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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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(Яо тво')у кни.'п Грешна: История с-врссаъ оть люхн Гоя- 
ячиОскаго ируса.т.па Оо паОен/я фронкистовъ) М. 



Квреп — нарудиость синершснно исключительная. Будущая ооцю- 
лог1я, ковычли, многое цочерпнетъ для свопхъ положотй пзъ бли- 
авйшаго знакомства съ ихъ 11сто1)1еВ и строемг. Если бы мы поша- 
тались дать 011ред'Ь.11'Н1с П0НЛТ1Ю нацшиальноетП; то, ио всей и'Ьро- 
ятностн, свелп бы содержап^е этого попящя къ двумъ ;1лемейтанъ: 
языку и тсрр11тор1альйоп свяап. По енроп сум'к1и сохранять на- 
родноеп. помимо едпнства нзыка и совсЬмъ независимо отъ тиррл- 
тор1альноЭ связи. Мало того, что сохранили ро,— ость-лп нацюналь- 
ность бол'Ье устойчивая, ч1;нъ еврейская? Причина — въ большом!, 
тягот^ющемъ надъ жпвущимь покол'Ьшемъ, запасЬ результатовъ ду- 
ховной жизни нокол'Ьн!!! отжившпхъ. Разум'Ьотся, ладо принять вп 

*) К1еаская Стйрнвв. 1й1]0. Л; *5. 

') Перевиденный ва руссвШ изыеъ иодъ редпкцЕей Л. Ц. Га^нЕави Хтомъ 
иашггельлаго труда проф, Гретца Стса1'Ь1с11(а |1ог ^и|1е^| зак.тючаетъ въ себ^ 
1-обственН1) лшш. одну главу съ падожойеит. собьгай. въ которыжъ еврейская 
исторЫ соприкал;ается съ южноруссБОв. -^ третья глава кнпгн л нваываетсн 
она: «Хме.тышцЫй п пресл'ЬдоваШе еврсевъ въ полы^коВ Украине коэавамя'. 
Влъ атой главы мы яаимствовалн вышепрпвеленлые факты — впроченъ, кое- 
Ч'Ьи'ь воспольаовалийь л пвт. ЛЬтопиоп Ганновера. Л'Ьтоггась ята есть одно иаъ 
двухъ евреДекнхъ. переяеденныхъ на русокШ языкъ, сочинена, кпсающикся 
юясно-русской исторш. Другое— -БЬдствШ вр['*]еи'Ь; Егопйн, переведенное Вер- 
ливохъ и помещенное въ <Чтет1и[ъ общ. 11стор1и и древн. росо (188Б I'. 
кв. 1). Но 8ТИШ1 двуыя сочиветавил не исчерпываются еврейские источники 
Лля 5»лорусской иоторш. У Гретца (стр, ВО) есть ц'Ьлглй сппсокъ такнкъ источ- 
ннковъ, собственно отиоспщпхсв къ козйцеинъ войнаиъ; еить укааан1е на 
тик1е источника и у Ыанделькерна въ предпцлов1п къ .Нотописи Ганновера. 
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внимаше и специфическ1я свойства этого запаса^ его целостный ха- 
рактеръ, объединяюшдй закономерное съ должнымъ^ необходимое оъ 
•/келаемымъ^ выводы ума съ требовашями совести. Въ этомъ запас* 
еврей равно находпт^ и нравственную поддержку, благодаря которой 
онъ, робкш отъ природы, могъ мужественно смотреть на огонь ин- 
квизищоннаго костра или на козацкую пику, — благодаря которой 
онъ, жадный до наживы и пр1обр*тен1я, всегда былъ готовъ жерт- 
вовать и трудомъ и имуществомъ для нацюнальнаго д^ла; находить 
и готовый ответь на всякш запросъ, какъ отвлеченной мысли, такъ 
и практической потребности. И ;)тотъ запасъ ость дЬйствительно на- 
щональное богатство въ полномъ смысл* этого слова: не одинъ об- 
щественный слой, а вся нац1я въ ц^ломь ея состав* равно поль- 
зуется плодами пакоплепной въ течен1и тысяче.гЬтШ мудрости пред- 
ковъ. Конечно, человеку, причастному современной цивилизацш, 
плоды эти должны казаться, съ одной стороны, слишкомъ незре- 
лыми, съ другой, въ то же время слишкомъ закаменевшими въ этой 
свое11 незрелости. Но за то въ нпхъ петь того червя односторон- 
ности, который подтачиваетъ быстро зреюп1,1с роскошные плоды ци- 
вилизац1и, имеюп1;ей въ основе своей лишь умственный и матер1а.1ь- 
ный прогрессъ. Оъ какой горечью и болью неудовлетвореннаго чув- 
ства отворачивается нередко современный человекъ отъ блеска этой 
роскоши, не находя здесь удовлбтворешя самым!, глубокимъ и жи- 
вучимъ изъ своихъ внутреннпхъ потребностей. 

Однако пстор1я духовной жизни евреевъ показываетъ, что и 
здесь, въ этомъ затишье, зап1,11П1,енномъ отъ волнующагося моря 
европейской цпвилизащп китайской стено11 полнаго взаимнаго непо- 
ниман1я и отчуждешя, далеко не всегда царила та неподвижность — 
удовлетворенности ли или просто инертности — 1сакую мы склонны 
считать ея постоянпымъ и пеизменнымъ свойствомъ. И здесь мя- 
тупцйся человечесшп духъ не разъ пытался разорвать оковы авто- 
ритета п съ разныхъ концовъ рвался на осаду духовныхъ твердынь 
своей нащи. ХУП в., которому посвяш.енъ главнымъ образомъ пе- 
реведенный ныне томъ Исторш евреевъ Гретца, представляетъ одну 
нзъ т^ехъ эпохъ, когда обостряется это вечное, часто дремлюш,ее, 
но никогда не замирающее окончательно стремлейе человечсскаго 
духа къ древу познан1я добра и зла. Это былъ векъ Спинозы, ст, 
одной стороны, векъ Саббатаи Цевп — съ другой. Первый изве- 
стенъ намъ несравненно более, чемъ второй: его гешальная мета- 
физика съ ея поразительной простотой и силой, вероятно, никогда 
не потеряетъ того обаян1я, которым!» она охватываетъ углубляю- 
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тЙ1-я въ нее умъ. Но значение ((шлоеофш Оиинуаы кЛщцчыов!;- 
оков; для правов'Ьрнаго еврея она но суш,еегвуетъ, хотя самъ Спи- 
ноза ость настоащШ шнъ своей нащи, р'ЬдчаЗшая жсичужща, вы- 
Йвиреяная взволновавшейся стих1ей нацюнальнаго духа. ЦооЛще, 
^НнШе Саинозы въ еврейской п1'тор1и ни велико. Совс'Ьых другое 
ИКг Саббатаи Цевп. Фанатикъ или сунасшедшй, пророкъ пли 
Щивщикъ, можетъ быть — все это вм^сй^ соедивенное въ идной 
ияъ тЬхъ причуд.|1ивыхъ комбннацШ, как1я ви11Ш,аюгь къ се&Ь иногда 
иодобныя темныя челов'Ьчеоюя души, — этотъ, одно время почти 
||6|цеврнзнапный иессш, произвелъ страшное брожеп1е во всеиг ев- 
рейскомъ м1р^. Долго посл'Ё того, какъ овъ исчезъ м сцены, не 
улегалось еще волнен1е, ирорывавшеося полвленхеи'!. то нстихъ .1же- 
ипссш, то новихъ секгь, то кннгъ. пронпкнутыхъ 1'абЛат1аискииъ 
лухомъ. Среди европойскихъ евреовг, у польсвихъ дольше вс<>.П1 
держалась течешя. пропитанвыя ^нтини фантастическими в мисти- 
ческими бреднями: та!п. называемая подольская сеин, |1)ранкисг1л. 
очень раснростравснБые въ црошлоиъ етол'Ътш, хасиды, которы>' 
держатсл до гихъ воръ — все ;ио жило п отчасти живеть, г,1авнимъ 
образохъ. в'1, тоиорешнон!! юго-аададномъ 1;|1а11. 

На1П. ни ц-Ёльиа, при всей торрит1ф1альной разрозненности; 
еврейская вац1Я, но лс могли же совс^мъ не отразиться на фи- 
310НОНШ той лли другой части еврейства особенности (11изичеокой 
н сощальпоЗ среды, въ которой ей пришлось прожить иногда въ 
течвН1И н'Ьсколькихъ стол'Ьт1Й. ПольскШ еврей выработалъ В'Ь тСЛ: 
так1я специфичесия черты^ которня позволили ому сыграть въ обще- 
»эрейской духовной жизни свою особую ]10Л11. и надо 1'.казать не 
особенно для него лестную. Трудно р'Ёшить, как1я особенности — 
среды-ли или положешя — сд11ла.11п пзъ оо,1ьскаго еврея того яраш 
раввиниста п талмудиста, носители С|)Одаев11КОваго духа буквь[ и 
проданы, какимъ оиъ явв.1ся въ западную 1';врову, когда кизацв!» 
войны вытолкнули его изъ значнте.1ьвой части Польши. Вообще, 
положеше оврбовъ въ Польше был{1 сравнительно очень ведурное. 
Правда, въ 1 7-мъ вЬк15 Польша уже нереста.^ быть д.'1я епреевъ 
иовой об'Ь'ГОванной землей, какъ до этого в])смени. Католичоскаи 
ии-штика Сягизмуада Ш со вс'Ёми оя пос.тЬдств1ямн отразилась и 
па овреяхъ какъ юридичег-кини ограничен1ями, таЕЪ п фактическими 
<1гЬснен1ямн, и даже вогромами со стороны насслеи1я, нафанатп- 
зяровавнаго 1сзуитани. Но евреи тЬмъ не иен1!е гакъ укоренилисг^ 
П качеств* необходимаго обш,ествоннаго элемента, что сохранили 
«Я собой значительную свободу. Помимо общинной организадш, адми- 
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иигграцп! II ('.уда, они интЬ.!!! а общегосударственнув) органпзащ!», 
(■оставляя '1'акимъ образомъ 8к1чй 1п !^1:а111. Ворховвыиъ органомъ 
1!вревскаго самоуправления пъ Польш'Ь былъ синодъ. Г>[1ъ собирался 
два раза въ годъ въ Люблив-Ь п Ярослав^.: онъ падавалъ законы, 
'голкова-иъ ихъ, былъ въ то же время высше1т судебной вцеташцей, 
куда воступалп, л*ла, нерЬшевныя провинц|а,1ьянми судами. Понятно, 
что такая шврокая и сильвая оргавизац1я могла служить для поль- 
скаго евреЛства овлотоиъ, за которымъ свободно развивалась его 
духовная и иатер1альная жй:!нь. Но, съ другой сторон», иожеть 
быть имевно :ла оргапизацп! и дала первый толчокъ къ развпт1|г> 
иъ вольскомъ евре11 такой исютючительной ваклонности къ талну- 
дичссиому буквоедству. Въ еамомъ д'Ьл'!;, самостоятельность управ- 
лен1п в суда воддержнвала къ польскоиъ евро!, востоянноо вни- 
иан1в къ первыиъ источникамъ еврейскаго нрава — ■ къ Талмуду; 
потребность въ судебной казуистик!; должна была благопр1ЯТСТВОвать 
развит1ю '10Й та-иудической казуистикп, ь'оторою такъ славились 
нольсше овреп. Но уяъ, одностороняс направленный на тонкое и 
((юрмальвоо, тсрясп. обыкновенно вкусъ !;ъ истиниону в простому, 
нмЪстЬ съ тЬмъ туп'^.етъ н нравствевное чувство. Вто нмовво н 
случилось съ [в»л]#ш1!иъ сврейстномъ. Развит1е Тскниудичоской уче- 
ности сопровождалось С11.1т.нымъ упадвонъ непосредственной нрав- 
ственности. Обойти далее едпвов'Ьрца счш'алось молодечествомъ: нвт 
чего л говорить объ ивов'Ьрцахъ (Гротцъ, стр. 57 в сл11Д.}. 

Малороссъ, съ его простодутп1снъ и флегмой, должепъ былъ 
сделаться легкой >1сертвой ловкаго и боззастЬнчиваго еврея, лишь 
только истор1Я свела нхъ вн-ЬстЬ. Это случилось одновремевно съ 
усилсн1емъ колониаацшнпаго стромле[11я къ степному югу п изм'Ьне- 
Н1емъ внутренннхъ софальныхъ отношетй въ сннсл'Ь разш1Т1я кр-Ь- 
ностпой зависииостп адилод'ктьчегкаго населетя, т. р. въ 1(1-мъ в. 
|}ъ утомъ в11К'Ь сущоствуютъ ужо городс1йя обп;ини во Владим^р*^ 
ЛуцкЬ, Кременц*, ОстрогЬ, Ковел'Ь — все на Волыни; впрочемъ, дв4. 
нзъ ннхЪд влвдиийрская в луцкая, вм1;ст11 съ таевской, кажется, 
получили свое начало въ 15 в. 

Православвые .штовско-руссшо даны, всл'Ьдъ за полккимв, скор» 
поняли, какое прекрасное оруд1е для выжпкан1я соковъ пзъ под- 
нластнаго населен1я они пи'Ьютъ въ евро^Ь. Отъ конца Ю-го в'Ька 
сохравились договоры вановъ Лысаковскаго, кн. Г1ропс1Н1Г0 и кв, 
Сангунпга съ евреямп иасчсгъ отдачи въ аренду пи^нШ въ ц'Ьлонъ 
ичъ состав'Ё, «какъ зти ил'Ьв1я и села, въ длину и шярвну, въ 
граявцахъ^ межахъ и въ обширности издавна находятся, со вс*мъ 
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иравоиъ; управле1иемъ и властью, ие остамин соЛЬ, пи иотом[!ам1> 
сцоииъ нпкакоги П|)ава, уиравлевк в масти, со нсЬхи малыии и 
великими съ )1;хъ нм11шй прибытками и доходами, съ боярами пут- 
ными и лхъ повинностями, съ церквам» и ис'Ьмъ т'Ьмъ, что дано 
внъ на содержаше, со ве^ии людьми тяглыип и пе тиоыми, съ 
данями, работами, иодводаии, съ ^иишани, съ иовяи» денежныни, 
(■ъ корчмаш! п прода1кею вся1;ихъ нацнткоиъ и т. д. и т. д.; им-Ь- 
югь право паны-аровдаторы и ихъ аотом1С11 спокойно в.вд'Ьть и 
пользоваться гЬмп вышеупомянутыми пм^нхими нашими, таш. то'шо. 
какъ иы сами Ими им-11и1ями в.11ад1У1Н и цользовались — судить кресть- 
йвъ и наказывать виновныхъ и проступныхъ вышеозначенными пе- 
нями, а рсли бы кто заслужилъ по праву смерть, то карать и 
смерив»... (Памяти, изд. врем. комм. т. 1-й отд. П, ^е^'Ё IX, 
X, XI). Какъ ни красиорЬчивы сами по себ11 зти документы, по 
та лишь аредвосхищаю'П) собою т1; отногаешя, который во вое!] 
(юей красЬ раавалнсь лишь въ 17-мъ в'Ьк-Ь, когда дворяпство уж" 
почти ггЬликоиъ отрознилоеь отъ народа, а политическая порабощон- 
висть русскаго а.1емвнта — результать поудачныхъ воастадш — до- 
стигла высшей стеяенй. И современники, и л-Ьтописды, и всторикн, 
руссио и нольсше, согласно свид^тельствуютъ насчеть той роли, 
какую играли ивреи в'ь эту упоху крййняп) ут'Ьенен!)! м&лорусскаг<> 
народа. Но уже, конечно, ничье свпд1;тел1*тво пе можетъ быть кра- 
снор^чив'1)е — и смкчгь скауать, правдивее— въ своей наивной зпи- 
ческой простогЬ, какъ свид'Ьтельство объ ;>томъ самого народа въ 
иревосходныхъ сюда относящихся <думахъз'. Нп одной жалобы на жи- 
довъ-рандареи, которые гуараидовалв вси козацьки ш.1яхи, и на 
одпш мвли но три шнпки становйли, »аравдона.ги вси козацьки 
торги, иозацьки церкви, козацьки рнки*, нн одного гнЬвиаго воск-'ш- 
цашя, злобнаго эпитета. И между Нмъ, ассмогря на спокойный, дажи 
шсъ бы объективный тонъ, эти думы, очевидно, современный но 
происхожденйо описываемому въ иихъ времени, звучать такой па- 
ирлженяостью, что стапови'1Ч')1 лсутко. Только I^ен^а^■|ьиому художнику 
в народу открыта ве^]пкан тайна искусства— немногимъ и простыиъ 
инражать многое, глубокое и сложное. Сцепа иаъ думы между ко- 
^аконъ и жидомъ — ншнкаремъ схватывасгь и передаетъ все обо- 
«трешо отвошен1Ё съ поразительной релье1||Ностью и сн.11ой. Козакъ, 
который съ мушкетомъ за плечами идеть на р*чку гутн вбити, 
жинку гвон^ съ д11'ьм11 покормити, и хотя и скоса, )1къ ведмедь*, 
иоглядаегь на жида, хватпющаго его за патлы, но тЬмъ нр мен11е 
иелйчаетъ его мостнвымъ ванонъ; жидъ, который ныскакнвает-ь при 
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нид!^ козака, не заходяшдп.! !гь шннокъ купить на доножку горядкя 
н ооороспть [1а»р1;111С[11н на охоту, и хватаегь кодака за патлы, во 
т11иъ НО мен'Ьо хвастается поредъ жопой, что козакъ в&тичаетъ его 
паномъ — все это фигуры пятаго акта драын, заставллюшДй пред- 
чувствовать, что финалъ йлизокъ. И онъ былъ д'Ьйствитыьио блн- 
аокъ, гораздо ближе, ч1;мъ это думали умные и проепцатсльныо 
г.ын]4 Израиля. А есть осиован1е думать, что они ионплалп поло- 
*,кен1е и в'Ьрно ого оценивали. Кврей Натапъ Ганноворъ, л'Ьтопись 
котораго переведена на русски} языкъ и издана уже Лть десять 
тому наэадъ '), по мало известна, очевидецъ и жертва страшнап» 
года, гЬмъ не мен1;е изображаетъ обргоятельства, нызвавппя взрывх, 
такими красками, что подъ его словами могъ бы подписаться и ко- 
зацкШ .тЬтописецъ. -Русск1е, жнвш1е въ .Ма/Юроссй!, находились подъ 
тижкнмъ гнетоиъ магнатовъ и шляхтичей, коа'орыо делали ихъ 
жизнь горькою, обременяли их1| всевозможными трудными работами, 
подвергали нхъ страшлымъ 111:т1[зан1яиъ, привуждал ихъ переходить 
ВЪ като.1ичеств(1. Они были до такой степени удручены, что ве-Ь 
народаости страны, даже стоявппя на низкой ступени въ ряду всЬхъ 
народовъ господствова.111 надъ ними...» Такъ говорить Ганноворъ. 
сви^гЬтель очень добросов1!стный и уже во всякомъ случа!; но при- 
страстный ВЪ пользу козаков'В. 

Не даромъ у овреовъ есть въ году чдииъ день, посвященный 
печа.1ьиынъ восиоминан1ямъ 1648 г. В1!дств1е, постигшее ихъ, и по 
разм15рамъ, н по характеру, ость настоящая гатастрофа, одна изъ 
гЬхъ, который отмечаются крупными буквами въ нстор1и п стол*Т1Я 
живутъ въ народной памяти. 

{Тсторпчоск1й рокъ или историческая случайность сыграли надъ 
яольскииъ евройствомъ самую з-юстную шутку. Известна» еврейская 
иабба.шстнчег,кая книга Зогаръ, пользовавшаяся больв[имъ уваже- 
н1еиъ, предсказывала на 1648 г. нришествхе Мессдп. Можетъ быть^ 
именно потому евреи и оказа-чнсь застигнутыми врасплохъ, хотя по 
могли же они, при своемъ ум*, при ожечасныхъ сношешяхъ съ 
пародомъ, но вид'Ьть надвигающейся грозы. Ждали Мессп!, а дов;-- 
дались Хнсльницкаго. Л врасплохъ они были застигнуты вполн'!!, 
точно пхъ захватилъ пожаръ, а не народное возстан!е, о котором* 
но только шента.1И, а. вероятно, и кричали ньянне гультяи но 



') Цщ'даяъ Хмо.1ьт1цк1й. ЛЪтопш^ь еврея — |;оирсие1шика Цатани ГаннО' 

аира, о событ11иъ 1648—52 г. въ Малороссш вообще н о судьКЬ свонгц : 

1?диыов4рцр8ъ въ (1сойрвн(н'тв. Шрсводъ Гол ОМОНа Маиле.»ькернв. Одстеа. 
187в 1Ч1ДВ. ■■ I 
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Ш''Ь)гь тиииашъ Украины. Иервыи же пои1;дь1 .\мс;л>ницкаш халп 
гигиалъ къ ттреблепйо евреевъ. Маесови*! нстреблеше началос!. 
прежде вр.его но л'Ьвую сторону Дн'Ьпра, вг Переяслав*, Пирятнн'Ь, 
Лубнакъ, Лохвац-Ь: зд'Ьеь было икъ убито н'Ьсколько тысячъ. С-отии 
ннреевъ о1>река.1ись шъ 11'Ь[1ы; мнопо попали въ ил-Ьнъ къ татараиъ. 
Четыре овройсквхъ общины предувредили пзб1ен1П 'гЬмъ, что сдались 
тятаранъ. Вообще, К1. добровольному татарскому нл11ну не разъ при- 
лагали евреи, какъ К1. средству спасоп1я, и |)азсч(»ты нхъ окшились 
и'Ьрянми: турецтс оврсн, при помошл голландскпхъ и ивыхъ. выку- 
пали своихъ соотечественннков'ь. Надо зам-Ьтить, что, въ зту упоху 
(^'Ьдств1Й еврейство доказа.111, насколько оно живуче своей кр'Е^пкон 
на1цона.1ьноп связью, свониъ цонвмап1е[1ъ общбнац1она,1ьныхг инте- 
рковъ, своей готовноетгю къ жортванъ кь чолиу общаго 11"|ЛП. 
!4асс& ноечастныхъ ниш.11хъ польскп.\ъ ивреевъ, раскиданная ввры- 
ноиъ по св'Ьту, всюду находила днергич№кув> цоддержку — пр1ютг, 
шежную номони. изъ гборовъ, которми д11;|.111с1. т. ичъ иользу по 
жЬиъ овропейских'ь обпщнахъ. 

Кровавая эпопея евреВскаго нзбй'НЬ! на 1'1'|]рито|)1л нравоЙ!-- 
[щжноВ Украины открывается Немировииъ. %11сь собралось около 
6000 евроивъ, такъ какъ Немировъ бнлъ одпнмъ изъ евройских1> 
цеитровъ, для Л'Ьстныхъ чб11глецовъ нзъ окрестностей, нскавшихъ спа- 
сения за егЬнаин !;])'Ьпост11. Немир(^въ былъ кзитъ нячтожныИ'Ь ко- 
ацкпмъ отрядоиъ въ 600 чело1111къ, благодаря хитрости а, конеч- 
но, сочувствию М'Ьстниго православнаго на1:й1е[йя. Учений раввивъ 
1(>х1зль-Михель, въ пиду нриближающейся грозы, лаблаго времени и 
110,№||'Ьпилъ духъ своей паствы пропов11дыо, уб'Ьждая ее не нзиЬ- 
НЯТ1, в1-.р1; своихъ отновъ. П д-ЬИствптельно, евреи на .*топ> разъ 
держали себя мужественно, Выли прим'Ьры пастояшдго геройства со 
стороны даже )1о;10ДНх'Г. Д'11вуше1;ъ. Тэкъ напр.. когда во.1п одну 
еврейскую крпсапнг1у въ церковь, чтоб-!, тамъ обв11НЧать ее съ ко- 
шимъ. она кинулас!, иг воду съ 1101'та, че||езъ который пришлось 
переходить. Другая, только что обв1!Ячаннап съ козакомъ, заставила 
новобрачнаго выстр'Ьлпть въ соба, ув'Ьрив'!! его, чтч) она ум'Ьетъ за- 
говаривать оруж1е, п, конечно, осталась на м1!ет11 мертвою. День 
нймировской р4зни, 20 шня, принять оврействомъ за номинальный 
деи*. -Между т'Ьмъ другой отрндъ напа.п. на 'Гульчниъ, гд* также 
11Ч1илось около 3000 свреевъ. Козакн опять прибегли къ хнтрости. 
Они ув'Ьрили полаковъ, также укрывавшихся въ кр'Ьпостп, что до- 
бираются только до евреевъ, и т1! сами обезо|1ужп.1П своихъ союз- 
Нйковъ. Но имъ пришлось горько раскавнаты^н въ своей изН'^И'Ь, п 
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1'ъ тЬхъ ппръ полЯ1;1!, наученные опытонъ, гуже не 01Д'!1ля,'ш своего 
аЪа (УТЬ овройскаго: и но случись этого обстоятельства, отъ еврееиъ 
не осталось бы и поиина!-, говорить Гапповсръ. Кврои Тульчина 
зап(|рти были въ саду и имъ П1)едложено было на выборъ — умереть 
или креститься. Но воодушевленные проповедью своихъ раввиновъ. 
еврон ВС* отказались отъ крвщеа1и и были умерщвлены ьъ числ* 
около 1500 челов'Ькъ: только раввины были пощажены ради вы- 
купа, Жолщйпг, вообще, оставляли въ живыхъ, кром'Ь больныхъ и 
старыхъ: имъ былъ хоропнй сбытъ въ Крымъ. 1"1коло 300 овроовъ 
спаслось гЬмъ, что притаились между трупами: черезъ три дня 
оосл'Ё р'Ъзнн, ко!1акй послам выкликать^ чтобъ жаиыо поди11ма.1ись, 
ужо ничего не опасаясь, и они действительно не только были отпу- 
щены, но была имъ оказана и помощь. А между тЪмъ одновре- 
менно происходило беанощадное пстроблбн1с евроовъ на другомъ конц'к 
ма.1орусско11 территории, въ О'Ьворщин-Ь, въ городахъ Чернигов'^, 
Оародуб"!! II иннхъ. Въ день тульчяпскои р'Ьзнп были вырезаны 
тоже 1500 овроевъ Гомеля, мужчины, женщины и дЬтн: они были 
выведены ;ш 1'0]юд'ь, [оадЬты до-нага и аатЪнъ имъ были предло- 
жено иа выборъ — крещен1е илп смерть. 

М*ся11,ъ спустя нм'Ьлъ м-Ьсто выдающ1ася по разм*рамъ еврей- 
скихъ б'Ёдств1й эпизодъ ВЗЯТ1Я гор. Полоинаго. Около десяти тысячъ 
евреевъ ук])ы;шс1. за сгЬнами этой кр'Ьпости и бы.1и умерщвлены: 
они нали подъ ножеиъ иоир1ятоля безъ сопротивлошя, говорить 
Ганноверъ, такъ что если какой-нибудь козакъ врыва.1ся въ домъ, 
гд* находилось даже н-Ьсколько ооп. евреовъ, они не сопротивля- 
лись, и онъ одинъ избивалъ вс^хх. Впрочемъ, в'Ьсколько сотъ 
енресвъ крр,сти.10сь, а Н'Ьсколько сотъ ваяты въ пл'Ёнъ татарами. 

Теперь евреи Вольши и окрестныхъ провинщй уб'Ьднжсь, что 
и сгЬны городовъ ,ия нпхъ но зашита среди нятущагося хлопскаго 
моря, дышащаго ненавистью и жаждою мщеи1я. Всякъ, кто моп., 
кинулся въ б-Ьгстно, стремясь вырваться иаъ раЛопа, аахвачоанаго 
возстан1емъ, остав.1ян дома (■■(! вс'Ьнъ имущоствоиъ, саасая .1ИИ1Ь Хизпь 
свою и семьи, Кто им1!лъ лошадей, захватывалъ ц'Ьнныя вещи; но 
и ихъ частг] приходилось кидать на дорогЬ. ^Бродили мы съ м-Ьста 
на м-Ьсто въ л-Ьсахъ и доревняхъ», говорить Ганноверъ, саиъ участ- 
иикъ этихъ скиташй. '^да ва.1ялись подъ открнтымъ небомъ. Каж- 
дую ночь, которую намъ приводилось проводить въ домахъ право- 
счавныхъ, мы 0паса.1ись, чтобы они иасъ не убили, такъ какъ вс'Ь 
бозъ исключон1я взбунтовались; а вставъ утрунъ живыми, читали 
молитву: <о. благослонвнъ еги, Господь, воскрепгающШ мертвмхъ!; А 
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чежду 'г11мъ пыр113Ы1тн1с оврсовъ н'1. шроддхъ шч^-тики [[[хмилжл- 
лось. Шт не им'Ь.111 Н();1М()ЖН1)гти б'Ьжать; друНе 1шуи|1аща.1нсь ш. 
го{юда №1Ъ гк>1таЕ11Й, продиочитнн ('К<>|)ую смерть отъ иоча мучктшь- 
ной голодной сно|1Тн т. Л'Ьгах!.. Тштиъ оЛра;»»'!. уСжю (т.ю околи 
200 лушъ [1Ъ Уарлав11. околс! 600 въ Истрогк. Пъ Старо- Коастан- 
тивов1'> со1^ра.1ось нноп) овроснъ къ 11алежд1| на Втпновоцкаго. Пи 
когда онъ нннуждонъ былг оставить 1'()р1»,п., то вс1! шфон. не 
им'Ьвш!!» лишадсй, атобъ глЬдонать на нойскоиъ, остались и были 
истреблены нъ числ'1; околп НООО. Ни ис*-таки, пока на ароп11 
л1111ств1и 01№ дор}ка.1Нгь 11ольск111 пояска, Г^уря но могла принять 
такихъ всосокруигающнхъ рааи'!1[1011'ь. Лпогоя гвоеш она достигла 
.ШНП| ншм')! ТОП), клкъ шшшчсня была втирал кампан!)! ностыднмиц. 
Л'Ьгетвом!. польсквгп войска ияъ-цод'ь 11и.и!воц'ь. Вел торриторЬ) 
ииорусгкаго нломынн ннлоть ди .'1ьно[1а. оклишшсь [['{^ликомъ шлнтоИ 
иилцан)! народнаго киисташя, цахлосиувошми вес, что ещо осталось 
евронскаго. Поа'ЬдШо остатки ихъ доржа.1Нсь было п11Котор1И5 промя 
тхк защигоИ сильным* крЬпостр!) Пара. Дубна, |и1ион[(а-11||Доль- 
скаго. Но больше тысячи дубонскихг (Шросвъ иир'1ыи1т било пород'Ь 
кр'Ьпостью. куда по,1ЯКП но гочлн в1):1мо;кным1- ихъ впустить. (1пль- 
Ш1Й Баръ— надежда поляковъ— такжо палъ, и вн-йс]*!; п. нимъ по- 
гибло овроов'ь до 2000. Опутнии'гольныя .шидом1и, поянля11ш1ясл 
И) веЬхъ м11стпхъ, гд1; скаплива-нь'ь оврен, иомогалн д*лу истробло- 
л1а: въ идиоиъ Па|г(; отъ аара;(ы у«ер.1о до ЮОП дупп., Львов- 
ская община -одна инъ чотырохъ главнЬйшнхъ оврейскихь общин1> 
въ Польш!; - -потеряла ш- [фомя осады до 10,000 д. отъ го.1ода 

и бОЛ^ВСб, ЩМЛ'Ь того, почти тЧ' 111ЛуН1,ПСТ110, КЫДНЕтОС ?<М0ЛЬНИ11- 
КОку ЙЪ К«<1вС/Г1Г|1 выкупа. 

Каждое движоп1о, какъ г.швнаго ко;щ|1шго войска, так'ь и ки- 
ш^вшихт. всюду бсичисленныхъ '^трядонъ, сопронождалорь отыски- 
1»н1вм'ь и Лезиощаднииъ нстроблон1ом'ь рпроовъ. Ист|юблен1о .и'п 
вйстЬ еъ ра^ливомъ воястан1я. да.10К(1 норошло за пр(м11лы укранн- 
екой тсрратор1и, нь !'алнц1ю. Холмскук» Русь и пакопоцх .Читку. 
Прочное сиасеню находя.1ъ лишь тогь. кто бЬжалъ въ Иа.1ах1ю или 
ла Вислу. Порсноктнпа у11Н1штцорен!я, воапнкшаи бнло съ и:|б|т- 
||1е1П> Яаа-Каа»Н1ра, да.1а н'1>к(1Т0|)ы1) отдыхъ, 1Л> 1чшал1ш1К), слиш- 
■юмъ кратконреиенный. Ко{^1-гл'^ окрен начали возвращаться нъ го- 
рою. Но еще нирг но бмлъ г|ю]ша.ино рацорванъ. какъ ужо ко- 
ма еяона выр*за.1И н'ь Остриг!; 300 (шрорпъ, которые водворились 
бщо вь векъ снова. 

'Збвражскииг лого)юром1. бы.«1 постапшионо, чтобь оиргп но по- 
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. . . Л герритор!!! (к1(Чк-К()ё и 

1 жьюруссьчя ооластп сврон 

.'.1Ьч«ииал1[сь свопмъ ирявомъ. 

»ь$[|Ь11111.1Ъ сиова возпратитьгл 

г!.'1мразу.м1>1П1"1 II затруднонИ) 

■ V вытокчппхъ и;гь катастро(1»ы. 

•::-:«'1п>п., собравшпмгя въ Люб- 

::«мтира года иолыитались евреи 

:.-:1и. Какъ ТОЛЬКО нячалась но- 

••■;'В1.1М11 оя /кортвами. По щт- 

410 магсовыхъ иггреблопп!. ш»- 

• гри года пазадъ. ужо по были: 

-п! среди исиытанныхъ ими ужасовъ. 

I 1!.?ь среды себя военный отрмдъ. 

•■I носчастпая для козаковъ волна, рас- 

. 11ччоставлепо было но старому селиться 

ч'ч'ПЯ. Но, ра:}ум'[')ется. какое значонк* 

. . : I I. когда воина тсггчасъ ж<' началась 

. ., •> вм1инатольством'ь въ дЬло Росс!» и 

..I. ась въ хаосъ, гд1> упразднялось всякш- 

! г.ь Н'ЬлоруссШ, нн в'ь . 1итв'];. пи въ 

. ч :;1к»»и пигдЬ но стало убГ.жища овреязгь. 

. . фугомъ стороны одинаково нринпмали 

..'. и*' выклн»чая тонорь да;!;о и нолякоп'ь: 

и-.ччцКгь и нрослТаовалъ ихъ. 

ч^.м. о 11-л(^ дать цн(()|)овоо онродкюнЬ' но- 

;.л'!-П1о въ Польиг!;. Гретц'ь принимает]). 

, ..I» чилчгожеио до :-{00 овренскнхъ общинъ, 

.. .!Чч^' • .ч1 .шачитольно бол'1>о достоверную, ч1;м']^ 

п.ммч*' 1КЧ0Н. 'И'у иосл1>днюн) прннимаютъ иные 

-V .''х'ць счнтаетъ подобную циф1>у сильно 

...г-:;-!» 00, основываясь на 11ока;шн1и одного 

.4 .ч'-'лОргь .мпллшна дупгь. Но все ,п'о, ко- 

■ VI. 1ч г.слком'ь случа!;. иольск(к? еврейство съ 

. ..,. . '.орало сплу и :шаче111е, которымъ когда- 

. ч «^, Но .по но значитъ, чтобъ оно отрясл»> 

и.|\» • •'ок»н\ло «»кончательно землю, залнтук» 

г -.ч-.с'чь. лить только минулъ ДГСЯТИЛЬТНИ! 

, ... ..',-/ 'Я ин'Ь кой-какое снокойств1е, евреи ио- 

» чм • ч\' ! горрнторп!. и снова въ старой роли 
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посредниковъ зюжду ианомъ и хлопами. Кр'Ьностныя у:ш на усми- 
рившемся населеши >'краины нааднаютъ опять затягиваться, и евреи 
со всей готовностью предлагаютъ свои услуги въ качеств'Ь оруд1я 
Д.1Я этого затягивания. Хлопы перходически волнуются и, конечно, 
первыми жертвами опять-таки являются евреи. Кол1ивщина напом- 
нила собой 1648 годъ. Но ма.10руссъ былъ слишкомъ нуженъ еврею, 
и ПС такъ-то легко было отъ него освободиться. Прошли сто.1'Ьт1я. 
Минуло панство, но еврей все оста.1ся при своей старой роли по- 
средника, а малороссъ все еш:е не нашелъ волшебнаго корня, который 
разорвалъ бы свопм1> прикосновсн1емъ жесток1я узы этого посредни- 
чества. Мы вид1)Ли оврейсме погромы — слишкомъ запоздалый воз- 
вратъ къ старымъ предашямъ; не научили-ли они малорусскхй народъ^ 
что не на этомъ пути надо искать освобождешя? 
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Цимиерманъ, пъ иридиаовш к~ь итором) иадии!!"! (^ниси ■^Ис1'орш 
крестьяпской войны въ Гврмашл^\, проводить параллель между ва- 
ридныии движоц1)1Ий и ву^1каIIическцыи явлеи!яии. Сравыон1е чрезвы- 
чайно удачное — одно кзъ тЬхъ, (юторнл схва.тываютъ существенный 
черты иредмета. Въ самомг д11л11. Но представляогь м собою 
культурное государство новаго историчнскаго типа, «ъ интеллигент- 
\иши массами общества каворху, сь народными массами внизу, 
■гонкую кору, заключающую и сковывающую ту бурную етих1ю, ко- 
торая ее отложила и ныдвинула нанерхъ? На поверхности кори 
ра:{вилась сложная жнзнь, уя^нчанная сознан1см1.; а подъ корой, 
подъ саныин ногамп зтой сложной, соувательион жи^ни глухо кло- 
кочегь могучая и грознан стих1я, слкиая, безсознательная. Съ страш- 
ною силою дави'1"ь она на кору. Пока зто давлен1е распрод'Ёляется 
ранном'Ьрио, оно парализуегь самоп! себя. Но вотъ гЬ или друпя 
И11ИЧИНЫ усиляванугь давлея1е в'ь изв'Ьстномх м'Ёст*: слышатся ре- 
повые удары, отъ шторцхъ содрогаетсп тогь, кто ии'Ьет'ь уши слы- 
шать, кора потрясается подземными толчками — ^и вогь взрывъ все 
наводняетъ онустошешепп! и смертью. Горе тому обществу, кото]юе 
И1' сум'Ьегь во - время предусмотр'Ьть к предупредить гроаящуы 
опасность. 

Кдва ли существовмо когда нибудь государство, накопившее 
Ло.1ьше условШ, благопр1ятствующихъ такнмъ взрывам-ь, и общество, 
мвн*е способное что нибудь предусмотреть и предупредить. тЬмъ 
лольское государство и обществ(1 прошлаго в-Ькз. Услов1н :»тн ■ 



■*) Слово. 187Й. Л*Л* 9 в и. 
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вызвали то в'Ьковоо народн*»' Д1шжен!е, которое подъ нмовомъ гай- 
даиачпнм изъ года въ год'Ь потр1^са^1п организмъ нольскаго госу- 
дарства и нромя отъ иремеяп разражалось ужасными катастрофаив 
въ род* колшвщйны. Недавно выпущенный въ «Архив* юго-аападной 
Росе^и> тонъ актовъ о гайдамакахъ, съ язсл11Дован10мъ г. Анто- 
новича '), позволяотъ представит!, себ* этотъ эиизодъ въ такой 
полнотЬ и целости, о 1ш,кон но могли пм'Ьт!, лонлт1я не* ивсавшк^ 
раньшо о гайдамачеств'Ь, которыо почти отожеств-шля все ато обшир- 
ное лвин:ен1е съ посл*дниии видающинисл ионснта11и^кол1ивш.нвой 
в ужасной уманской рфзне^. По крайней жЬр% наши историки 
гаидамачины, гг. Скальковсшй и Мордовцевъ, все П])еди1ествующве 
К0Л1ИВЩИП* прсдставляюгь .шшь ка1гь незначительный прологь къ 
этой кровавой дравгЬ. (]сь*щен1е |1|актовъ совершенно неправильное: I 
Акты архива юго-завадной России и отчасти т*^ которыми иы * 
пользовались въ черниговсноиъ а|Ш1в* быв1ней генера.1ьпой войско- 
вой канпелярш и иалоросС1Йской ко.1легш, доказнваютъ съ полной 
пчевидностью, что гайдамацкое движение тянулось почти впродолжен!); 
Ч^даго стол1;т1я, .тишь обоет|>яясь прп особенно благопрй1тныхъ усло- 
няхъ, каши продставйлъ, вапр., 1734, 1750, особенно 1768 годъ 
■м, паконецъ. въ :шялог* 1789, хотя исторш зтого посл*дняп» 
года представллетъ еще пока н*что очень темное и смутное, ожи- 
цающее историж^скаго осв1.П1ев1Я. 



Лндрусовскииъ 1()6( г. п иосковсомъ В'Ьчаымъ миромъ еъ 1 
Польшей И)86 года дипломат1я окончательно разорвала ук1»аинск11 .[ 
народъ н украпнскую зоилн» на дв11 части—московскую и польскую: 
Д|гЬпръ легь границоЁ. Малоруспсая земля, вся облитая кровьк> 
иыорусскаго народа, отбпвавшагося отъ польской зависимости, опу- 
ргЬвшая, обехтюд'Ьвптаи въ этой борьб*, ош,о разъ передана была 
въ РУ1СН пенавистнаго нрага. Но малоруссщй народъ правобережной 
Ук[)аины, обезсиленний отд1и1ен1екъ ого отъ л*ваго берега и За- 
порожья — т*мъ но мон*о не сдава.1ся на дипломатическхя р*шон1я. 
Можно за;1юбоват1<с1[ на ту но])азнтельную, хотя въ значительной 
степени пассивную силу сопротивленхя, съ которою онъ выступилъ- 
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11|ютявг эа'ихъ |)11шик1й, на ту жнкучооть, которуи» пнъ »с«ч «иона 
II снопа 1>бна||уживалъ, отстаивая сное глубоко нрочувствованнии 
нмъ право жять общ^-^^[^м|зпвоц жыныыо. <ка билъ иъ даянунк кя- 
иуту егг1 идоал'ь, и овъ его ((тстаииалг 'гнкъ. какъ только масгл 
у>гЬот'1. отстаивать свои пдеалы, когда оГ|(;т[)Л'1о;]1|Г'сва нызиваютъ 
иля. точн'Ьо, 11ыта.1кнван1тъ ос на иуть открытой боръбм. Правн! 
Лореп! пустЬлъ 1П| «'«.ионъ букиальномъ омнс.'1'1; .ггого слпна (условй 
трактата 1686 г.: «Разоренный м^ста, лежания от1. м^стечи 
(>аокъ Бнизг Днепра но р1)ку Тж-ьмин\: Ржищевъ, Торохтомяровъ, 
Канец'ь, Моши]^^ М<>ркасы. Шроница^ Бужииъ. Воронов1;а, Крылоиг 
я ^1игиринъ, до дальн'Ьйшаго постановлен1я, останутся иустымнэ); яо 
бо|)ци нырос.та.1и точно язь зомли. и нес еъ нрежнеЙ ^шорНои 
отстацнали свое д'Ёло. Хорошо сознавая, но крайнее ЩЛ къ лап/к 
овоахъ вожашвЪ; каковх былг, напр., Пшй, что для Украины 
невозможно самостоятельное политичоскоо су1Цбг.Т1(ОВян1о посреди силь- 
ныхъ и хнщныхъ сос'Ьдей— пародъ млъ свок! кр^вь за одинеше 
гь Россией или съ своиши задн'Ёпровскиин братьями нодъ аокрови- 
тмьствомъ Россц|, которая, однакс!, не хогЬла 11.111 не мопа каш. 
сл-Ьдуетъ поддерживать народъ въ его кровав^хъ жертвахъ. Наконм^ь, 
прутскимъ трактатомъ ПИ г. Россия окончательно была нынуждева 
(1тказаться отъ всякаго вв-Ьшательетва въ д'Ьла цравобе1)вжноЁ Украины. 
^^;ш.с разъ заиусг11.1г правый берегъ- — козачестно оъ прочими же*- 
ташми все обстоятс1|ьно и оистематическп было вымлено па л'Ьвнй. 

П такъ, малорусс1«1я земля опять вош.]а нъ составъ по.1ьскаго 
тсударстда; снова водворились польеше поряди, уничтоженные ст. 
такимъ трудомъ, съ такой ожесточонной злобой н ненавистью. 

Ни одного свободнаго налорусскаго сос,1ов1я теперь не суще- 
ствовало въ кра4, да и вообпщ не было ни одного свободнаго со- 
глов1я, которое заполняло бы ироможуто1гь между панствоыъ в хюп- 
ствоиъ — мы не считасмъ евроевъ, которые сд*ла.1иеь 1сакъ бы пря- 
даткоиъ панства, гЬиъ орпшомъ, посредствомъ которат паны наибол^ 
удоблыкъ Д.1Я себя способоиъ эксплуатировали сноихъ хлоповъ: но- 
зачество было уничтожено, о торговомъ плп промышленно)гь городекоп 
классе пе могло быть п р1;ч|{, когда край ц'Ьлыо десятки л4тъ 
сплопк былъ опустошаемъ войной. ЯростьянстЕШ, ча*^тыо старое, 
.частш вновь осаженное иэъ другихъ малорусскихъ земель иольскаго 
.гоеударства^Волыви, Подол1П, оказалось лнцомг 1;ъ .1ицу съ галяхтой 
въ тЬхъ в'Ькалв выработанныхъ отношен1ЯХЪ лолнаго безпраВ1я съ 
одной стороны и безграничнаго произвола съ другой, который только 
шйля и признавала польская шляхта. Трудно было придумать бол1ю 
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наткнутое п ненормальное [1оложеи1с (/ицеитиа. По было никцкпхъ 
точекъ соирикосиовеп!!! между верхцвиъ п нижцинг оби^ственныни 
|'Лоями, НС существовало аичого, что связывало бы ихъ как"!! чло- 
новъ одного общестпа: языкъ, релипи, обич!1и, м1рово;«р1;н1е^все, 
что связываегь людс!^ паиерокоръ развиц'!; въ вхъ прлвовоиъ или 
экономическомъ иоложон1и — все было различное. Ие мудрено, что 
панъ и хлопъ разучились ввд'Ьть лруп. в!. друг11 человека, а ив- 
дбдн только оана и хлопа: ианъ, полян'ь, католнкъ, иревиралъ х^юпа, 
нопъ, православный, русскШ, непавид'кп. папа. Очевидно, польское 
«бщество украпнскихъ провинщн. т. е. собственно Украины, Волынн 
и Подоли, расположилось па вулкане наслаждаться жиэггыо тЬт 
утончендыми способами, образчики которихъ оно находило ио вн1;ш- 
яихъ форнахъ аападно-овронейско!! 1;ультуры. 

Польская выяхта ничему не пау«илас1< я ничего не лявшт 
иъ своей длинной истор1и. 4Ь>и1 г">'81 шо1; — поп'авила она 
своииъ девизомъ на хонцинскомъ сейм* 1:131 г. и съ ^тииъ дс- 
ввзонъ сотла въ вырытую собствсипиии рукам иопыу. -{намопитаи 
конетитуцш 3-го ман 1791 г., которою дава^1ПСI. кое-как111 прав;! 
горожанаиъ, была аорвою жертною историческому року, брошенною 
шляхтой, 110 жертвою зап(13далой п потому беааолезной: чере:п че- 
тыре года Польши ужо но сущестнова-ш. Действительно, государстни 
и шляхетство— ло были в'ь дольской ястори! два ионят1Яз совер- 
шенно неразд4лнмыа или, точвЬе, дв1; стороны одного п того Ж1' 
аондпя,— п это-то погубило По-тыиу. Правда, всегда и всюду го- 
суда[кхво стремилось и стремится онвраться преимущественно па 
какую-нибудь часть общества, и иятересы лей части играюгь нав- 
ЙатЬе видную роль въ томъ, что пазываютъ интересами государства— 
иначе и ве можетъ быть, пока чолов-Ьчество не откроетъ секрета 
№ц1а.]ьнон гармоа1и. Но такого чудовищнаго въ зтомъ род!; безо- 
6раз1я могла достигнуть н достигла одна Польша. Выгоды, ц11ли и 
идеалы государственные совершенно и всец'Ьло отожествились съ вы- 
годами, целями п пдеа.1ам11 ныяхетства. Можно представить ееб*, 
какъ такая политическая оргавизац!» отразилась па юрндическомъ п 
экономическомъ положенш мас<.'.ъ. Нудоиъ говорить, конечно, только 
» яалорусскнхъ П1)овинц111ХЬ Польпш, т. е. Полыни, Подол1и п 
только что возвращенной вазадъ Украины, хотя во всей Польш!'. 
юрвдвчески и зкономичоскп хлопство поставлено было сопершенно 
Одинаково, такъ какъ шляхетство, ю» отношевйо къ ма.горусским7. 
провишцямъ, исходило не изъ 1ш;ихъ нибудь государственныхъ или 
политическихъ соображешй, а исключительно пзъ снопхъ соеловныхь. 
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Чрезвычайяо интересно и ноучвтелыю наблюдать, какъ разви- 
вшись вх .итовско-польскоиъ государств!; юриднческ1а отношеш 
ГЙСЛ0В1Й, какъ постепенно зам.11бДгЬльческоо стслов1е лзъ объекта 
права государствоннаго обращалось «ъ объекгь частнаго права влд- 
Д'Ьльцевъ. Закр'Ьпош.снш шло тамъ съ той логической, суровой н 
неуможмой посл11довательвоЕтью правового формализма, отпечатокъ 
котораго ]}инское нраво наложило на юрндичсскШ духъ западно-евро- 
нейсиихъ народовъ. Поляки въ зтоиъ случае — къ сожал'Ёнш, тольки 
въ этонъ пли ему подобньаъ^оказались достойными учоникаии 
гвоихъ вел11ких1| учителоВ. Сравните ц11лы11Л1 иольсшй кр'Ьпоетной 
пнституп., каквнъ онъ выразился въ окончательный пор1одъ своерр 
развит!я, съ тЬмъ, еслп такъ можно выразиться, безалабернымъ пра- 
вовынъ суррогатомъ, какой сущоствовалъ въ Росс1и, полпьшъ рас- 
пущенности, неясностей, противореча, которыхъ невозможно бы-ю 
примирить съ точки зр1;П1н какой-нпбудь юридической логики и ко- 
торып предоставлялось жи;!нц примирять, какъ она сама инастъ I 
ум1)етъ, и вы почувствуете сами все значен1е итой разницы. Въ 
Россш крЬпогтные, въ зпоху самаго нысшаго развит1я кр'Ьпостнош 
права сохраншошдо за собой возможность законнаго пр1обр4твн1я 
даже аедввжиыой собственности, хотя и на имя помещика; сохра- 
няюшде ва суд* права юридической личности, рядомъ съ крепостными 
мааа ниашаго податного сослов1Я; ьъ шце государствонныхъ кре- 
стьянъ, совершенно евободныхъ п пользующихсл вс11ми гражданскими 
правами,- — все это не позволяло такъ сильно, какъ нъ Польш1>, 
укорениться иде* крепостного права въ духе русскаго народа. Въ 
Польше^ — кр'Ьпостнос право, цельное и систематическое, переносящее 
все аттрибуты юридической личности съ хлопа на ого влад'Ьльц», 
охватывающее собою все земледельческое сослов10 бозъ всякихъ послабле- 
Н1Й н изъмт1Л, ставящее резкую грань, безусловно не пе!)оходимую между 
П1ляхетнымъ и нсп1ляхетнымъ, — все ;^то могло н до.^кно было со- 
здавать фанатическую веру въ крепостлой принцппъ, где не было 
места колебан1ямъ пли сомиен1ямъ^ конечно, у шляхты; народъ, 
не только въ русскихъ провпнц1яхъ, даже чисто польсгай, едва ли 
могъ быть когда-нибудь низведснъ до такой полной потерн образа 
п подобия Бож1я. Хотя законъ и полагалъ строг1я кары за убШство 
пыяхтича, приравнивая въ то же время убШство хлопа почти къ 
уб1йству домашней скотины— все-таки едва -ш можпо было убедит!» 
хлопа, что его жизнь есть нечто совсемъ ппчтожпое по сравнен!» 
съ драгоценной жизнью шляхтича. 

Надо сказать, что въ русскихъ ировин1ияхъ литовско-нолыжаго 
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государства то абсолютное кр'Ьпосгноо право, о киторомъ .М1л т<т>- 
рямъ. получило господство н'ь относительно позднее время, — горазд!» 
шажр, ч'Ьиъ пъ самой Польш'Ь, п-чсшш уже посл'Ь .'1ю()ЛннскоГ1 ун1и. 
^(отп процесс!, его ра.чвпт1Я начален подъ вл1Я111ем1| того же по-И.- 
гкаго элоионта еще до при(;оедшк1н1я .Янтвы къ Польш'!;. Иг Литв1-. 
положеа1е зомлод15льчсс1!аго класса йнло несравненно лучше, ч'Ьмъ 
]1Ъ Польш'Ь: онъ 1п, значительной етопснп пол1^овался личными и 
инущмтвовпышг правамп, т. е. гяяыяъ сущсггвеннымъ, поземельной 
собствонвостмо, пм1;лъ право самосуда и т. д. То есть, тамъ соб- 
гтвспнп ио Лыло 1Шрод11Лопнаго змысд'ктьчсскаго класса съ опред!;- 
ленпымп правами, а было н'Ьско.нько категор1Й землед'Ь,11[,цет.. начина» 
гъ полныхъ собстпсннптвг земли, платпвжвхг лишь дань государству 
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ловодьникоиъ, идннм!. словомъ, то же отсутств1е юридической вн- 
^аботкп п законченности, что и т. ['оссш. Вотъ тггь-то Польша 
и прпшла на помопи. съ свопмъ ;[ак1Л!одатольстйомъ. которое умйи- 
[■простить и свести не!; свои сощальнмя отношотя къ двуаъ фор- 
«уланъ: раы'нство шлахты въ безграппчпомъ пользонаШп вс1!ми воз- 
шжнымп обществен ними нравами и равенство всего, что ш-шляхтя. 
11Ъ полп1!Йшемъ безправ1и. Люблинская ушя утвердила и въ .1\\гкЬ 
тсподспм! зтихъ формулъ, которын пришлись по вкку ГОСП(|ДСТВуЮ- 
адяу клас^.'у— о вкусах! парода ни оСыкновшю по снрашива-юсь. 
.'1нтовск1й статутъ, которымъ опрвд11лялись до самаго постЬдаяго 
«[юмени юрпдичесшя отношепЫ лптовско-русскихъ провинцИ! Поль- 
(ШМ! государства, съ большою наглядностью показываотъ, каьт. со- 
иершался процессъ уравнеи1Я и распред'15леп1я правъ въ иапраплон1И. 
указанром'Ь нышоупоиянутыми фо[1иулам1[. Три раза перод'Ьл1апа.1ся 
ттуп. въ продолжеп!о XVI 1'тол'Ьт1я, которымъ окончатольпо опрс- 
.Лтились впутрснн1я отношения .'(итпы, п третьей родакн,1ей юриди- 
ческое полол;ен1о ь-рестьяпстна было отлито пъ окончательную '[юрму. 
иг которо!! 11 застило, пока история не разбила его вм-Ьсг!? съ 
гямпкъ глсударствомъ Польскпмъ. 

Первая редакфп .Тптовскаго статута, 1Г»29 года, еще при- 
яиаетъ разнообразны:! п|1ава нсфхъ гатегцрЗЙ зсилед'Ьльческаго класса: 
атпмп 1;а.тегор1Я1ш, пъ жпзнп, зомлед1}льцы позам'Ьтно примыкали къ 
Устному шляхетству, которое тоже, въ свою очередь, д1>лплось ни 
итегор1и, а лс составляло одпообразнаго сословк съ однообразными 
П[ч1ва11п. Но ужо п зта рсдакфя стирается провести деиаркацЬнкун! 
лнпда между простымъ людомъ и шляхтой, обязывая велпкаго князя 
'Простгахъ людей по повитать паль галяхту». Права землевлад-Ь.п,- 
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п'ы ими зеилю еще прнзмаютгя и обезпочп- 
Гмудпрство уже отказывается въ пользу частншт 
>т йо.1ьтой чисти поппнностей, которыми были ему 
к|»?1Ы1нс, но рохраннегь ище за собою ирашг на иннл 
«» ч«ху. юпр., па подлор^кнн!)' въ испрявноа'к дорогь, иоетовт 
» «яьцп. \"|»та суды уж(1 донпнгальныс, но крестьяне не теряюп. 
шму |||мии1 1|н.1»'1'ьс11 перед!. общ11М1> судоиъ, урядом'!,, к къ н'^ки- 
м1|МЛ'ь 1м,учаяхъ участш пхъ иъ разб1фа'го.]|.етвахъ дЪъ являетсА: 
к41н> (1'1»»>-1ЫИ' значитмьнымъ, — инФюгь также и 1граво гвид'Ьтельства- ' 
чйщиниые, суды продолжаюгь существовать съ за— ' 
чк ||\'ь 11ризнав1емъ, т. е. за крестьянаки остается въ н*— 
1'к.1ах'Г. II право самосуда. Такимъ ибразомъ. мы вп— 
"(ИИк, Ч1'«> по.1ожеше крестьянина литовско-русских!, областей не:: 
^ «мае гораздо лучше положен1я абсолютно беэправнаго ноль— 
<«111« у*»иа. Но разъ начавппйся общественный процессъ, вы" 
■клсилуатирующеау классу и не }1ст1гЁчаюшд11 яктивнаго со- 
«.мнЫ 1сь клас-с-Ь зксплуатируемомъ, им-Ьетт, вс* шансы раз- 
им л ужасающей быстротой. Уже черезъ 37 л-Ьтъ, нъ 1 '»66 г., 
л |1^,№К11111 статута отби]1аетъ у К|1ест1ллт1 еще одно право, 
. ц» сиоеиу значенш: въ этонъ статут-]-, появляется юридн- 
Ч1КМ* «иццкч>п1е. иск.тючающсс крестьяиъ пп. всякагг" у'ш^т1я нъ 
«шмт^)||, ко^'ороо теперь только, впервые, д'квется привЕ1- 
мм'М «.ичот<'ка1'о сослов1я. Хотя ни 1сросты1яа>111 признаются ощв 
«мГ1|| |'|иик.1а11С]а)1 права, напр., право зав'1;п(зп'1н части движииаго 
ШЧ<1«№>>''1№.^ «««'•■"■"'I широкое право снид-Ьтелы-тва на суд*, общияннй 
уЧ1)|лч(к нь 1П1Д1' кошшхъ судовъ п т. д.; но уже очевидно, что 
я*«мКм'т'> лишенный права на землю, единственной гараппп своей 1 
ж»»\*ч«ч«*к«11 иезависнмоств, не с(1Х]>анлтъ :(а (;обок1 и т'Ьхъ про- I 
«ммА\мыл>, 1«къ сказать, правъ, которыми обе;шочпваетсл его граж- I 
М1№К11)1 слмостоительпость. Ходъ процесса ускорился Люблинской I 
хвМ!. котираи подосп1VIа как-ь разъ кстати, черезъ три года поел* | 
1№ин1п второй [1еляК1М11 статута. П|1а|1Да, и т]1ет1й статуп> но даогь I 
ииюжлипмьпиу о крестьянахъ <'Що того посл15дн)1го сопр-(11--т)1и.п', 
мУнч»«е вы окончательно поставило литовско-русское крестьянстве 
на п,у?у .1нн1ю абсолютна?!) безправи! гъ нольскимъ хлопствоиъ, но 
»ч|-к нее цодготовлиеп. для того, чтобы жизнь сама, безъ дальн4Й- 
иинч" пособ1Я со стороны законодательства, нокончила д-Ьло. Почта 
«■* категор1и 1сросты[нст1т третьимъ статутонъ сравнены между 
«Ч1Л»Й,- -подготовлено закр^Ьпощеп^е поол'Ьдпей категорш землвд4ль- 
1№1гь. котораи оставалась еи1е свободною, такъ-нязываемыхъ люден 
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вол.иыхъ-'. или ^;поxожиxъ^: государство «тончателпио 1>тка.1|,|- 
пается огь повинностей крергьянскпхъ въ пользу чагтнткъ влад-Ь-чь- 
цевъ, такъ что государство ужо теперь ве ии1>етъ пииакого прямого 
касательства къ крестьяпамъ, положон(1 пачи.1о ирсдетавитвльству 
владельцев!. ' за своихъ крестьпнъ на суд!,, хоти въ мен^о важиыхъ 
д'Ьлахъ крестыше могутъ лвлятьсл предъ стд1. п гавостоятрльнп, 
.1начон1е копныхъ судпвъ етцо умснымено. Жплгь докончила ог1|10- 
д*лен1Я статута Т'Ьм'Ь, чту крестьяне стзлп продаваться бсзъ аемли, 
хотя статутъ пе предоставляетъ такого права (иад^льцамь ^ по 
крайней «*р11, ясно внраженпаго па атогь счо'гь положения п11гь 
въ статуте — и кресттлае торяютг совсЬли. право нмятьея передъ 
«гудомъ нпвче, какъ •^спш а8«1й1оп{|а> своихъ влад-Ьльцев'ь, поль- 
зующихся, аначач-Ь; правомъ п|10д«тавительства. Высшая степень юри- 
дической безправности (1нла достигаута. Дальше въ этомъ напра- 
11Л0Ш11 идти было ужс нскудя. Еавственно. что законодательство 
■гопвр1> уже совс1)их умолкаетъ на счел, нрестьянг, такъ какъ они 
ирсдоставлваы вполн'Ь въ бозконтрольное распоряжете шляхты. Только 
иостановлен1я о (гЬглыхъ крестьянахъ. то п д1;ло издаваемня сеймами 
й на&олвенвия веевозиожнымя репрессивными м-рами, и встр'Ьчаемъ 
м въ бол1.шо!1'ь колячеств'Ь въ продолжение сл'Ьдуюшаго, т. е. ХУП, сто- 
хМя въ Уо111шй1а 1е^;ип1, причемъ на-половнну '.па 110становлен1я 
|)тносятся спещально къ литовско-русскимъ областямъ. Да еще въ 
вялой констнтущи конца ХУ1 стол11т1н 11стр11чаемъ постаповлете. 
иющое 1пляхт1Ь право наказывать своихъ подданпыхъ. не повинук»- 
щвхся имъ въ духовнпмъ отвотепи, т. е. въ дЬлахъ в'!>ры. 11 
еов*ст1> хлппская законпыиъ о*1разомъ поступила пъ распоряж1'Н1е 
Еавовъ. 

И такъ, къ началу ХУ111 стол-Ьпя, о которомъ у пасъ пой- 
мть р*чь, формальный процессъ закр^пощовЬ! п въ малорусе кихъ 
областяхъ был!, доведснъ до той яакончеяности, дальше котороя 
шляхетству уже ничего но оставалось желать. Конечно, рука ойт, 
руку съ фор11а.1ьн1.гмъ процессомъ долженъ былъ 1ГДТИ н процессъ 
закр'Ьпои1еи1я матер1алг.наго, экономичоскаго, уже не йе ^пге только. 
а и де Гас1о персдающаго землед'Ьлг.ца въ распорижен1е землевла- 
11!льца, какъ его полную собственность. Къ нежкоиу огорчен!»! 
шихты, экономическое закр11пощен1е малорусеого народа не иогло 
ндти также легко и свободно отъ прспятств1Й. Хотя козачества, къ 
которому всегда тянулось » приставало крестьянство д,1Я запщты 
своихъ ипторссовъ, уже не существовало въ польской Украин*, и 
лруг1я обстоятельства были благопршнн для шляхты, напр. ю. 
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Иольппт — пг^-такп ааходилось одно нрепятспйе, лежавшее камнонъ 
на дорог!; К1. бнгт|10ну п усп-Ьшному осуш.вствлен1ю иияхетскикъ 
.«коромипеокихъ пдоаловъ: зтииъ прбП11тстп1(>мъ было обпл10 евобод- 
ныхъ земель. Въ саиомъ д'к1'Ь, 1шгда Украина вернулась къ рукк 
поллиоиъ — она была почти пустыней. «Частныя в.1ад-Ьшя, говорить 
Т)-х Лп1от11 .1. въ свопхг такт, доброгов'ктяо и инте])есно составлеп- 
инхг «ОрошаДап!!! Н181.огус/пе>, больше полвека но давали ника- 
кого дохода; 11ну|;и едва могли обратно получить то, что война и 
1[ожаръ отнпли у их'ь Л'Ьдов'Ь, да и то получа^1И собственностт. 
опустошонпую, ча1"Г11 по имеющую и сл'Ьдовъ поселешя... Прекрп- 
1-1Ш1 раститольпорть нее покрыла своимъ яеленылъ ковронъ... ОЬдос 
предашь., верпувншсь съ иолув11кового странствовашя по св11ту, 
представляло ра;!украшонпое въ носпомптшнш посолоте о б'Ьлыхъ 
хатахъ, объ у1ф'квлеяпомъ яамк11, а прибыипп*! на м^Ьсто колонисты, 
11И*сто ноображаомыхъ диорцовъ, ндиллнчспснх!, еоломенныхг крытъ 
селЯ;, заставали толы» вгхолмлепнш полипу к прсчфагныя деревья. 
прйв'Ьтствуюшдя ихг нечальнииъ поилопомъ». 1.)то описапш относится 
къ местности меа;ду Дп1н:тромъ и Нугонъ, т. п. къ южной Подол1п. 
'Го- же самоо было въ Упрапп-Ь к1енской. Въ Хвастовш,йн1; въ 1714 г., 
когда ее явился принять во влад111ао управляюю!!! к1евскаго като- 
ляческаго епископа, нй било ни души, а въ другой волости, въ 
ЧсрпогородскоНз было Ь челов11къ жнтслой. Регнмеятарь Галощйй, 
отправленный съ нольскимъ вокскомъ въ гаевскоо воеводство на 
зимгая квартпры. писалъ опуда шляхте воеводства: <Вы отправили 
н'ксколько 1ч1тъ конницы на кпартнры въ Украину п прислали мн* 
роспись дымовъ пъ пустып11... ПН постаралось вытолннт войско 
въ неза.ееленпт4я )|1;ста ла поем-Ьяя!!!. Назначили въ Вильс1!ъ 25 чол; 
солдатъ, ме;кд\ т'Ьмъ какъ въ м'Ьсточк'Ь только 3 челов11ка жителей, 
въ Мирополь ;16 солдатъ. между гЬмъ как1. въ пемъ н*тъ теперь 
и жввой собашг. ТПтабъ мой вы иойствли въ совершенно пустыхъ 
Берднчов'!! [1 Слободищахъ; присылаете ын'Ь квартирный лпстъ въ 
Карповцы н Мошны — въ Мошны, гд11 тае тридцать Л^ъ п'Ьтъ нп 
(Ч(бакп> в т. д. И такъ шляхта вступа.1а въ свои права собствен- 
ности ва малорусскую зомлю, по, увы! хлопа не было... Что Жб 
значила земля безъ хлопа? Абсолютно ничего. Надо было раздобыть 
его во что бн те нп стало, Л раздобыть нельзя бы.10 иначе, как* 
поступивпшсь на кремн хо'1ъ частью свонхъ тляхесткихъ правъ п 
лдоа.1овъ. Пришлось выкликать яа слободы, т. е. приглашать зс- 
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льгота. Зомлод'Ьльцопъ же нег,тЬ было и^ить, крои'Ь какъ иаъ дру- 
гихъ малорусскихъ 11|)0ВУН1Цй, гу!це засоленных'ь — Имъ Сюл^г были 
засел»Ш1л лтЬстности, ч11мъ больше были удалены отъ центра ноляойй, 
т. е. отъ Украины; наибол'Ьо густо засоловной паъ ма^юрусскихъ 
областей было шовское Пол^сгл, уападпал Подол!^ » Волинь. Въ 
лихъ относительно густо населенвнхъ И'ктностяхъ нгляхта уже усп'Ёла 
иоепользоватьсд иолнотой свойхъ иравъ, продостан.'1Я11Ш11ХЪ ей кре- 
стьянство съ душой и тЬломъ, п если !10 допела еш;е выжимап^н 
хловскихъ сононъ до того иаксциума, который ставилса прямой ({т- 
зичеекой новозиожвостью, то ужо, конечно, дйло стояло не за чп 
ум'Ьньемъ или хо1'11ньокъ. Целгая бнло иыжнмать до посл'Ьднят 
именно потону, что под-ь бокомъ были свободный аеили, куда щт- 
стьяио ус-кольза.!!!, нес110Т|)Я на всевозможный {юнреесишшя гЁры; 
пресл11доиан1пм11. ^кзекущямп, П11ч11мъ нельзя было удержать хлопл, 
ночуявшаго воэможиость хоть короткое время поработать па гебя, а 
не на пана. И шляхта лтъ насйюнныхт. м'Ьстъ, не видя друкич* 
исхода, должна была хоть отчасти сдерживаться въ свойхъ эксслуа- 
таторскихъ стремлетяхт.. Такимъ образомъ, факгь существования сво- 
бодныхъ зе«а1ь отражался на экономическоиъ иоложен1и почти все1'о 
района южнорусскихъ земель Полыни. :^кономичоск1й процсссъ уа- 
кр-йпощея1Я шслъ въ совершопно нравильной зависимости отъ зтого 
факта, какъ рельефно показынастъ прекрасное иас1'Ьдован1е г. Анто- 
новича о крестьянахъ югозападной Росс1и по актанъ 1 700 — -1 798 гг. 
,1^4 совершенно параллельный нити можно нропести 'Шрезъ цифры, 
сохранивш1ЯСЯ въ инвентаряхъ шляхетскихъ пм'ЫШ): ч'Ьмъ да.'1ЬВ1е 
подвигаемся отъ Украины в-ь глубь на1'.елонныхъ м'Ьстностей, 'гЬиъ 
тяжелее становятся крестьянская повянностп, съ одной стороны, в 
еъ другой — тЬмъ тяжеле становятся он1'., ч1;иъ дальнге ндеть д1;.т 
кь концу етол'Ьт^я, т. е. ч'Ьмъ бо.|1ьшо ааселяетсл край вообще. 

Украина, т. о. южныя дв'11 тр<п>и нып^нтнихъ Киевской в Подоль- 
ской губерн1н, въ течение ХУ111 стол, должна была предпавляткя 
ч^иъ-то ьъ род* об!;тованной ^емли для русскаго хлопства другихъ 
1>бластей иольп1и: прекрасная природа, плодопосныл иемлн, восно- 
<ннан1Я педавнлго героическаго нрошлаго. когда пхъ же д'кды, отцы 
И старние братья, провративвшсь въ козакоет., отстаивали свою сво- 
боду, а главное, гланнпе — длиннмП рядъ евободныхъ годовъ, когда 
итъ тебя по будутъ ■1'[1сбоват1| пи барщины, ПН чинша, ни нодорои;- 
чинъ, ви десятин!), ни осеповъ, ян толо1а., нв птрварокъ, ни чсги 
друп>го, чт(р бы пи наду11а.1Ъ еще ляхъ съ жидомъ: было отъ чего 
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аакружитьси бедной хлопской 1Ч)лов*! Призъ бнхь таковъ, что пзъ- 
и него стоило рискауть, н хлопы рискоки-ш, убегая оть (!воияъ 
господъ 1^1ыии десятками тт^... Г1оложо111е крестьянства ввовъ 
01-ажеинм.\ъ м'Ьстъ зешноинч^^ски д'ЁЙстнителъно было хорошо: оно или 
ничего не 11.1а.тило, или цлатило совершенно нообримонитольаую даи[. 
днньганй или натурой. Ко второй половин'Ц стол'Ьт1я уже повинности 
уиелпчиняютсл, но ирсетьлнс еще свободны отъ барщины, а платить 
лишь, какъ видно и:1ъ цнневтаря Богусланскаго староства 1766 г.. 
даиь хл'Ьбомъ л деньгами, достигающую лишь суммы 20 :(.10тыхъ. 
въ иеревод'!'. на рабоше дни только (10 дней — с(1Всршонныс пустяки 
сращшто;1Ы1о съ тЬяъ, что олатмли вг то асе время крестьяне дру- 
гихъ и1)стност(.'Й. Конечно, не их 11едо1.1татк1; жо^1ан^я со стороЕШ 
пом-Ьщиковъ ;йключалас11 причина такого льготиаго иолозинш нрс- 
стьянЪ; а въ томъ обстоятельств'!!, что пои'Ьшикн не нахЬилнсЕ. 
иначе удержать население на своихъ ае.чляхъ; 1-вободн14хъ аеыель 
било еще иноп), а къ концу столетен, Г10(М'Ь того какъ руссгае :«- 
ьоеи&.1и Крымъ, открылись дли засе.1еи1я бевграничнш новороссЁй- 
оая степи, еще бол'Ье прии.10кате.1ьныя .т^я малорусскаго хлопстЕ1а. 
ч'Ёмъ свободный ;1;е шмли вх вольсесонъ государств'Ь. Одшшъ сло- 
воиъ, по-тьскоиу землемад'ктьцу ннкакъ невозможно было раявор- 
путьсл нъ ^'краин1^ во всемъ свосм'ь шляхетскомъ полиоирав1и, га- 
рактируемоиъ ому уаконамп 1Ч1Ч11 Лосполптой. Перрходпыл м1и;тности 
отъ вновь иаее-'шемоЭ Украины !п> густо населояному Пол'1!СЬЮ пред- 
станляютъ еще очень сносное эковомичесно^! ноложеше, хоти зд'ЁС'Ь 
уже и|1актикуется, сверхъ даней денежныхъ и цатура^1ьн1>1Х'Ь, и бар- 
щина. Но барщина еще относительно легка, 1—2 дня въ нед'Ь.1ю; 
ирйбявочныхъ работъ, въ иид1; сверхурочныхъ толокъ, гторожъ и 
т. д., В'!".'!!.,- -иачинаю'гь он'1; иояв;1яты^я къ концу стол'Мя вм'ЬстЛ 
съ прибавочной денежкой данью, подорожчиной. Натуральными щю- 
и;|веден111ми, медомъ, грибами и курами, съ няча.1а тчЛ-пя дани 
нозначйтсмьныя— как1о нибудь Ц рабочихъ дней; къ концу столФтея 
нрисоеднияот«я къ нродуктамъ натураллыхъ поЕшнноотей пряжа, 
хм4ль и нйца, что доводить пхъ въ сложности дний до 18. Од- 
иимъ словомъ, уй;»' къ самой иол^шин'Ё стол-Ьт1я въ утнхх м1;(1тахъ 
общая сумма повинностей съ крестьянской семьи достигает лишь 
Н2 дней. Но кх 1;онцу стол'Ьия она начала б1.н'тро поиышатьсн. 
(«обенно иосгЬдпее досяти.111Т1е. 

Шовское Иол'ки* и западная Нодол1я были я-Ьстностямн, бла- 
гонрЁятными для нраЕСТИКИ ном-Ьщичыгго п|)ава по густот!; свосо> 
нас&1еи1я, но близость Утсраины все еще отзывалась. Варщина. н<.' 
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|ц-обенно ■Г!1же.1а11---2 дни пъ ш^д^-н», |;-ь колиу 1'Т0л1;1111- -'Л ш, 
л\/гат иолугод1е, но 1.'верхлл)|111Ы(? деш пияв-шиясн уже съ ышаго 
начала: къ концу ртол'ЬтЫ лхъ ул-Х' усП'Ьло най'Ьжать до 00 съ 
гемьй. Депмкныя дани, въ вид!; чвнша в подорожчвны, веб11льш1я: 
ни за то иовинв(н"ш нату^юВ «НЕогичшмиввы и ра^кообра^ви. Криы'Ь 
«рбыянаго .'1ьна, меду, ку1)Ъ, грвбовъ, иоявдяютсл лъ аивевта.||яхъ 
гуси, кошениль, драйв, лгкди, вряжа, дьвяноп сия и, ванонеф,, 
хяФль — однимъ словомъ, щипалось от1 нгякаш кростьяигкаго дойра, 
ничему не давалогь сиуску. Все лч въ с.южаосгн, пероводвпншз на 
рабочш днв, къ вача.|у 1'Тол*т1а вр(цстав,1ил() сумму 162 дней, къ 
концу :ко возросло до ужасной двфры- — И\2 дней съ семьи! 

Волииь, относительно густо васа1енная и напбол-Ьс отдаленная отъ 
Украины, иисонн1шво 11;!ъ нскхъ обла<:тц)1, :1а№1евп||аъ иа.1оруссквиъ 
народомъ, яредставляла самое удобное игёсто для ираитичес1иго осущо- 
ств.1етп н1лнхотекихъ гг1ща.]ьнихъ идеа..]овъ. И итляхетство, конечно, 
ногпольвоязлосв выгодами <;воеГ11 иоложеп1я. Кша лв фя:шчсская нов- 
чвжность выжать н:гь кри'тьяввна чю ниоудь (■вс[>хъ того, что ухитря- 
лись В1лжимать тъ ниго по инвонтарямъ конца стол11т1я пусть р!;- 
нш'гъ самъ чнтате.1ь. Въ начал'!; стоЛ'Ьт1н барпщвныхъ дней от-быва- 
.И№Ь 3 въ нел'Ьлю. въ ионц'Ь 4, по одному инвентарю 1791 г. даже 
Г)1 (Но тнкаа цифра ужп, ка;кбтсл, 110ка:!1Л11а)'тъ пс серьезной нре- 
сд'Ьдовая1е пом'Ьщнконъ своего экономическаго 1ттереса и-ш раисчета, 
а, такъ сказать, помещичье ув.1очен1е, ял'Ьющер параллель въ нети- 
|)1и объ изв'Ьстномъ ане1уотичоевомъ жяд-|!, которой отуча.1Ъ свон! 
.н>1падь отъ корму). Сверхурочнне рабоч№ дни росли подъ самыми 
разнообразными предлогами, заявлялись подъ 1-аиыни разнообразными 
ва.1ва]|1яии, ловко арисиособлеинмни къ хлопскому уху, чтобы но 
вугать ого даромъ: положимъ, хлои'ь обязанъ отработать (^ъою бар- 
щину на жннтпЬ — что :1иач11ть ему от|)аботать еще одинъ день лиш- 
В1Й при нача.1'Ь жатвм и одинъ при конц!. — гь чло1Еа во нит1г11 
валу рубашка, (.'11отрвв1ь, и поавилвсь въ вввонтар'Ь зажввкя и об- 
жинки, закосни н обкоскн, заор1;и и объорки. Л тамъ, отчего бы 
■ но ыозвать х.1опи поработать липшей день ;1а вод1:у, на толоку,^ 
цзв'Ёство, х.1оиъ пыЕнвца, радъ все сдЬлать за водку — снотриш]., за 
Мокрой толокой, т. е. съ угощвК1емъ, яоннвлась въ ][н»ептар'Ь в 
гухал, т. 0. безъ угощения. И растетъ, |1астс1"Ь нз-ь году въ годъ 
тягота на хлоиской спвв!; — выдержигь-лв? Выдержнваетъ... Въ по- 
винноети крестьянъ не въ начеп, бя.|пциннь1хъ дней воючается обя- 
^анность насадить пану капусту, ириготоввть в полоть огородъ, по- 
лоть просо в ншетгцу, собрать съ поля леп-ь в пеньку, выиочить 
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и очистить стебл[1, давать стирожу къ пансколу двору и гукну и 
д. ПрблестаыН {)браачикъ шляхетской изобр^тато-^яости находики 
иъ одномъ иниентар!; 17У2 г., по которому хлопы обязываются 
отбывать, 1;ром4, ионсчпо, вс4хъ у1лл1Щ1утыхъ, у|(Очпыхъ 1г сверх\- 
|10Ш[ЫХ'ь, еще дни ш пиль»ован1и л'Ёсиыми иродуктанн: день ;1а бе- 
резовую кору, день аа рыжики, день аа теиш и день за лт- 
с)ити. ^^ш били бы невероятно, ост бы не бшо докумеитадьни 
ц'Ьрно. Не панскШ-лн уто юморъ ево1;го рода? Этотъ ||)актъ, каш. 
и вообще Ш'с насающоеся окономнчеекаго полож1:нЬ1 ла-юрусекихг 
хлоповъ въ По.1ьш1; Х\'Ш в^Ька, иавлеченъ ца*ш изъ уиомш!утаг'( 
нише изсл1>до»а!1и[ г. Антоновича, гд'Ь каждый факп, можогь быть 
нровЬренъ |;|'Ылко11 на соотв'Ьтстиующш докуменп.. Нтогъ всЬхъ ио- 
аинвоетой ва1Ы11ек11хъ хлоиовъ ужо въ нача-гЬ стол^т^я равня.1ся 
231 дню, въ конц'Ь 321 — собетвонно рабочими днями 240, чин- 
шонъ II подорожчпной, т. I.'. вообще дсньгалн, етоимость 48 дией, 
II натурой-^ЗЗ. Цифры ли такъ краснор-Ьчиви, что къ нимъ едва- 
лн нужно д'Ь.шть как1я ннбудь поясион!)!. 

Ч'Ьмъ 'гЬсн'Ьс стя1'ява.1ась акономичискан иетля на ши1; .иа-ю- 
русскаго хлопа, т^мъ бо,гЬе бези|]авиь1мъ стайовилея онъ (ракти- 
ческц, хотя (1е ^11^е^ конечно, начего т нзмйнялоеь въ его иол"- 
жешн. Всего сильн'к' и бол'Ьзненп'Ёе' -иасколько .мон,'но судить и» 
иосл'Ьдствхяиъ— отража-юсь ет безорав!!' на стороН ролипоэной. 
Гнова появилась венаш.-стиая ун1)1, огь 1;оторой больше н-Ьш отби- 
вало! ,малорусс]а11 народъ и отбился таки на половину, 1съ великой 
потер* для Е0.и1(;каго государства. Но для ш^^яxты и ,)тотъ урокъ 
нрошелъ даромъ— ир1! нервой возможности она снова нришмась за 
1)одворев10 ун1]|. ^Законъ дава.гь право пом1;шшсу на сов'Ьсть хлопа, 
и какъ то.1ЬКО нанст руки ед'к1а.и1Сь достаточно ддинныли для того, 
чтобъ осповаимьно ухватить хлона, он-Ь ухватывали и принуждали, 
во имя своего за];о1шаго права, пристуяать къ ун111. Трудно пред- 
ноложить, чтобы для хлояеко!! темноты нм'Ьло какое нибудь зяаче- 
Я1е ПИоуи!' НЛП что нибудь водобное; яо малорусс1ая хлонъ вли- 
валъ въ ион)1Т1е ун1И, катгь въ продуктъ пол1лко-катол11чоско-шля- 
хетсЕИХЪ ухнщ1>ен11!, всю нснавяс.ть нъ тому общественному и го- 
сударственному строю, иш'орый сд'Ёлалъ изъ вош хлояа— и чувство- 
ва^1ъ къ уши бозг]1аничное отвращ^Шс. Чувство это обострялось еще, 
конечно, 11ъ силу традиц[11, которая паиоминала нотомкалъ, какъ ихъ 
П1)едки отстаявали п[1авос1аще все отъ той же Ш'Вавистнои унги, И 
нотъ ун1я снова иыстуяила на сцену, когда поляки н-Ьсколько но- 
успоколлись (П. своеиъ лоложен!!! н.1астите.|1оГ| вравобрежнои 
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Украины. Вен уимлн с'обстве^ш ^"краииы П|)1шад;10жа.|а н'1. 
Х\'Ш п. икколькинъ мататаиъ, главаьшъ ибраломъ, тромъ 
Бишнеиецкоау, Яблоиовскоиу и Поищкоцу, къ иггорыяъ потамъ при- 
мсдниилось 0Щ(.' и'Ьсвдлько родит.. Надо сказать, чти магнаты — 
всл'Ьдстшо-лн бол'Ёо гумаинихъ и гво6оде1ЫХ'ь пон)1т1й, который они 
иоглв усвоить, толкаясь но Енроц11, (ми бо.гЬп тонкаго понинаиш 
своихъ выгодъ — магиаты, говоримъ М1а, новее а»* бы-ш склонны сгЬ- 
гнать овоихъ подданных! въ релнгшзныхъ д^иахъ. Налротивъ, они 
дахс давалн имъ акты, об^з^почивзвши^ свободу в'Ьропснов'ЬланШ. И" 
таши акты, конечно, могли служить тольк(^ выражонгомъ жоланш юш 
взгляда на вещи влад'Ьльцовъ, а не» юридической гаранпей, на ко- 
торую бы хлонъ могь 0|1орот1|Ся аъ 1'..1уча1"1 нарушон!)! ого яко-бы 
права. Да н вообще, на ирактнк'Ь так1о акты им'кш ма^ю ;(иачбнЬг 
даже при жедап1ц нлад'Ьльцов'ь сохранять нх'ь въ ненрнкосновенно- 
ая. Д1;ло цъ томъ, что иагнати-влад'Ь,1ьцы но то^1ько но 2:ала т. 
свовхъ гронадвых'ь украннсинхъ н11'Ьн1яхъ, а и иос'Ёш,а.1и-то ихъ 
р'Ьдко. Вс4мн аг(1 д-ктин наиравлнла насса доверенно)! иимхты, ко- 
торая, СЪ ц'Ёльк! быстро)! и богатой иажин^^, на.10г1к]а в-ь украин- 
чшя нм1;н1л своихъ чатрововъ нъ вид1; бизконечнаго количества 
разяыхъ губернаторов^ (упранляющихъ), иои,1!11гсаровъ, носсосоров-ь. 
■жоиомовъ, .т'Ьснвчнхъ, нцса|)ои н т. п. Они бы.и1 единствонньшц и 
всемогущими вершивдллми судоб'ь ук]1амскаго крест141нства. Нта не- 
вежественная Н1лихст<:ка)1 масса, з.ч моагу косто!) нронитаннан созва- 
тиъ своего пен^л'Ьринаго иревосходства падъ хлоиаш, которыхъ, 
"днако, боялась какъ б'Ьиншныхъ собак-ь, .экономически не заинте- 
росованиан 11'ь том'ь, чтоб'^. ;игляды11ать нъ 1)Гда..|сннои будущее,— 
впсколько т была сыонна уважать ни трактаты, которыми Па^ьша 
постоянно обязыва^]а«ь ни]10Д1< Росс1вн но стеснить п])авослан1е, ни 
К011ституц1и, ко1'оры.мн соймы 1Н)дтвор;1сда.и[ нрана яравославныхъ, 
ни да;кс гЬ акты, который ел жо ^обстионныо господа, украинсые 
шпаты, выдавали (^вониъ гюдданнынъ на защиту ихъ в1;ры. 
Шляхта ^та Л(!Гки Д'Ь.!1а.1ась сл'кнылъ о1)уд1ем'ь въ рукахъ ду- 
швевства. Польское же 1^толическое духовенство давно нри- 
11ЫК.10 смотр'Ьть на малоруссшй народъ, какъ на свою оброченнук! 
жертву, которая должна н|)Исоединит!|СЯ, такъ н.1и слш., 1;1| ка- 
толической церкви. Для духовенства не сушоствова.1о даже сообра- 
мшп общественной или государствонной пользы, та1Г1. какъ для него 
имЬлн сущоствонио(! ^начен1о только нитеросы церкви — все оста^шюе 
оыло второстепенно и нов!1жно. Понятно поэтому, что духовенство не 
)Я1йи.1о случая апнятьсн пропагандой уп1И, лнв1Ь только водворсн1е 
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иольскихъ йорн.ишиъ |)асчвст|1.1(1 нму М'ксто лля иовыхъ рражнвш<1 
.1Т0Г0 рода. Въ 1^рсдствах'ь оно ии обикновойю было не разборчиво; 
вое считалос(| хорошиыъ, что бмло полшно для таажтЫ благо- 
ЧР1ТЛВ0Й 11,1;.]1т,- -лух^шипо орудш, такъ жо какъ и сн'Ьтокоо. уетваи 
иронов'Ьдь 1! уб'Ьждон!)', ираво а ;1акоыъ, такъ же хорошо, какъ прт- 
ш<№ фпзЕчоское грубое насилие. М1!с.'гная шляхта, »!о всей иолнотой 
евоихъ иравъ надх иародомъ, д'к.:[алась цослушнымъ о|1удш,1п, иъ ру- 
кахъ духовснетва. И водворон1е уни! началось, началос-ь система- 
тически, прав11ЛЫ10-о|)ганизованным11 .чисс1яии, съ сод1!Йств1емъ вгЬхъ 
енлъ католической це|1кт1 и м'Ьгтиыхъ властей. Правог:лав1е же, иосл11 
прй(!0ь!динен!я къ 1Ьлыг|1!, было 1Ш. Ц1Ш.вомъ берегу говг'Ьмг лишено 
оргаиизацШ: 1ерарх1|чес|ая каоедры, кшвскди и переяславскаи, были 
'.т границей, н потому м'Ьстнымъ влаотямъ, ааинтерерованнимъ въ 
томъ, чтобъ д1)лат1. всяии гт^снон!» оравоелавш, и 1|б.1ечоннымъ 
иилновлаптемъ, ничеп) но стоило страшни аатрудннть сношешя съ 
;!аграт1чной 1орархи ческой в.1аст[.ю. Вл1Я111е .^той влштп годъ отъ 
году слаб1>ло. Отсюда возникает цорковная до:]Организац1Л, пзъ ко- 
торой выходило то, что каждый приходъ должоиъ былъ самъ собою 
бороться со всей организованной силой ун1н. Положняъ, и]тходъ 
хочвгь во что бы то ни ста,1о им-Ьт!. правое лавиаго гвтщ'нника, л 
НР у111ата. Ксли бы даже л1;ст1!ыв власти съ ун1атс1:и)1Ъ духоисп- 
ствоиъ н ив пожела.1н унотробит!, въ д1;-10 прямого иаснл1я, каин? 
унотробляли очень частч — документы постоянна свнд*тельствуютъ о 
ни.гилы^твснныхъ на11здахъ па цй])кви и т. и.. — т1'.з1ъ не меп'Ье обы- 
ватели встр'Ьчалн множество ирепятств11(, чтобы остаться в'ь ираво- 
славш. Необходимо бнло раздобыть соглас11| в.тад'ктьца или его по- 
В'Ьреннаго, отъ котораго мавнскю д»т1. свящонапку нообходииуи» на 
содержан1е его землю; затЬмъ получить абсолк)Ц1Ю ун1атскаго де- 
кана — все .)то покупалось за. доньпт. -{атЬмъ сколько хлопотъ сь 
рукоположеи1смъ, когда н'йтъ местной юрархической власти! а по- 
томъ всяк1я обидм н С'г1;снен1я со стороны сильнаго уа1атс1;аге ду- 
ховенства, со стороны шлихты, для которой православной попъ^ 
б-Ьдный, нев'Ьжестненный, еще недаит! иъ качеств1; хлопа отправ- 
лявпйй ба])щину, конечно, не ыоп. быть предмотолъ уваженш. 
Очень естественно, чти мпопс священники, чтобы добиты'я скорее 
врихода дли сохранить его за собою, пв()Оходил[1 въ ун1атство, а 
вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ о народъ волей-иеволей должонъ былъ ходить въ 
ун1атс.кую церковь. Такииъ образомъ, унш, опираясь на свою орга- 
нп;1а1цю п поддержку шляхты в пользуясь дезорганп;тц1ей прави- 
слав1я, все сильн'ке и 1'ильи1!е распространялась, весмотря на общее 
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|)Т11ра111,оте ]съ н»п народа. Но. конечно, иока за 11раи(1глаи1|1111ъ былп 
гйипатш маесъ. его дкю не могло сш,е гчитат1.си пронграниимъ, 
какъ бы они ии 1аза,1(»гь ц.1ох0мъ на видъ. Д'ЬВствитмъио, доста- 
точно (»1ЛЧ П0Я1(НТ1.('!1 ЛИЦУ, КОТОрШ' ВЗЯЛОС!, ;1Н0рГИЧРСКИ 38 уСТрОЙ- 

ство ||й1Япоапыхъ д*Ь.гь иравославнаш насе.'1еН1л польской Украины, 
принявъ за точку оаоры Россш, и иге приняло тотчал'т. же другой 
вндъ. Лицо ;)'го архимандригь Мптропнискаго монастыря Мельхисе- 
дек1| Л110рск1й; онъ, ет д'1;нте.п.ногт1 и вообще положоШо рйли- 
позныхъ хк[ъ «ь Укранн!; г1>сно гвязапм гъ Кол1нвщиной, и по- 
тияу мы 1)гтав.11яцмъ поеи дтоп. нролмрть, чтоЛн возвратиться къ 
Н1'«у 1п. 1-иоомъ м1^;(т1-.. 
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— И .жономнческяя иот.ш^ В(^п сильн'Ье и снльи'Ье стягивающая!' и 
около шви иа.10русекаго кре1"гьяистна Польши, и правовой гнвтъ. 
который не поаволнлт. хлопу даже И1'чтать о какомъ нибудь проч- 
вонъ обе»и(!<1и1|1и гоГл'твепиостн п личности, и иостоянныя пасилй 
въ д'Махъ (^ов'Ьсти п релипознаго уб^ждеи^л, вге ато должно было 
ст]1ашно накопить мидсрвильпно иъ малоругскомъ хлоистн1;. При шй 
абголкггной разобщенности, 1:ото|«и1 (существовала въ Иольп!* иожду 
нврхнииъ н ннжнляъ общоственнммн слоями, нйкаш1Х'ь смягчающих-!* 
услонЛ, которин могли бы играть роль яредохраннтольнап» кла- 
пана, ^ — но было. Почва для общественным взрывовъ была готова. 

Д-ЬЙстви'гольно, углов!)! были благоприггны для :!арождеи1И серьез- 
ны'о народпаго дви;1С(Ч!1я. Но всо-таки .1То двяжон1о могло бы быть 
или не быт1>, смот]}я по обстоятельствамъ и прихоти сл'Ьпого случал, 
"сли бы малорусскоо к|1остьянство Нолыпи не носило въ себ* ещ!» 
^лсI!ет•я, Который д!;л!1.1'ь движенш въ той или другой форМ'Ь почти 
-иеизб'Ьжныыъ. '-^тииъ .1.1енентомъ бы.и1 сознание. 

И|торй[ чрезвычайно уиростп.м для малорусс1Ц1го народа пол1,- 
гкаго 1'осудар1Тва оп) со1ральную задачу, и потому наро,|п> моп> охм- 
тить се логко н свободно. Зс'и.1ввладЬлецъ п панъ, укономичоск1Й и 
йрвдвчоншй угнотатол!, народа, былъ иъ то жр время чолов-Ькъ чуж- 
дой и враасдобнон нацюна.1ьностн, ляхъ и католикъ, нриворжоиецъ 
рсшш, внуи1ав1ной народ)' отвращеы10. Национальный вонросъ ото- 

а[есТВ.1)УЪ СоГмио 9 ЭКОНОМИЧОСИЙ, и рОЛИПОЗНЫЙ, и ВС!". П|»0Ч1е — 

однямъ гл(тв(»мъ, всю СОВОК) иноси. соцШьпыхъ вопросовъ. Оевобо- 
ацдшемъ --сгь рабства .тдскаго егнпетскаго^' разр^1и1а^1оеь всу. 
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что только иародъ лшгъ аигадньать иъ данную мищту: одиа-ли могд» 
бить что нибудь проще такой постанопки. И мало того, что вь 
народ* было '■.озна1по: вч, то вромя, (I к(]Торомъ у насъ идегь рЬч1, 
л(з было гоакавае, аакр'Ьпленпое бол'Ьс ч\\ыъ стол-кттемъ борьбы, 
т. е. отол'Ьтшмъ |1)актйческаго воспитанж, которое во только возвели 
гознаиш до возмошкоЁ дли народа ст(>а<чт1 <Угч<^.и1Вости, но и наара- 
ВИЛ)] 11'ь улисов'ь {"ь тшмъ 'гакжи же.]ан1)1 и полиз иаисъ. [1оложои1с 
было 1!дииств1?нво« въ своонъ род'Ь. Уто СТ0Л11Т1И борьбы оставило 
нт. дух1; народа бгачис'шннов количество психнчргких'ь сл'Ьдовъ, кй» 
торые дали содоржин10 бваконечнымъ раясказанЪ; предан»! иъ, легеи- 
дицъ, П'Ьоппмъ, думамъ — все это иоддорживало въ парод* ностояняив 
иаи1итп1Н' настроеше, котороо толкало его па путь бор1>бь1 при каж- 
домг стечен1и сколько пибуд[. благопрйггныхъ нлп внаывающпх'ь 

обОТО)1Т&1ЬСТВЪ. 

Иародвий иротостъ билъ непаб'кьки'ь. По о!Г1. .чоп.. конечно, 
выразнтым! ИЪ разиооб разни хъ формахъ. Почешу жо опъ такъ упорно 
и|шнл.п. одну инлюбленную. ту, которун] историки, какъ и самъ на- 
|10дъ, иа^ииаютъ гайдамачинон? ГаЙдала'шка, цосомн11Нво, явление 
очень тмннчное, р'Ьзко отличающееси огь такнхъ на])0дныхъ движонй, 
как'ъ пугачевш,пна или ра^нвоищииа. -'то малорусское народное дви- 
жение отличаете)! огь соответствующих'!. ве.«!Мрусскихт. дннжоп!!! такг 
же, как1> хроническое точен1о болЪнн от.шчавтгл отъ остраго. Гайда- 
мачина — \ук хроническое б1южен1е, которышъ страдалъ органдаиъ 
нч.тьскаш государства почти !1Ъ тичеп1е ц'Ьлаго стотЁт!)!. Время отъ 
в|1еиеци болЪипь обост|IЯ^!ась, н<] загЬмъ лИ1иь, чтобы снова нриаять 
'■пой характер! хроплш1ска!Ч) страдан1и. Ничего могло пе н^нятьсл 

НЪ ВН-ЬшнИХг ОТП0П1ен1яХЪ: Н!ЛЯХТИЧЪ СИДИ'П. въ СКОеяъ ИИ^ЬН!!!, 

нро^даегь, нронивацгь п прокучиваегь въ цируи1кахъ сь сос'Ьдяши 
чпяши, дани натуре!! и всю благодать, чтч) доставД!!етъ ему хлопъ 
своею работой; хлонъ рботаетъ, чтобн до(ггав1П'1| пану все ато добро. 
Л между т-Ьмъ, пзнъ лнаотъ какь иоль:(я лучше, что хлопъ со- 
<'Тои'Г1, !гь борьб* съ ппмъ, паномъ, что не согодия-:1автра онъ уйдотъ 
въ 1'айдама1(1:у]11 и]аи!1у плл отправн'п., если не отпраыплъ еще, нъ 
нее своего б|1ат11 нлн сына, нлн если не отнранилъ нн!соп1 и не 
идол. сам'Ь, то даотъ 11р1И1гь ганлама1самт1, проноднт-ь нхъ, снабжисгь 
съ'Ёстиьиш ири1!асимн и 1!еобходииыми св*д*шя!и][, пзв*щаетъ о гро-- 
аищей онас.1!ОСТИ, сообщаеть всЬ подробности о неиъ саномъ, пап*, 
II т. д. И ничего нельзя схЬлать съ лтямъ !(рагоаъ. Истребить сш? 
По лто 31!ачи'гь истребить гти средства къ существованш! И не 
мудрено поэтому, что панъ но только салъ не нстребллл'11 хлона, 



!1;1Ъ истопи 1и»гм;ы мл.юругеклго плродл гъ тияк.иш. 1",' 

!Шё заЛотился о тпмъ, чтобы нувлечь от изъ [|укг гтропт» 
правогуд111: трббоваи1я желудка оказыналиеь настойчиг!'];^ тробопатй 
оскорбленнаго правового чувства. Л между т^мъ, приходилось ка:кдук' 
минуту дрожать за свою жизнь и пмущрство. ^1пма н11Скплько ту- 
шила пламя бупта, — употребляя !(ыраже111я тогдапшой польской р'Ьчи, 
которая такъ любила щеголять рсторичоскиии у|фагаетяип, — ко на 
то каждый раз1. л-Ьто раздувало ого съ новош гплон; и татп, (ш. 
года ич. ГОД!.. Правппвая гайдамачипу и пугячратиину, иа.къ малорн'- 
ское и врликорусскоо пародння движепш, натьин т обратить внн- 
1ан1о на в11которпс (■оотв1;тав1о этихъ движоп1й съ известными ти- 
пическими племепными особекноптяяп ;)тнхг пародпоптей: мп.юроссъ. 
апатичный п въ то :ке время пастоЛчивый, такииъ хе выразился и 
В1. пшпхъ революц10пныкъ стромлга!яхг въ 1тротивоположио1тг. болЬс 
подвижному и порывчатому ве.такоруссу. Но, конечно, было би со- 
пирвюнпо прождрйромониымъ п бсзплодпыиъ пс1ать прнчипъ псториче- 
гкихъ явлошК въ тайникахъ пароднаго духа. При настонщтаъ гогги- 
лш ван1ихч> знанХй гораздо плодотворп'Ьо проанализировать обгтоя- 
тельн'Ье г11 вн'Г.щнЬг усЛ1*в1н, гжторыми былъ обгтавлвггъ тотъ пли 
другой ирторичесшй фактъ, не пытаясь гвязынать его пока съ гЬчъ 
нелякимъ пксомъ, шкинъ предстамяется памъ пародпая шлхплог!!!. 
Во вн'Нншихъ же угло111яхъ. мы можемъ усмот||11Т1. кое-что, обг- 
яеняющее иамъ несколько харакгеръ движви1я малорусскаго хлопства. 

Прежде всего, такой характо1)ъ движоп1я, какимъ отличалась 
гайдамачивз, Д1Ч1Ж1Ч1111, пдущаго, такъ сказать, въ затяжку, пп бшъ 
йн возможенъ ни въ какомъ другомъ государств'!), кром* польскаго. 
Только при 1011 государственной дезорганизащп, которую поляки 
павыввли государствипвымъ устройствомъ своей Пнп-Посполитой. 
иогло яи'Ьть м'Ьсто такое |)опнос и систематическое движея1е. по- 
вторяющееся съ нравя.тьностью естественнаго явлойя. 

Государство польоюе, д'Ьйствнтельно, представляло н1;чт(1 совсем!. 
миодшщео нзъ ряду нонъ по своимъ порядкамъ, какой-то странвый 
инахронпзмъ средп 1!|ючихъ евронойскихъ государствъ. Успехи пт. 
государственной техпик'11, 1сак1е д'Ьлали друпя государства, но каса- 
юсь Польши. Ел :4аржав1)вш1й механизгь скри111'>лъ всвпноснио п 
рле-сло дМствоиалъ; кал1дая изъ его составпнхъ частой двига-тас!. 
какъ-то сама но ссб'11, мало заботясь о н'Ьломъ — однвмъ словом"!., 
;»то было н1пто пеуюшжсе п въ практичеекомъ смнел'Ь крайне по- 
производпт1\1Ы1ос. Вся Польша была покрыта магнатскими лата- 
Фупдхямп. Он'Ь были такъ обпгпрны, что могли см-Ьдо играть роль 
плад'Ь'гельиыхъ. кпя:(гествъ. <• величине ихъ можло судить по такому 
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|1)акту, ищи. что нъ Уираип!. ш. ьтшп,'!; 11|1ошлаго |И;ка Лмл-ь ц11- 
.[ый особый класръ людей- — оффиц1ал11гты Потоцких!., т. р. шляи- 
тнчл, служапие въ иМ'Ьв1яхъ Потоцкнхъ. Каждый магнатъ бы.ть 
ет. (шоихъ ап11д1шигхъ гораздо больпс корпломъ, ч'Имъ король 
въ государсти'Ь. Роль короли была крайне ничтожна п ;кали. 
11ажетсЯ; овъ аатЬмъ собственно н выбирался, чтобы пи дать панаш, 
лерегрызтьсп между собою Е1а смерть; да и ;гтя) ин'ь не могь наггоя- 
га,е помешать, такъ катсь ш. сред* польскаго дпорянртва самыя грубыя 
иасил1я, свид'Ьтельствуюпип о полномъ 1фез[|15п1п къ иакову в верхов- 
ной власти, были обыкновепнымъ, ежеднекнниъ д'Ьломъ. ЗатЬнг, пер- 
вая и главнал обязанность короля была ублажать П1ляхту нсЬми спо- 
собами, каые были у него въ рукахъ: раздачей 1[(1четтшхъ лван1Й, о|1- 
деновъ и государствепныхъ ии'ЬнШ (крулевщвзнъ, староствъ) нъ пожиз- 
ненное влад*н1е. Трудно было сд'Ьлать ма-Лйитее движеп!е, м-Ьняющео 
что ннбудь въ 91иги (]ио: едннствевшая законодательная нлас1т., ссймъ, 
могь бьпъ со|)11аиъ однимъ какимъ нибудь лодку пленнымъ голосоиъ, 
такъ что и;Ьлое етол-Ьт1е до вступления на ирегтолъ Понятовскаго 
изъ пятидесяти пяти сеймовъ состоялось только семь, да п то нодъ 
чужимъ давлон10м1,, Такниъ образоиъ, законодательной нластп въ 
стран1) не бн.!ю: она появлялась только тогда, когда иностранный 
правите.1ьства посылали свое войско, чтобы водворить порядки. Если 
какъ нибудь все-такп происходило п11чт(1 неприятное топ или другой 
панекой групп11 — она объявляла конфеде|)ацш, т. е. пооруженвое 
сопротив.]ете существующей государственной (пастн, в сама облева- 
лась по вс-Ь атрибуты государственной власти, тякъ что въ Польпг^ 
разоиъ появлялись два враждуюшдя госуда|>ства, а случалось и больше. 
Съ такими трудностями соединенъ бнлъ каждый тагъ къ какому- 
либо изм^нешю, даже относительно безразличному для шляхетства 
по своему существу. Что же, бывало, если птогь шап, должвнъ 
былъ прямо затронуть 1пляхетек1е интересы? С!ъ молокоиъ матери 
впитавши въ себя уб'Ьждеюе, ч;то оно принвано на пир1, природы, 
и что главная и, можно сказать, почти едикстпоиная оГтэанность 
государс1'ва стоять ва-сторож*, чтобы никто 1!0 пон'Ьнол'Ь этоиу 
пиру, СЪ одной стороны, а съ другой — помогать пиршеству, если 
оно паче чаян1я приходило нъ оскуд1!Н1е, пмлхетство съ "остервен*- 
н!емъ и злобой в^тр^^ча^^о всякое, какъ ово считало, посягате.шяво 
н,1. свои права. Таитмъ образомъ, государственная властт. обречена 
была на безд1;йств1е даже, въ узквхъ пред'кчахъ, доступныхх ей по 
аакону, такъ какъ ничего нельзя было сделать безъ средстиъ, а 
сколько нпбудь зпачительныхъ средстпъ имыя было выжать изъ 
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[, при ец ЭКОНОМИЧЕСКОЙ!. стро1!, и|))[ иябтъ развит!» торговли 
и промышленности, но зад'Ьвъ шляхетства— в.чад'Ьльца почти всей 
польской зеилн, за иек.точеп1еиъ государствен аыхъ ии*н1Й. Да п гъ 
государствонпых!. тЫш государство немносимъ могло по/кнвтгтьси, 
такъ шкь ини, по (|быппн1, 11ад11.1ллась въ ложизиовное в.]ад1>в1)' 
знать, съ оЛязателъствомъ уплачивать т. казну лишь часть доходовъ. 
на содержание войска. 

Такимъ образомъ, ч^иъ же могло госуда|)Ство и|ют111)ол11йствоватг. 
вотряс-ающимъ его иароднымъ двпженШмъ? Никакихъ адыинистратив- 
ныхъ учреждоп1И, кото])ЫЯ могли бы что ицбудь предуснотр'Ьть пли 
предупредить, государство но содержало и не могло содержать. Оста- 
валась, зиачитъ, одни сила, и сила самая существовная, еслп (\ы 
она могла д'ЁЙствовать какъ сл'Ьдуотъ^эач) войско. Но д'кю въ 
■южъ, чт(1 польское войско, какъ и следовало олсндать, было крайне 
жалко, шохо организовано, очень 1!алочпс^1внно. Всего въ течете 
Х\'Ш стол, сч^[та^10сь на государстновноиъ содержан1н (на 1сва|)Т\ 
доходовъ съ государстнонныхъ им'Ьи!}!) 18,000 войска, 12,000 въ 
Ь'лрон'Ь и 6,000 въ Лятв!;. При Ионятпвскоиъ, 1;огда нольсшн 
д'Ьла стали въ политическомъ отношен1и поворачиваться круто, сеймы 
постоянно мечталп о вооруженп! настоищей военной силы: но мечты. 
Конечно, разбивались о печальвую д'Ьнствптольпость, т. е. неим1;те 
средствъ и полное нежелание шляхты ч'Ьмх нибудь поступиться. 
Поиске короны дЬ^илось на четыре нартш: нсчикопольскую, лало- 
аольскую, сендон1рС'Кую и украинскую. Сл'Ьдовательно, на защпту 
увраинекихъ областей приходилось всего ;4000 чел. Но н эти 3000 
никогда не могли находиться еш лицо: разв* половина была въ 
сбор'Ь. ДЬло въ томъ, что войско ПОЛ11СКО0 им'кю еовсккъ особую 
оргапязацио, хорошо гармонировавшую со всЬмъ га.1яхетскимъ строемъ 
общества," но никуда негодную практически. Каждая нзъ хоругвей, 
ва которын длилось войско, состояла нзъ !.товариш.о^^^ и <тере- 
говыхъ*, которыхъ приходилось по н-Ьско.1Ьку на каждаго товарипдя. 
'Товариши- были ис1сл10читвльно дворяне, поступивгахе въ хорупч. 
доброво.1ЬП1*, ради тон чести, какую доставляло въ тогдашнен'ь 
обга,бств11 зпан1е товарища, и нзъ желап111 вудвинуткя вперодъ, по- 
.тучить зваше хорувжаго, поручика или ротмистра; --шереговые^ 
были кр11постнь1е или наемные слуги товарншей. Хоругвь им1).1!а 
всегда п(1стояяное м'Ьстопробыванге. Товарипщ, по.тучпвъ чего доби- 
вались, т. с. военпоо звав1о, разъезжались но домаиъ или по со- 
С'Ьдямъ, очень иа.10 думая о служб'Ь — едва н'Ьско.1ько че.10в11КЪ изъ 
■мцыекта оставалось ва З11">ст11; начальство же поощрят само тагае 
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ЕИфидкн. такъ ка1ГЬ нпхиди-ш имгодпим'!. к.1алТ11 В1. 1-вой Барнввг 
■го, '1Т11 выданялось ому па гпдоржян!*^ отсутгтиуюгцпх!. товарищеП. 
Тяку;п мало думали о ноеттой служЛ11 и тореговне, которые обзй- 
В{|дп-1ПР|. обнкповгпно ка н-ЬсН гголикк 1'С1т.ями и хоаяйствам. 
таи-ь К11К'[. С)ил\1 ук'Ьреигл, 4то пхт. тю будутъ Т1ЮН0ЖЛГ1.. Гетианъ, 
главный начальнлкъ военныхъ гнлъ, никогда ио появлялся па иктв 
ш^нпыхъ х1Ш|:тн1и т, Украину, хотя пнкамя друг!" войны его т 
отвлекали. Даже непосродствпнньп! начальпикт. укрзипскихъ войекъ— 
регпмрнтарь пфапнской аарт1и— "часто передавал!, свои обдадивпсш 
кому 1!11буд1. и:г1. подчипонныхъ. 0,1нп11ъ (монпмъ, рагпущепност!. 
ноШ^ка Лмла полная: пэт. :-?00П едва 700— 11](10 чел. были ни- 
лпцо. Да п ли мпапрнии плличшлг силы были разбиты по стояп^ 
камъ на отднлспныхъ раастоян1яхъ, откуда пхъ ярпходялись {■бпрап 
въ г.туча11 надо?1ности, которая часто ипповала прежде, ч1>мъ войгкй 
сбиралось. Мало того: явившись на аащнту стравш, регулярпоо войске 
допускало П0СТОНИЯ1Л1 ал11у|1отроблея1я, незаконный сборъ Фуража « 
нров1апта. г[1абежи я др. нася.!!». И не только тиюс-нибудь юе- 
рсговыо НЛП р1Гдоны(> товврщцн, даже ниашИ яоеннмй ч'Ьптпыи чип. — 
региментарь обвиняется на геймпк'1; брац-швскаго воеводства 1 740 г. 
»ъ самыхт. краПпнхэ! и воп11ош,ихъ алоупотреблеи1Яхъ. 

И такъ, яароду нечего бмло опасаться сорьезиат отпора се 
с'п»роны государства. Но, нож№ь б111ть, такой отпоръ представлялг> 
само шляхетское общество? В1;дь оно-то главнымъ образонъ л были 
ааянтересовано вг нодаилен1п револющониыхг стремлен1Й иародв! 
такъ какъ гтремлей1я зтп былп напрааюнш противъ него п .тиш. 
ому угрожали непогредствеп!ш. Отъ польскаго шляхетства съ правомъ 
можно бы было ожидать самод'Ьятельностп и инерг1и, такъ какъ оно 
ц'клымп в'Ькамп н]11учепо было 1я, самостоятельности, саноуправлен!» 
и по.1штическо|[ жизни вообще. Но въ крптпческ1я-то минуты пиевно 
общество п заяв.1яетъ себя во всей крас11 свояхт осповныхъ свойствъ. 
Шляхетство было развращено я рааслаблсно до мозга костей свояиъ 
НРл'Ьпымъ общоственнымъ строемъ н потому ве могло пм^ть качеств!, 
здороваго яолптичоскаго общества. Правда, весь декоруаъ полим- 
чеекоИ мудрости бы.эъ па лпцо: Д'Ьятельно с,6ира.1яс.1, сеймики, и 
ординарные п ;1кстраорлинарнне, поставлялись разнил р'Ьшен1Я, бо- 
л'1!е или мен^е уяпыя, для прос'Ьчон1я п првдупреждеп1я зла, гро^ 
зящаго шляхотекому обществу, но не было того, что составляетъ 
душу каждаго обпщго д11а — не было ни у 1;ого жслан1я сгЬснять 
себя н жертвовать своими лпчнымп янтересанп |1адп обга,пхъ. Обще- 
ство же, безъ сяоеобпостя къ жертве, не общество, а г1шь, прпзракъ — 
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кое шляхогское общество было .шшь -гакнмъ иризракомъ. 
..«.„..^ч*, когда истор1я по^^таввля нонросъ о жортн'Ь, какъ о фа- 
тальной необходимости (напр., ко11ституц1я 3-яая 1791 г.), оно 
и 'суть но сум'Ьло отнестись иъ |1)акту съ достоинетвоиъ, а сд'Ёлало 
нуь своего положен!)! актерскую ро.п>, нъ которой находило удовле- 
творен1е своему жалкому тщвелав1Ю, своей д-ЬтскоЙ наклонности къ 
лншурному велнч1ю н рсторическимъ погремушкамъ. 

Что же иред[|ринима.1а шляхта м-Ьстностей, угрожаомыхъ ларод- 
НЫИ11 волнениями? Наибольшей опасности подвсрга,1ись воеводства 
Шевскоо н Брац.1ивскоо^ — и иъ нихъ-то больше всего и выказалась 
иеспособност!) шляхты къ самозащнтЬ. Конечно, прежде всею шляхта 
вбирала свои ссйлнки — эти тнпическ1|; органы л!1стнаго шляхетскаго 
са«оуорав.1С11ш — -на нихъ млч и 'К.1И, дра.1нсь 1! мнрнлнсь, н въ 
кон1\1> концов'ь воставовля^1п обратиться вес къ тону же жалкому 
центральному правительству гь просьбой о помощи — о присылк'Ь войска 
изъ другнхъ частей, однако, кбеаъ обр1')1енен1Я какими либо особыяи 
податями дворяпъ пограничныхъ .воеводстнъ.'. И объ :1Т0«ъ нросн^ш 
дворяне, которые самп посылали своихъ нословъ на ^Йиы, да и 
всшшни друпшн путями могли хоропю знать, если только пнтере- 
еова,1ись сколько нпбудь д'Ьлами общаго своего отечества, что квар- 
та изъ доходовъ государственныхъ им!.Н1Й едва покрываетъ расхи- 
ды ио содержанию войска и что другнхъ псточняковъ дохода п-л 
какля нибудь сверхсм'Ьтныя воеиныя издержки у шсударства н'Ьтъ. 
Мало того: они просили чсреаъ >'ио1! сеймики у государствопной 
кааны даже вознагражден!» за раззорен1е, причиняемоо ииъ гайда- 
маками. О'!!, которыхъ ие уи-Ьди сами защитптьсн. Еще курьезнее 
1^ невозможный требовашя, который лредъпвляки'ь дворявск1о сей- 
иаки къ Росс1п черезъ посо.тьава къ пограннчнымъ русскимъ вла- 
стваъ, переуъ короля и сейиъ. Находя очень удобным!) сваливать 
нее съ себя, по.1ьсиое дворянство постоянно винитъ въ народным. 
юлвокхяхъ Рос,о1ю и на основав!» этого требуетъ военаой помощи 
со сто[}йны Росс1Н для пре1сращев1Я ^пихъ волненШ п вознаграждов1и 
аа убытки вс4хъ ноетрвдавшпхъ дворинъ. ;>го было н'Ьчто чрезвы- 
чайно комическое. Интересно то, что Г'оссш въ самоиъ д'ЬлЬ д'Ь.1а.1а 
что логла, гораздо больше. Ч'Ьмъ ей бьыо обязательно въ еил\' 
иеждуиародпихъ нравъ 1е' отношешй: в'Ьроитно, въ т дипломат 
гавдскнхъ впдахъ входило не раздражать шлихту. Въ своемъ жЬстЬ 
ни коснемся подробн'Ьо этого предмета. ЗдЬсь же зан'Ьтнмъ тольк!), 
что нельзя ве удивляться тому терп^нш и уступчнвостп, которын 
ИИ яосимшно выказывала въ виду беззасгЬнчивой наглости п вы- 
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г1)К011*р1Я, которо(1 вссгдй рклонснъ былъ выказывать шляхтачг, 
когда не вид^^тъ отпора своей необузданной пр11Т11затв.чьиостн — у 
насъ ость на ;)тотъ счотъ ннторрсныо документы нзъ пог|]аничпой 
порописки. Наконецъ, П50 г., когда поднялся весь юго-аападвыв 
край разомъ — всг! покрылось пожарами, грабожамн, оиустошен1емъ— 
шляхта, наконоцъ, не видя нп откуда гпагсшя, решилась на гсрон- 
•К'ши 5111ры: вооружить ланднплнцш на собственный счотъ. Все 
6|лло устроено, придуманы красивые мундиры, п ландыилищя вг 
числ'Ь 500 че.10В'Ькъ до.1женствова.1а ноложить конецъ хлопскии 
Лозобразшмъ. Но, къ уднвленш, оказалось н1;что совсЬмъ цсожсдан- 
иоо. Мы но ввдим'ь ;1Той милвщн нн въ каквхъ д'ёйств1яхъ протав! 
1*айдамаковт,; за то вст])'Ьчаояъ множество жалобъ па лили Ц10не рот, 
отъ обывателей охрапясмыхъ нмн мЬстностоп— жа-юбг на разная 
рода васпл1я, буйства, раззоренш н грабежи. Канъ видно, общество, 
зяражснноо нранетвенной язвой, не можоп. дать хорошап» плода. 
Очень естественно, что ландмилиц1я, просуществовавъ года три, по 
постанов.1он1ю тЬхъ же севмиковг, которые ее устроили, т. с. 
Б|ац.1авскаго п 1иевскаго, прекрат1ыа свое сущоствован10. 

Но когда ЛИЧН0СТ11 но логла ждат1> заи1,нты вн отъ государства, 
ни о'гь общества, она естественно искала сродстнъ обозонаситв сама 
себя, собствонаыка силами. Такъ п д'Ьлалн украппсше влад^Ьльцн. 
9то бы.1и, большою частью, люди очень богатые, и пни вооружали 
для себя [('Ьлыо отряды такъ называемыхъ падворныхъ козаков-ь: 
у Потоцкаго въ 5'ианьскомъ отряд'Ь было 1200 чйл., у друтвхъ 
по несколько сот-ъ. Помимо ц-Ьлен защиты, надворные отряды были 
преднстомъ насущной необходпиостп для каждаго знатваго !юльскаго 
пана: безъ отряда онъ но ногь поддержать своего значеви! въ 
Польш'Ь, гд* нельзя было привести съ исиолноп1е судебнаго р1)- 
шен!я надъ богатымъ челов11К051ъ нначс, какъ лри посредств'Ь во- 
оружоппой силы. Надворные казаки могли быть такой защитой для 
края, лучше которой нечего было н желать: знатоки своего дЬла, 
хорошо приспособленные къ условгямъ, знающ1о местность. И они 
были чрезвычайно полезны панамъ въ пхъ аа'Ьздахъ Д|)угь на друга. 
Но, въ качсст81! защптннковъ своихъ влад'Ьльцевъ отъ гайдамаковъ, 
они оказывались ма-ю пригодными, такъ какъ были заражены нонз.тЬчв- 
мымъ порокомъ: они былп х.10пы и не могла забыть своего русско-хлоп- 
скаго происхожденгя, несмотря на вс* панскш ласки в милостп. Ест слу- 
чалось имъ на иазах'ь у влад1тьцевъ д-Ьйствовать противъ гайдамаковъ, 
то они все-таки действовали вяло и неохотно, никогда не проел*- 
дова,1П по нагтсшщрму гайдамаковъ в т. д. Ьольшск! же частш 
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даорные кизаки вступал» въ прянмл сношошл еъ врагами сшшчъ 
гоеподъ, помопьш иыъ н, при сидъиьгхъ гайдамацкихъ движошихг, 
гл)ча.110сь, прясоодипмлись К1> гайдамаканъ ц'Ьлмии отрлданв; ужагпан 
гибель Умаяи 176Н г. нронзошли именно ва'Ьдств^е того, что пал- 
норный отряд'ь Потоцкаго передали» нъ полной!, евовмъ (■.(хпкгЬ вра- 
гакъ, го ксЁми выборными своими яача^1Ы1иками. Одиако, потрлА- 
«ость въ какой нибудь, хоть и не надежной, оборон!; б1ала тагсь 
сильна, что влад'Ьльци кр'Ьпко дцршынсь ;1а свои надвориыя ко- 
зацйя ИЯЛИЦ1П. Мало того, даже правитстьство и общество при- 
выкли смотр'Ьт!. на ннхъ, какъ на главную защиту, такъ 1сакъ они 
д4йствите,1ьно но чисюнности да.1око превосходили вс^Ь проч1я воев- 
вца силы крал. 

Сорьезнаго соиротивлен!^ ожидать было неоткуда: органижвап- 
вш военная сила, какою располага.10 государство или общество, была 
я мвначнтельна, и ненадежна. Народнымъ массамъ не бнло необхо- 
дикости яакапляват!, неудоиольств!», чтобы рааомъ дать сиу исходъ. 
Народъ могъ постоянно и систематически отводить свою душу и ни 
ианахъ, жндахъ п католическомъ духовонств'Ь. и '.[атКмх выжидать 
блкгонрштиыхъ обстоятольстн!,, пользуясь которыми, можно было бы 
уае все перевернуть по своему, обратить линюесои и панское цар- 
ятво въ православное и козацкое. Но, увы! посл'Ьдняго оиъ но могь 
сделать, хотя бы у него, можегь Сыть, и хватило па это силъ и 
анерпн: дипломатия не могла дозволить малорусскому народу снова 
решить политическую аадачу своими силами, какь онъ было уже 
р*[1шлъ ее разъ. Но за то никто не могъ 1гом11и1ать ому вымещать 
ва1;ин1)ВШое 3.10, я овъ этинъ пользовалсн. 

Но ве1!нъ В1лиесказаннымъ еще но объягняетсл, нечему движо- 
ше малорусскихъ хлоновъ выразилось не В1, фори1; неопрел*лонняп'1 
брожен1я, м11стныхъ всиышокъ, яесистоматичйскихъ, безсвязныхъ, 
какъ выражается всегда народный протость при обыкновенныхъ усло- 
ыяхъ. Почему гайдамачлна является не безпорядочнымъ хлонскияъ 
буптпнъ, какпмъ прсдставмли ее по.иши, а настоящей па])тязанскоН 
ПОЁНОЙ? ;-+гогь характоръ несомненно былъ приданъ ому участ1рмъ 
запорожскаго козачества. Не будь запорожцевъ, гайдаяачина не была 
(щ гайдамачнной, т. с. бол1^е пли мен1!о систематической борт^юи 
ларода съ угпотзтоллмя за своя понранныя права, а осталась бы. 
вероятно, т'Ьмъ, ч'Ьмъ она была, нъ пача.г1; сгол11'П)1, до вмеша- 
тельства запорожцевъ— отд'Ьльным и вспышками, и.ч'Ьющи11н нер'Ьдю! 
Еидъ вызванныхъ личиымв п корыстными побуждошяшг, т1шъ бол^е, 
что въ нпхъ иногда прннгшяютъ участ1е, въ качеств'!; вожаковъ. 
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ШЛЯХТИЧИ, иресл11дуюш1е само 1Юбой исключительно згоистичосйл 
ц*ли — 11ЩСН1Я, изживи и т. п. Ол'Ьдуит, останопиться СЪ должаняъ 
внимашемъ на томъ интересномъ фактЬ, что у насъ до снхъ поръ 
не было СЕ(олы10-пи(1уд[. серизнагп нариднаго движеп1я безъ учаош 
свободааго военнаго сословЬг, т. п. козакоиъ. ;)то и^Ьрио по отно- 
шен1ю ]съ Яа.|[оросс1н, какъ и иъ Великоросеш. Такъ что невольно 
ириходитъ въ го-тову обшШ вонросъ: ия'Ьсмъ-ли иы основание думать, 
что возможно было серьсаноб народное движешо безъ заран11о ири- 
1-отовленнаго 11сто|11ей ядра, къ которому бы оно могло примкнуть? Вол- 
1ШН1в, разъ зародившись в найдя для себя подходящую почву, ио- 
жетъ охватить массу однимъ толчкомъ, какъ-бы электрнческимъ 
ударомъ; но полнен1в еще не гоздаотъ сорьеанаго народнаго двнжо- 
нш, такъ какъ оно по создастъ оргадизащи. 9т() «овс-Ьмъ но легкое 
д1|Ло — выдвинуть ту первичную организац!о11ную ю1'Ьтку, которая 
обладала бы достаточно органической силой, чтобы ассими;1нровать 
изъ окружающаго подходнпце ;1ломенты. А беаъ такой к.1'Ьткн5 ко- 
торая нретворяла бы неорганическую сондальную наторш въ орга- 
ническое вещество, всякое волненш останется механически нъ, и даже 
помимо вн'ЬшЕЯГо противод'11йств1я можеть улвЧ1.ся само собой, но 
гЬмъ же механическимъ эаконам-ь^ но какимъ и поднялось. Мы не 
иожемъ себ'Ь яспо представить того и[)0цбссз, какимъ могла бы кресть- 
янскаи масса сама выдвинуть у себя такую кл'Ьтку, тогда какъ къ 
такому процессу часто оказывается неспособныиъ даже общество куль- 
турное, подготовлоинос къ нему зваЕпемъ. СовсЁмъ другое д-Ьло, 
когда она, эта к.1'Ьтка, является народу готовою, напр. въ вид-Ь 
козачоства, ноеяшдго въ себ1! всЬ элементы, необходииыя для того, 
чтобы крестьянство признало за нимъ руков(1Дящую роль. Прежде 
всего, козачсство было сослов1е, выдвинутое самимъ кресэълнствомъ. 
родное ему но происхожденш, в*р'Ь, м1ровоззр11нш, однимъ словомъ, 
по вс*мъ оеобснностямъ нспхическаго строя; за'г1:мъ это было сосло- 
ше свободное въ саномъ полномъ смысл^Ь слова— ^;вободно^ .гачно, 
свободное имущественно, обладающее свободными оруд1Ями — землями, 
р-Ьками и др. угодьями — для свободнаго труда, что естественно 
всегда составляло выспий зкопомичесшй идеалъ для крестьянства; 
('ослов1е СЪ ослбенпой общпнЕюй организащен, воплощавшей собою 
все, что народъ считалъ ндеальнниъ въ сощальномъ смысл* и т. д. 
И, паконецъ, одииъ изъ самыхъ важ1гыхъ пунктивъ — козачество 
ум-кло вести вооруженную борьбу; приставъ къ гену, кре1-тьянство 
(|юрмйрова.1ось иъ военпую силу и нересивало быть безпорядочной 
толпой СЪ кол1еиъ и дре1!0Л1евъ, которую, конечно, всегда ногл» 
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|Ш01!пагь насгоящос иоИско, какъ бы она ни была иногочнсленна. 
Въ самомъ д'Ьл'Ь, какъ могло, Стъ участ1я запоролсцевъ, органи- 
зоваться Д11ижон1е налорусскаго хлоиства па гланахъ у пановъ, всегда 
достатоппо вооружениыхъ м военной силой, и силой закона, чтобы 
прес4чь въ начал1; всякую попытку къ [юволюцюнной оргавизац1и, 
кпторую одва-ли можно бы было утаить итъ панскихъ глазг! Разв'Ь 

КНК1Я НИбуД). ООВОрШОННО ЯСОЮЧИТСЛЬПЫИ уСЛ0В1я и НСК'ЛЮЧИТМЬНШ 

начсства личностей, который стали бы но глав'Ь движения — особая 
^нерпя, продпр1нмчнвость, умъ, ум'Ьньс д■ЬйстI^оват^ па другихъ — 
мчгля бы что-яибуд]. ДЕ1инуть, но и то пришлось бы натыкаться ыа 
маесу почти непреодолимнхъ т|)улностой. СовсЬмъ яначе ставилост. 
дйло, когда /Хлн к|)Остьанйна вся трудность заключалась лапи, къ 
томъ, чтобы уйти въ гайдамацкую купу, которая формировалась 
вН'Ь района нанскаго надзора п власти: д.]я крост1>янъ, которые по- 
(тоянно б'Ы'али о'П) свонхъ ннновъ на новыя м'Ьста, па слободы, не 
яогло яредставлятЕля особенно неудобнымъ уйти и въ гайдамаки. Для 
лого, т. е. для ухода, только н требовалось отъ крестьянина актнв- 
наго Д'11йств1я; дальше опъ должонъ былъ приикнуть къ шаиЕгЬ, 
ядро которой составляли озаки, и идти за ними, людьми искушен- 
пмии во всЬхъ тонкогтяхъ партизанской тактики и ст|)атепи. А в'Ьдь 
иасса всегда только и можетъ, что идти ьсл-Ьд'ь. ^чрезвычайно ин- 
|'ересно то, что запорожсше казаки смотр1!ли на свою руководящую 
|юль въ дФл'Ь малорусскагг) хлопства, как1. на провиденщальную 
ннссйо, хотя это участ1е в вредило инъ, какъ общес>тву, такъ какъ 
возбуждало противъ Оёчи ностояйноо ивудовольств1е русскаго пра- 
вительства; конечно, отд'Ьлшня личности могли находить въ гай- 
даначин'Ь инторесъ личной наживы, по тугь важно обш^ос настрое- 
тс запо1}ожскаго товарищества. Впрочомъ, объ атомъ у касъ еще 
будотъ р11чь впереди. И такъ, мы полагаемъ, что безъ участ1я за- 
норожскаго казачества гайданачина не была бы возможна, по край- 
ней н'Ёр'1^ въ той формЪ бол'Ёе или ноп'^е правильнаго ,твижеп1н, 
|;от{)рая так'Ь для вея характерна. 

. Но рядонъ съ учаспомъ запорожцевъ нельзн не остановить вни- 
чан1я н па томъ важномъ обстоятельстве, безъ котораго гайдамачвна 
никогда не получила бы такого щирокаго развит1Н — на погранич- 
гюяъ положеши волвовавшихея областей. Цонтромъ развийя гзйда- 
чачинн, въ пору ея процв'Ьтатя, т. е. съ трпдцатыхъ по ссмиде- 
>'Н1ые 14)ды, была яограпичнап Украина. -1а границей, особенно въ 
;(8по}10жскихъ стеняхъ, было полное п]}иволье, гд1". могли органн- 
|Шии1 гайдамацкие отряды и куда они иоглп укрыватьсн въ случа!) 
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надобности: иоллки не 1-а-^ля глишконг дерзко нарушать пограввИ 
иоо право, такъ какъ зто была русская граница. Тамъ, въ эвд^ 
степяхъ, на уединоаннхъ напорожскихъ хугорахъ п пас/Ькахъ про- 
исходалп иродварительныл пов^щанш, об(.'ужда.шг!Ь илани походпвг. 

I !гамъ били сборные пункты; въ л'Ьсахъ н балкахъ устраивались ла- 
гери уже гфориированшпхея отрмдовъ, откуда они уже двигались въ 

' Польшу, была гайдамацше городки и сЬчк. Опуда пронзподплпгь 
нредварнтельныя рекогносцировки, раздобывались оруж1е и лошади. 
'Гакъ что 1шстуаавш1я за границу польскую гайдаиацшя купы им1;лн 
у:ко обыкновенно иидъ бол11е или мен'1*.б стройныхъ воонныхъ отрядовъ. 
а не какихъ-нибудь безпорядочныхъ [шбойничьихъ шаекъ. Раз^- 

. К'Ьетси, ничего иодобнаго невозможно бы было д-Ьлать въ ганоЁ 
Польше, па глазахъ у поляковъ. Кром* ^кпорожскихъ степей, удоб- 
рыиъ заграничнымъ пунвгомъ для органиаац1Я гайданацкихъ отрядовъ 
олумилъ Шевъ съ ого округонъ: л1)вобсрежняя Украина, густо 
населенна)! и о'сд-Ьленнаи русскими форпо(1тями, очень мало давала 
ноносредственнов поддержки гайданачнн'!), а иоддержива^т ео главнымъ 
"бразомъ при посредств1! -Запорожья. Панротивъ, ыевское иаселетн 
содействовало гайдамащтму движоп1ю санынъ д1;ятельнымъ образоиъ. 
Обыватели Шеьа сами сиабжа.1и отряды гайданацк1о вс1;мъ иеобко- 
динимъ, ухрива.111 гаЛдамаковъ, лриталн и сбывали ихъ добычу и 
наконецъ, защиш,алн ихъ отъ нрес^'Ьдовани! русскихъ военныхъ вла- 
стей своииъ кагдебургскинъ иравомг: магистрагъ, которому переда- 
вались гайдинакн, или находилъ предлоги освобождать пхг вовсу 
отъ суда, нли птдавалъ ихъ на поруки К1евгкимъ же мЁщанамъ, и 
вообще иел'ь гайдамацшл д*ла такъ, чтобы лишь соблк1да»[ась не- 
обходимая ън'Ьшность ради русскаго начальства. Но еще больше, 
ч*11ъ въ (^амомъ город-Ь, находило поддержку хлопское движен1е на 
хивистырскихъ веиляхъ, кот{)рын составляли дв11 трети террятор1|| 
К1свскаго округа. Монахи, жи11Ш1е въ монастырскнхъ угодьяхъ, да- 
ва^ш раупообразное матерхальное сод'Ьйствге гайдамакамъ; учаспе но- 
)1ашества. въ Т() жо время С1'уш;а.10 релийозную окраску, котороп. 
ножогь быть, н не им'|1ло бы оно, по крайней м1;р11, въ такой сте- 
пени, безъ утого обетоятб.1ьства. 

1И такъ, как1я лее услов1я сод'Ьйствовали тому, что двнжен1о 
налорусскаго хлопстна развилось и получило определенную '|)ориу 
выражен1я, которая отк'Ьчается )[стор1еб, какъ и самымъ народонъ. 
назнан10нъ гайдамачнны? Крон'Ь пародныхъ традв[(Ш и сознан1я на- 
(К1Д0мъ своеп! положения,— главнымъ образонъ, со:1наи1Я, которое 
продставллеть безусловно существепн'ЬЙнгее обстоятельство , мы оста- 
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1ваеж« па сл'Ьдующихъ умоншхъ: дезорганизаща пильокаго то- 
гударстьа и нравственная ие1^остоятельность шляхотскаго общоствн, 
всл-Ьдств^е чего народпыя двлжен1я не встр'Ьчають сооти'Ьтстьующаго 
(1Тнора; затЬмъ, уча1"по -кпорожскаго козачесгва, !;отороо, еъ трял- 
цатаго 1Ч»да, т. е. со времени нозвращспш 1ШЪ 'Гурцш снова водъ 
покровительство Росе1я, бероть на 1'еб11 руководящую родь въ гай- 
дамацконъ лв11жон1«, п, паконрцъ, благопр1птвое тррритор1а.т1.ноо дп- 
ложон1е, которое ноаволяеть организоваться двнжсн1Ю за границами 
[1ольпш 11 свабжаотъ ога родгпюнннмп и спчувотпуюш.ями эдоиев- 
тами пзъ русскихъ 11ред1!ловъ. 

Въ заю1ючен1с главы попросилъ читателя обратить внимашс ил 
одно довольно вптсресиое обстоятельство, и ичоапо па то, что гай- 
дамацкое двн;110Н1с оказалось сосредоточеннымъ въ области, наилучше 
ийставлеиной зконояически, 'г. с. въ Украии'Ь. Этому способствовало, 
конечно, ея янграяпчнос положеше; но иоянио этого тутъ ягра.]11 
]|цль II причины чисто аконоличесыя: доказательство, что спльвыс 
нзрывы гайдамачинн совпадали съ тЬми эпохами, когда истекали 
>'роки льготъ, в повинностн кростьянъ увеличивались, хотя песте- 
ненпо II во особенно чувствительно. Можно спптать, что относительно 
пйезпеченпая Украина была бод^е иа!;лонна и сиособна производить 
и шрд,1ерж"пвать днижеп1е, ч'Ьлъ, напр., гграп1Но угнетенная окоии- 
ическн Волынь. Это 11(1жеп. служить :101;азатсл||СТВолъ (.аиостс- 
|юпног.'П1. а, можстъ быть, п полной опшбочности известной фор- 
иулы <ч'Ьиъ хуже, гЬиъ лучше>, нъ которую вкладывали н'Ьки- 
терно ирпв(1рженцы краЛнпхъ соц1альннхъ учен]й изв'Ьетное общ**- 
гтвснное :1|1ровозз[>1;н1е. 



^^■Кажется, шы ничего сущоствоннаги не у!1устнля изъ виду, нере- 
^«ыяя условия, который иодготовили двпжеи1е малоруескаго хлоп- 
пва ВОЛЬСКОЙ Украины и сод-Ьйствовалп толу, что это дввжедк' 
{ИЗВИЛОСЬ II получило тнппческгл формы, которыя опред'Ьляются на- 
аван1вмъ гайдаиачины. Теперь попытаемся представить (|бп1ую кар- 
тину ИТОГО ДВЦЖСН1П съ выдав 1га,11мися ого чертам и особенностями. 
Оь началомъ Х\'1И стол, на правой сторон* Дн'Ьпра было уни- 
чтожено козачоство, а вм-ЬстЬ съ нимъ уничтоягона и та излюблен- 
вая форма, въ которую искони отливался вротесть малоруескаго 
въ его столкновен1нхъ съ поляками. Протестъ, однако, про- 
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1олжа.1ъ существовать и игкалг выхода; исто|)1Я снова иредоставли» I 
теперь творчеству п эис1)гш народа отыскать себ* этотъ выходъ, 1 
создал, ого, кавъ онъ создать когда-тп козачество. Началось бро- 
жон1р. Началось оно, (гстестврныо, тамъ, гд'Ь густота паголон1я на- 
копляла протоеть, т. с. на Волыни, въ аасоловной части Подол1н I ' 
т. д. Но зто брожонш ощо не носить па собФ типпческихъ черп. 
гайдамачества. 1*тп отдельный, белгвязаыя вспышки, который части 
носять отпсчатот! сноокорыетнихъ иобуждиий: какая нибудь «своо- 
нольнан щш--, собравшись, напада«тъ на пансюе дворы и грабит* 
нхъ, грабнтп. куицовъ-овреевъ, кростьяве нанадаютъ на т|1анснорть 
сборщика зомскнхъ нодатсй и т. д.,- — 1110мады м'1«;течекъ но только 
дозволяютъ п]>еступпн]самъ Ж1П'Ь ^ собн и укрываютъ нтсь, но отка^ 
знваются ихъ выдавать по жалобамъ дви]1янъ н т. д. Что тут* 
составляотъ п])оо(]ладающ1й алонентъ — своекорыстный ли |)азсчеп. 
пли мщсн1е оскорбленнаго правового чувства^ощс но видно. Пнтс- 
|юсно, что дворяне, им4н1Щ10 повндимому Д'Ьло сг одинпчнымп слу- 
чаями грабежа— и только, гЬмъ но меи1;с вч. жа.1обахъ свонхъ вспо- 
мпнают'ь -бунтм Хм'Ьльпицкаго» — значить, чунствуютъ внутрспню») 
связь между атнни столь ра.иичвыми но вв1}и1ности фактами, иогу- 
чимъ народнынъ возстан1оиъ и отл'Ь.1Ы1ы,мъ грабсжомъ случайно со- 
бравшейся кучки съ какимъ нибудь вожакомг-м'1!щапииомъ во глав'Ь — 
вообще, въ этогь порйдъ мы гораздо 1УЬже вст|1'|-,чяомъ д11Йствую- 
щини хлоповъ, ч'Ёмт. жителе]} городовъ 11 м'Ьстечекъ. Да п сама эм 
иападон1Я на нанскш дворы — мы нм'Ьемъ довольно подробное ош- 
саше одного и:!ъ ннхъ — им-Ьютт. нъ свб11 ц*что такое, что по пв- 
зволяотъ нхъ совс'Ьмъ смЬипшать сь заурядннмъ грабежомъ. Воть 
яв.шется в'ь гости къ нану нооружоннан шаиь'а. Бъ нон всего шость 
челов*к'ь, но она не боится дненъ н открыто явиться нъ деревню 
густо населсннаю Пол'Ьсья (въ деревню видимо нрма.1уи>, такъ какъ 
есть В'Ь пей и ко|)Чма) нъ напеки! дворъ, но обычаямъ того вре- 
.чона набитый челядью. Шайка эта назынаетъ себя козакамп, пред- 
водитель ся — атаманъ. Какъ петые козакн, молодцы прежде всего 
за*зжаютъ въ корчму, приказываютъ арендатору подавать соб11 ге- 
]]'Ьлкн н нотомъ уже являются на павскШ дворъ. Во дво]!* таккр 
'1'ребуютъ прежде всехч) гор'Ь.1Ки, загЬнъ '1;ст1| н овса ,ия лошадей. 
Псе «подданство» н чьпщ. разбегаются кто въ л11съ, кто куда. 
Прежде, Ч'Ьмъ принимаются за л'Ьло, но опускаютъ случая поязд11- 
«аться надъ панами — нугаюгь ныст1)1;лами изъ пистолета, вяжутъ, 
пойосятъ неприличною б])анью — и надъ жпдомъ, съ кото|1ынъ об|)а- 
шаиясн еще ху"же: бьютъ кянчукямн, топчутъ ногами, п|1нклады- 
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■а6лк1 К1. 1110'!; II т. II. Грабятг они тоже «о-коэацкн: набн- 
раютъ, но считая, доньгн, аабнра11»гь также 0|)уж1с — в ттЬяъ, 
какъ бы д-тя внражов1я своиго п]»з])'1;н!я къ разной житейской дряви, 
нробходнмой, однако же, въ мнрпомг быт). — ]шбраснвають по 
ЗИЯЛ* горшки съ милокояъ, топяу'гъ цыпмгь, бросаютъ собакамъ 
наело. Но тнппчп'Ьо вготч» сцена, киторуш |1ИР.уетъ актъ, какъ жидъ 
уб^гаотъ п'гь 11ожа];и шайки и спасается, ил-Ьзая нъ стан'Ь (11]1удъ). 
Шайка .^та, повидимому, совс1^иъ ни почитала себя за простыхъ 
грабителей, которме опасаютсл пр(и;л1.до|(ани1: они пируютъ себ* спо- 
койно въ ко|)чи1;, крнчатъ, гтр'Ьлиютъ вч. свое удово.аьств1(?, такй 
Жб штуки прС1д11лыва»>тся и въ другпхъ селахъ, какъ видно изъ акта. 
Выходки эти л'1>-''аютгн совсЬмъ непонятными, если и насолен1е отно- 
рилоеь чъ этой и подобпыиъ 1ва!1камъ, какъ кь прогтимъ Г(1абите- 
.(ямъ. Такъ что въ пихъ нельзя не вид'Ьть перт«ъ пробннхъ ша- 
Г1>гъ гайдамацкаго днижошп: нъ пе|шм|[ разъ в цалва11!о гайдана- 
ковъ (универсалъ |и!Гимонтаря Галоцкаго 1717 г.) прим'Ьпяется къ 
такимъ шайкамъ. Д'|1ло въ тонъ. что и къ настоящей гаидаиачик1; 
"Чень часто ирни-Ьтинались 1'воекорыстиыо элоиснты — наживы, 
чщешя н т. п.; едва ли боаъ этого можетъ обойтись какое нибудь 
народное движение, какъ не обходится бозъ нихъ двнжеше и куль- 
Прныхъ классовъ, хоти, конечно, ;»Т11 1!виокорыстнне инстинкты мо- 
гутъ у нпхъ проявляться въ М0Н110 грубыхъ формахъ. Разъ обще- 
ство всколыхнется, иообходнмо выбрнсываотся на поверхнот, его я 
всякая дрянь; которая въ спокойное нроня укрывалась бы въ глу- 
къ'к. Интересно, что, пока движен10 не выяснилось, шляхтичи ча- 
пи нринймаютъ участ1е въ иохожден1яхъ своовольннхъ отрядовъ, то 
кякъ пряные участники, то какъ укрыватели. 

Быстро заселяется пустынная Украина, такъ быстро, как'ь тольш 
чожетъ засо-титься н1;стность гъ благодатной почвой п !;линато>1ъ, 
^чкко родная малорусскому народу и по старымъ продаи1ямъ, н по 
^■й'Ьашиъ вогпомннашямъ только что порсжитаго кроваваго прошлаго, 
Кйиящяя к|1естьянина такими льготами, который, хоть на коротко»* 
нрмя, а вес такн почти прправннваюгь его, хлона, къ тоыу идеаль- 
иону свободному землед1»льцу, образъ котораго носился въ вообра- 
женш малорусскаго крестьянина, когда онъ иристава.1ъ къ загонанъ 
Хи-Ьльяидкаго и другнхъ козацкихъ вождей. Въ то же время, въ 
иачал'Ь тридцатыхъ годовъ, выходятъ изъ 'Гур'Ци и появляются на 
|таромъ гвоомъ пепелищ*, за порогами, Иапорожцы, эти козаки 
изъ козаковъ,. самые типичосше п]1С1Дста[(итоли козачества, какхе су- 
шю^лл когда-либо. (Ч тридцатыхъ же годовъ м^сто отд'к'ЕЬШЛс:^ 
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безсмзных'ь вспышокъ за1:туиаб'1-ъ сиитоматцчсскоо динжеи^, 
ластоящая гайдалачина, главаымъ театромъ д'Ьйствхй которой д'кит!* 
Украина. ДвижеП1о, киткрои началось съ сЬнора и ааиада, нзг ми- 
.1о[)усекя\ъ провяпщи Польши. встр'Кти.шсь съ иогучнмъ ■тчсшеах. 
иаправ-!ню1Ц,пмся паъ -(апорожскихъ степей, и было поглощено И1!'||, 
слилось съ ипмъ въ одппъ иотокъ, залнатившШ всЬ малорусгки 
об.гасти Польши, Каждую весну наб'!11'а.т па Пол1.[11у волна изъ 
степей: при благ(1ир1нтпыхъ у(,'лов1яхъ она затон.гяла собою огромтш 
нрострапство, при 11Рбл!1Гопр1я'1'ных'ь — адмирала на равкиначъ .Украины, 
по она Пыла нейзб11Ж!1а, какъ несопн!!! разлпвъ р^.кЪ; и ир11ао11п.!» 

I съ собой оауетошвн1о и всиыя б'1)ДСтв1я для шляхты, ка'1'олвчеси111 
духовенства и евреевъ — ш'изб-Ьжнихъ и незам'Ьнимыхъ нпсобникоп 
шляхты. 

(Угь устья 'Гясьыина нъ Дн'Ьпръ у Крылова до устья Синюхи 
ет. Вугь у Вогополя широкой полосой тянулись Зап(|рожс1пя степи, 
отд-Ьленныя отъ Польши ллшь незначптельпьшп притоками Дн'^пра 
и Буга, которые не иродставлнли нпкакпхъ ироиятотв1й для иерохода 
гяйдамацкпхъ отридонъ, и полосою .г^.сонъ, которые всегда служили 
н'Ьрнымъ уб1;жпш,ем'ь для гайдамаковь и нрикрыва.1И пхъ и^роходъ 
черезъ границу. Только северная полоса ;л'нхъ степеГт была зас4!.10в» 
н'кколько русскнмъ правитольствсшъ, къ большому неудовйльств!» 

' Яапорожскаго товзристаа; все оста.1ьное было вольная и нустытгая 
втепь, гд* лишь изр1;дка. попадались запорожск10 хутора, нас-Ькн я 
рыбныя ловли. ;-*ти стонныя иустынн давали пр1ютъ и пропитав!»' 
ц'Ь.юыу бродячему наеелонш совс'Ьмъ особаго характера: это былъ раэно- 
образпый людъ, отчасти выброшенный обществами сое*дпихъ странъ, 
главнымъ обрааомъ Польской и Русской .\'краины, отчасти самъ добро- 
вольно пои1пувш1й родину въ поискахъ за новымъ и .^учщимъ — были и 
прямо дурные, испорченные люди, по гораздо бол'Ье было раанаго род» 
неудачииконъ я пскате-юй счаст1я. Сд* пе бывали, чего не пспитзлп 
эти аргаты и наомппкп, явивццеся аа заработками на запорожск10 

' яимовники и рыбныя .ювлп! Вотъ, напр.. иоказая1о одного паъ явхъ 
насчетъ своего ц|)ошлаго житья-бытья: «Родоиъ иаъ подъ Ровнаго, 
деревни нана Уогуша (конечно, польская Украина доставляла и въ 
38И(фожек1я пени наибо.1ьшШ контнпгонп> бродячаго населен1я|. 

^П'Ьта ня отца, ни матери. Взялъ меня грочянъ уа хлоица и ^гавезъ 
яг Вахчиеарай, набралъ тамъ товару, а расплатиться было |1оч11МЪ — 
в<^тъ онъ п за-южилъ меня на годъ аа 500 левовъ. Сид-Ьлъ я у 
турчина 12 Л'Ьтъ. Потомъ турчинъ, какъ прише.1Ъ его смертный час^, 
иустилъ насъ всЬхъ, четырехъ бранцовъ, и пошли ми на пе[1овозъ 
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рнск1Й ДО (»чзк1)на, а. оггуда пошолъ на коси. 'Гамч. и])исталъ 
до козака, принмш.<1а11шап) рыбу иеводомъ, и шплъ сапоги нес П1Ю11]- 
логоднее .111То до Нождества. Л оггуда иошвлъ ,го Чорвопой иа 
Большой Ингулъ — тамъ живетъ козакъ .Ыъ, есть у поп) свой 
иеводъ. 1'лужалъ у тоги Лоба полгода. О'ггуда пошли мысь иарубкоиъ 
А,1бкс4емъ (.'торожаченкомъ изъ :!ш1логродки и принялъ нагь къ 
свб'15 11атажо1ГЬ Доркачъ> и т. д. Одппмъ словокъ, л'отъ людъ, 
попавши въ запорожскую степь, в'Ьчно кочева.'П> по ней, лероходк, 
въ качосгв1; овчаровъ и най.читовъ, съ одио1'о зимовника на дру- 
гой, въ качоств'1! арга'совъ съ одной рыбной лов.1н на другую, гъ 
Вуга на Ипгулъ, съ Ннгу.1а ва Тилигульскоо оаоро, на Кинбурн- 
екую коеу, на .'1йманъ н т. д., пока но натыкается на ватажка- 
запор(1Жца, К(1тор1|1и выводилъ эту беэпр1ютную удаль пзъ запорож- 
скикъ пустынь въ населеппый польск1я области, ^^готъ бродяч1н 
элеирпгь Запорожскнхъ степей, состоявш1[! иъ значите;]ьной степени 
мзъ гЬхъ же малорусскихъ крестьянъ, 1-иасавшдхсн огь польско- 
шляхетскихъ порядковъ, ложился первымъ насло()Н1емъ около того 
(«новпого ядра, 1сотороо образовывали настолп11е запорожсше козаки. 
Какъ бы ни отв'Ькпвалвсь кошевые съ ихъ канце.5яр1ямп иередъ 

Внъ правитольпвоиъ огь участ111 В'ь гайдамачпн'Ё, каь-ь бы 
р'Ьчиво и пггорнки, напр., г. Ска.'1ьковси1й, пи оправдыва.1и Уа- 
яос товариство, сва.1ивая всю вину на упомянутое бродячее 
В1в степей, носомн'11Нныо факты изобличаюгь запорожпкоо братств» 
и рамомъ д1>ятольаимъ участ!)! въ организацШ и ведой1и гайдама- 
чнны. Въ своемъ м'Ьст'к мы рауберомъ зтогь вонросъ обстоято.тьн'Ье. 
ЗдЬсь жо ска^кенъ только, что мы не обвинло.чъ въ преступнолъ 
увлсч1.ш1я чужпип д11лами кошеныхъ, выбираеиыхъ подъ давлешемъ 
русскаго нача.1ьетва, н вообще ту иоложите.1ьнун) часть запорожскап» 
общества, тоторая, обзаведшись зпиовникаии и разпымн сельско- 
юзяйственныин 11рисиособлен1яви, предпочитала С11ок1»йно и бозъ риску 
пользоваты'д милостями русскаго иравите.11ьства. и увеличивать свое 
состояние. Какъ всегда и вез;й, ■«.тегкомислопныия людми> (вы- 
рвасен1е, взятое нами изъ бумаги кошевого къ русскому пача.1ьотву) 
окавывалась «сирома», холостое козачоство, отбываюш,се службу С'Ьчя 
га содорж»й1е отъ нея, не связапнос ни семьями, ни имуществами, 
т гЬхъ, которые <ш,о въ .1ями на р[лба.1ьняхъ нлп на зв'Ьриной 
ловли загоруютъ, то все то че]№зъ пьянство скоро и прочай- 
куютъ^, какъ объяснясгъ въ своемъ чрезвычайно ннтереспомъ 
«Устпомъ пов'Ьствован1и о нравахъ и об1,1чаяхъ ^^апорожскихъ» а- 
щтщъ Коржъ. И вотъ :1та-то часть напорожскаго обпгества к 



взяла 1га гобя [|уко1тдя!цую роль пъ д1!л11 иа.1ор\ТгС1И1П1 хлопам; 
пирочеи'ь, и консорвативиая чаить аапорожскагс общестиа. кажека, | 
'■ъ учас.т!смъ гнот|11;ла на это, иакъ ни открещивались отъ пгвп) 
кошовыс 11Ъ своихъ оф(1|Иц1альнихъ еношйн»1Х'1. с'1. русгкпиъ 11|М- 
кительг-твомъ. По к)1айнби яЦгЬ, Кчржъ, «вид'Ьтель, но ](с1'|11 
йтиои1он1яхъ лостоИныЯ в'Ьрм, нряно гонорип), что ч11клто|1ие 
куренныо нтамапы, самая сиятельная чагть занорожпсой смр- 
шины, д'Ьлалл поблажку запорожскимъ удальцамъ, которые, ш 
Лольтей частн, ходили въ Польшу аа вЬдомомъ куреня. «Когда, вя- 
кало, убирается натажокъ>, разсказмкасгь Ьоржт., <й нрчсип } 
нтанана тсозаконъ, то 1!у|)0нний атананъ и прнказглйает'ь ватажковя: 
ну, братчйку, гляди-кп., ||тобъ ты лкого козака не утративъ, те 
юди уже и до куреня не вертайсяэ. Ватажокт. же, съ своей сто- 
роны, ув'Ьряегь атамана, что вс-Ь будутъ ц'Ьлы. То есть ку|)йни1К 
йоя.1шсь одного — опгЬтствонности ие|)('дъ руесиимъ пача-илтвомъ и 
пхотяо яокровитйтьствовали удальцамъ, лишь бы все было шито- 
крыто. Но шила въ м1;и1к1! не утаишь, и (ЮЛЬ зацорож11евъ иъ 
гайдамачин'Ь раскрывается въ сохранившихся исторпческихъ намят- 
никахт. сь полной очевидностью. 

Ъъ •-{апо|]ожскоя 011чн должна была сильно обращат1<и1 общо- 
стноаная и политическая мысль. Къ ('Ьчи былъ нопрерынннй прн- 
токъ люду съ разных!, сторонъ; сами бра'гчики не сид'Ь.ш на м'ктЬ. 
Помимо оффищальннхъ сношешй, товариство было въ ностоянномг 
частномъ обращен1и, проиышленнонъ ][ торговонъ, съ народами со- 
с1;днихъ странъ. 1!апорожцы ловили ]1мбу на турецкихъ границахъ, 
брали соль нзъ татарскихъ озоръ, 'Ьздили по ярмаркамъ русской к 
польской Украин!.; то[1Гова,11й въ Молдав1н; ита всЬхъ этихъ стран* 
пр1'Ьзжаля въ Запорожье за рыбой, солью, .'гошадьми, нЬхами, ко- 
жами и другими товарами; приплывали въ 011чь даже туреци!}! тор- 
говыя суда. Вс'Ь этн постоянный сношен1я съ разными странами и 
народами, нри ]}азнитой общественной жизни, которая въ Уанорожь* 
яочти поглощала частнук»- -нъ 01;чи собственно, наггь ивв11стио, си- 
вс'Ьмъ не допускалась семья и жизнь устраивалась на коммупал!.- 
инхъ началахъ— все зто, говорнмъ мы, должно было постоянно под- 
держивать между сЬчевымъ товарнствои'ь интересъ к!. общес'1'венной 
я политической жпзнн сос11Дйй н богатый запас.ъ знан1Я :ггой жизни. 
1->.ш между русскимъ крестышствомъ, напр., при настоящяхъ не- 
олагопр1ятннхъ услов1Яхъ ого обстановки, все-таки постояеию обра- 
ниетса множество общес'гвенно-политичесдихъ слуховъ, то сколько 
нхъ л какъ быстро должно было циркулировать но запорожскпмъ 
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|ВЪ съ йХЪ центромъ ('11чью! Интересъ иъ слухамъ, а 11И1;(Л"Ь 
&й'ь и быстрота нхъ обраш,еп1я страшно возрастали, когда Д'Ь.1(> 
О родномъ малорусскомъ народ-Ь, съ котерывъ у Запорожья. 
1 обычныхъ д'Ьловыхъ свошен1Й, били постоянный родственниц 
■ дружссиа сияаи. Немудрено поэтому, что всякое повое стЪсвеии; 
1пков накладывала шлихта на хлопство, всякая новая выходка рев- 
нителя унгатства п католицизма нротнвъ нравослав!» тотчаоъ жц 
обл&еллв зааорожооя стопи, возбуждал 11егодоваП1е, 3.106У п жажд;^ 
■щони!, какую можегь во:1буждать насил1е надъ родвинъ и блиа- 
кииъ; всякая повал комбннац1я, возникающая на политпческомъ ш- 
рваонгЬ главв-Ьйпгихъ сосЬдпнхъ страпъ, отъ иоторыхъ зависала 
судьба малорусскаго народа, Росс!и, Польши, отчасти Турц1й, — 
война и миръ, перем'Ьпы въ правленш, — все ато тотчасъ же оОсу- 
ждмось я истолковыва.101'Г| въ ихъ отношев1яхъ къ судъбамъ 
братьевъ, особенно тЬхъ, 1;оторые пан6ол11в были угнетены, т. с. 
малорусскихъ хлоновъ нольс1са[Ч1 шсударава. Но пора-лн покончпи 
гй вс^нъ ;!тимъ? долженъ былъ то-н-дЬло воаавкать вопросъ у бол'Ьч 
преднршмчнвой части запорожснихъ братчиковъ, - — тотъ проклятый 
ноароръ, который едва-лп «огъ р'Ь1пптю1 самъ для себя ((юрмули- 
ровать малорусскШ хлопъ. Номудрино поэтому, что при тревожпонъ. 
а во'гому и чуткомъ отношенШ къ д1!лу, всякая благопр1итная для 
■алоруссваго хлонства политическая комбнна1ия подхватывалась въ 
запорожсквхъ стопяхъ а производила усилвяную гайданаЕщую аги- 
тац1ю. Каждый годъ вожаки сбирали свои отряды }! ходили вч, 
Польшу на гаЙдамацше подвиги, но въ годы, благопр1ятиые ноли- 
тячески, движение вдругь принимало громадные разм11ры. Заворожц|.с 
группировались около вренепныхъ атамановъ, ватажковъ, которыми 
Д'Ьлалист. бол'Ье опытные, знак)ш,10 и'Ьстность и услов1я, нрп кото- 
ригь придется действовать. Ватажки эти были, большою частью. 
чакъ искусны въ своенъ дЬл'Ь, что народъ счнталъ ихъ -1харак- 
тврииками5, т. е. знахарями, которыхъ не беретъ нуля, которые 
иогугъ тага очаровать людей, что проведугь ц1)лую шайку въ бо- 
гатый папскШ домъ между много численныхъ и нооруже[1ныхъ часо- 
выхг, но возбудивъ никакой тревоги; конечно, тутъ искусству ва- 
тазиса много помогало общее с-очувств1о къ гайдамакамъ со стороны 
наеелонш, сочувствье, которое д'Ьлало беаволознымъ пану сгЬпы вп. 
аа1ка, пушкп, его милнц111), стражу н иногочисленпый дворъ. Уа- 
гЬмъ по стснямъ раздавался кличъ па ляховъ, который сбира;1Ъ все 
бродячее паселен[е стеной въ онред'Ьлепныо нункты, на пзв11етни(.- 
хутора, эпновйикп плн рыбпыя .ювлв, гд!'. формировались занорож- 
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дамп военные отряды. '■Мирг(1]]ол1:каго полку есгоСочныхъ гвднъ 
1)рыловгко1| и Цыбулсигкоп [1азныхъ солъ к деревень жители, ш 
поселов10 свое яи11ють въ волостяхъ Иойе1а ;}апорожскагп, такъ ш 
уже п ЕЪ казацквнъ ^порожсмиъ звноввпканъ весьма при!^.!)!»:!!- 
.!исы', пигш'гь кошевой въ одноаъ изъ своихъ обычныхъ весеиннгь 
донесений к1евскому гояералъ- губернатору (иаъ черннговскаго архив!!, 
4 а сасркъ того, останя гв(1нхъ нсонъ п Д'Ьтей съ хуторонъ, опчари 
II на^ииты, согласагь съ н'Ёкоторыин запорожскпин Еозакамл д I 
иазывающиниея напрасно аанорожцамн, которЫ(> пнутрн Малой Ровш 
въ разпыхъ городнхъ и другихъ м^стахъ за воровства и ]т(т 
(^одерживались въ соквестрахъ, б'Ьжавъ и прокрались за Дн^рь 
(кошеной, по обыкновсн1ю, старается спалить п(1 возможности вии) 
съ головы запорожцовъ на шкихъ-то «сназывающхсп напрасно иа- 
порожцанн»), а иные отъ ^апорожскнхъ козаковъ съ вайновъ хв 
утопан и съ ними по стелямъ 6\юцап, и взпвъ отъ в11тра яко-бы 
по ноякому указу отъ него, коиювого, и съ старншною нмъ повс- 
л-Ьйо на ноляковъ собираткя п учиня легкомысленное разглашвте 
въ неиа.11ыя части сбираются, яко-жс иного и собрал ось !■... «Л по- 
неже онъ, коптевой^ въ получен1н няя1аго у1мза и ордера ни от- 
куда о тоиъ но ик^етъ и повол'Ьи1я такого от1. него, яко п отъ 
старшины его, нмъ, вышописаннымъ недоб|>нмъ лндамъ, не дано, 
но они сани по легкоиыслш своему то разглашопхе чнннлп и въ 
парт1Н воровсгая сбвраются, то»... н т. д. 1-1то писано было въ 
одинъ изъ бурныхъ годовъ — 1750 г. Въ тагао годы, обыкновенно, 
появлялись и упорно ходили слухи объ уЁазахъ кошевого и цар- 
скихъ грамотахъ, который должны бым легализировать участ1е за- 
порожцевъ въ д11лахъ малорусскаго хлопства. 

Достаточно приволья было въ запор(1жс1Шхъ стопяхъ оргам- 
зоваться гайдамацкимъ отрядамъ. Правда, русское нача.т1.ство очень 
подозрительно погдядыва.1о на степи, по сбираться отрядамъ оно не 
могло помешать. С^чевыя власти, на глазахъ у которыхъ высился 
>1овос'Ьченск11! ретраншемсптъ съ русекииъ гарнизономъ, были далеко. 
Начальство Вугогардовой паланки, на глазахъ у котораго приводм- 
ЛИС1. въ пеполнен1е гайдамацыо замысли, смотр'Ьло на гайдамаковъ 
сквозь вальцы (влад-Ьпгя запорож'сдсаго товарпства д!1Л11лись для 
управлен1я на н11сколько областей или палаяокъ; Гардъ на ВуН 
былъ главиымъ пупктояъ, гд1". сосредоточивались 1)ыбныо проныслы, 
а вифст!) съ гЬмъ и адмипистращя этой частя степей); по крайней 
«-^р^, бугогардовые нолковняки, главные начальники паланки, 
постоянно обвиняются то русскими, то польскими властями въ по- 
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кровптыьств* гаЛдамакамъ. Да чт<1 бы.1'1 и д'Ьлать полковвиканъ, 
■какъ ц прочей ста|Ш11[н1;, когда общсстмнвое м1111шо О'бчн было ва сто- 
рон* удальцсвъ? В*дь вся эта !'та|>шйна бмла вцбпраема вольными 
голосами, крол'Ь 1;ои10вого, иа выбо]1Ъ кото]1аго апяла русская пласть. 
]Съ формировавшимся пт]!ядамъ то-п-д'кт првинка.1ъ разный людъ; 
б4г-Шй крестьянннъ, промышленппкъ, отправавшхясл за рыбой, на- 
дворный казакъ— все, что было 11родир1им'шв'Ьо и мпгло урваться 
нзъ-подъ вадзора вановъ, заслышавъ зав'Ьтаыи к^]нкъ «валяхнвъ^, 
шло въ стопи, пополнять собою ряды фориир}тощнхся отрядовъ. 
Запорожцы весну этому прнлава.1и строВннв вилъ, подгогош1яя къ 
вторжетю въ Польшу. Часто приходилось, п]1ошдо ч^мъ отправить- 

Кпоходъ, еще отряжать купы на розыски лошадей и необхо- 
I' оруж1я. .'[ошадой раздобывали большею частьк! отъ ногайцевъ^ 
НЬЕО уда.1ьцоиъ, приблизившись къ татарскинъ врод'Мамъ, 
шва.10 пограничную р^-ку и прпсматриоа-ю гъ берега, но ко- 
чуегь-лп гд* ногасцъ со стадомг. ДосмотрЬншись, подкрадутся къ 
стад}" въ высокой стевнон трав1;, поковчатъ гъ ногайцомъ — схватятъ 
того жрребця., которы11 ведетъ стадо, сядотъ на него кто ннбудь, 
крикпотъ п что есть духу лотвгь къ р11к11, а остальное стадо мчится 
всл-Ьдъ. иодговяон(1и другими гайдамаками. Такъ в снабжался, ко- 
нями отрлдъ. Вп]10че«ъ, въ аучз.% неудачи, обходились в безъ 
лошадей, разсчнтывая, виолн'Ь ос11овата1ЬНО, запастись всЬнъ не- 
обюдимнмъ, и лошадьми, п хорошимъ оргашмъ, на «■ЬсгЬ, въ 
Польше. А между гЬмъ, съ весаой, масса богомо.1ьцевъ тянется къ 
Жеву. Между жо!1щинаш1 и стариками попадается и молодежь изъ 
иа-юрусекихг хлоповъ, виднеются л запорожсшо чубы. Но бого- 
«о.№0 въ голов* у ятихъ удальцсвъ: они с.шша.1и, что н^пто го- 
товятся въ стопяхъ, и вад'Ьютол, что найдутъ зд'Ьсь случав снаря- 
диться въ Польшу. '1наютъ онп, что петь но ма^^о доброхотовъ в 
въ гамомъ Ыев"!;, которые не нрочь помочь молодцанъ; но еще 
больше ихъ во Е.шд'1>н1яхъ лонастырскихъ, въ сред11 самого йов- 
|каго монашества, которое, большею частью, ваходптся въ б.1изкихъ 
|юдственныхъ связяхъ съ калоруссквмъ вародомъ ПольскоИ Украины 
II горячо првнвмаетъ къ сердцу угнетотя правослаВ1я отъ като- 
лнковъ п уБ1атовъ. Поатому-то молодцы и но возвращаются съ 
богомолья, а расходятсд въ вид'Ь послушниковъ и монастырсЕихъ 
иугъ, ромеслснпиковъ, рыболововъ в т. п. по монастырскимъ угодь- 
имъ п влад1;н1ямъ, отыскивая въ сред!; в.ш1та1ьныхъ нонаховъ 
иододящаго человека. И такой челов-Ькъ, котораго мовашескан 
ряса не отдалила д^тной и сордцоиъ отъ интересовъ угветеншш^ 



48 



Н:П, ИСТ0Р1Я НОРЬВЫ МАЛОНУОГКАГО НАР6ХА СЬ ШШГКАИН. 



иранославпыхъ е1Ч) братьеиг, ваходй]^:^; иаходится изъ ул|)а&п^И 
монастырскихъ угод1й, <городничихъ!, какой нибудь т. ДосяфН 
от. Дам1анъ и т. д., который позро.1яетъ у себя собраться т'ряду 
укрываеп. его, снайжасть ксЬмъ необходимым!., хл*бомъ, оруж^мъ, 
свиш^омъ и порохонъ, и ЕЛ дорогу даеп> гайда»а11анъ свое ино- 
теикое (')лагорловеп1е. Въ то же время и въ самой ма^юрусгкоЯ 
Польше всюду вознноютг ноОольш1Я шайки иуь алЪличакмъ^ гои- 
выя пристать къ отридамъ, когда они иоявятся, а при случа-Ь з*й- 
(^тнующ1я и самостоятельно. 

Л между тШь хлопы чутки орнслушвиаютсл къ тому, что ди- 
ле'1'аетъ до нихъ и»ъ-эа границы, изъ запорожскихъ степей н нта 
К1ева, п ждутъ угрк>н(1, сосредсточепно. 'Го тотъ, то другой печ^• 
:1ае'1'Ъ изъ села — безсемейные нладийе братьи, сыновья. Чище начв- 
наюгь сбираться въ кучи, но пе слышно громкаго говора, особенвп 
иъ шинк* кр1;пко держаа-ъ языкъ за зубами. Илучаекл, у иногс 
вырвется, въ иьянимъ вид* или нри горькой обнд'Ь, и угроза: вт 
ужо достанется жида.мъ и ляхамъ! Но еще краснор'Ьчяв^о угрш 
1ШЛЧЙН10 II илов'Ьщго взгляды, которыми ировожаютъ хлопы всйхъ, 
кош считаю'гь за враговъ. Л т'11мъ, кого но считаютъ за враговт.. 
не нрочь они дать и иредостережвн1е во-время, шепнуть при слт- 
|1а'Ь какому нибудь ремесленнику, работающему на иаисиолъ двор'!;: 
*.ты чужой челов'Ькъ, уходи съ панскаго двора, чтобъ и тебЬ чет 
не доота.1ось; лучию будета, какъ уйдешь-... Ростутъ слухи, а вм!- 
стЬ съ гЬиъ ростетъ и х.юисная дерзость: хлоны начинаюгь ходить 
со еписамн, стараясь показываться поб.111жо къ панскому двору. 
ст-р^ляють, яьюп, II иируюП|, и начинаюгь производить разйня 
безобраз1Я во влад'Ьшяхъ сосЬдипхъ пановъ -косятъ траву па ихъ 
с'Ьнокосахъ, .ювятъ рыбу въ ихъ ирудахъ 11 т. и. .\ то, погЬхи ради. 
чтобы попугать пановъ, устрапваютъ фальшивую тревогу, какъ опнсы- 
ваетъ, напр., одна жа.юба. ' Неизв'ктно, со сгороны-ли кто наотронлъ 
'гЬхъ быстрлцкихъ поддапныхт., 11.1В они сами надумались своевольным* 
споеобомъ, по.1Ьзуясь нын'Ьшинми временами буйству и >щвхъсвосвольни - 
коаъ я гайданаковъ, только они напали ночью на земли |[ ноля 
свитиннцшя, разгромили иочеваншее «ъ иол-Ь стадо сто.1ЬЕика, иоро- 
пугали коней и жоребцовъ, учпнпвши гукъ и шумъ по-тйдамацкм, 
.1К1деЙ, которые сторожили стадо, х(1гк1П вязать и разогнали; ра- 
^огаанныо люди въ полночь приб-Ьжа.1н къ свитиницкому двору и 
предостерегали панство свое оп. нападен1Я гайданаковъ, которые 
стадо будто бы захватили: пораженная страхомъ семья вс.1Ьиожпаго 
стсчьника бросилась укрынатьси и прята.тась ц11ую ночь, поразбро- 
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Ир"ДД въ сиитсо!» ризиыи нищи, ч<-|юъ что иеиа-шп поняла убм- 
юкъ,- — больше жо вг'его галл вспьлгожная пани п'олышкова, пи 
случаю тревогп, не иалин ущербъ понегла .^.ш спооги здоров1>я>... 
Накопоцъ, доходить чоредъ и до св^ихъ паноиъ; хлопы откавиваютсл 
птбыкать повинности, даже дроы, но хотятъ прннити на ианск1й 
дворг, 1маиъ жа,]уется идшп. облисоншан владЬлецг. Л между тЬмъ 
слухи о ириблшнающихси грозпь!х1| зашфож^иихъ отрядахъ все рп- 
гтуть, хлонство волпуотсй К]^угомъ, то '1амъ то симъ кростьяно 
саии расправляются съ панаяи, гд11 могуп, Д(?ста'1ъ ихъ евоями 
силама, — огталышо ждутъ гайдамаиовъ. И»д\тг 1[хъ и шлихтячи: 
кто ввдпгь нризнаки того, что буря разыграотси сильная, убирается 
ш) добру по адорову въ бол^е беаонаспия ятЬста, е1ъ глубь Пол1.1Ш1, 
)Мике въ руссио нродЬлы; кто разсчитнваотъ, что обойдется малымъ, 
РГ!фается обезопасить себя какъ пибудь на мЬстЬ. Собираются шлях- 
тичи на сейнпки, на которыхъ съ сконствонныяъ пнъ краснорЬ- 
Ч1ймъ, па СЕоемъ варварскомъ изшгЬ, гдЬ на дна аольскихъ слова 
приходится одно латинское, ояисывамт-ъ, какъ хлопы, ислЬдств1У 
ирпр«ж,10!гаой аиъ злостп — лта^а шаИНа — «поднимають руку па 
1%чь Посполптую II вановъ своихъ; им'Ья достаточный кусокъ хл-Ьбз 
II иауществ).!, они гЬи1. не лон'Ье, презирая страхъ ВожШ, не взирал 
на повел'Ьа1я !!ож1П, на права Р-Ьчп Посполитой, на хрлст1анс!1ую 
«■Ёру, на любовь къ блнжпему^на11зжаюгь на дворы, грабятъ, му- 
итг, проливаютъ повинную кровь, забиваютъ до сме])тн съ жосто- 
иигтью, :1анп11ан)тея грабожелъ, иреетунаютъ прам не 'шлысо госу- 
йрствеинын, по и божосш*. 1;здятъ шляхтичи по гродамъ, вио- 
сягъ въ гродск1я книги жалобы въ ])одЬ того, что ; подданство 
нашего края, блнзкаго къ >'кранп11, подвергающагося всякой опас- 
ности черозъ гайдамацк1Я иаглостп, по природ!) своей наклонно къ 
всякпиъ проступлен1ямъ, грабежамъ, уб1йстваиъ, бунтамг п ностоянно 
(шыхъ жаждегь, чему л въ настоящее время^ когда льются слезы п 
кровь, тысячи явилось нрвмЬровъ. Во времена нып'Ьшяяг*! смятонк, 
приводя себ1". на память печальный д'Ь.1а своихъ п1)едковъ, бунтов- 
щики, особонпо въ !(раяхъ погранпчныхъ, задума.п1 снова следовать 
т тому же пути, ведущему къ в^чноя гибели. ГайдамацкШ огонь, 
нкколько деслтковъ л1;тъ погребонный въ непл*:.- {это писалось 
въ нача^тЬ гайдамацкаго двпженШ), -спача-дъ снова раздуваться н 
выбрасывать искры, причппяюпйя пожары, что происходитъ но о1-|. 
никои иной причины, какъ огь той, что хлопство, настроенное нп 
кнйя преступлел1я, ниеколы;о не боится пановъ своихъ и ихъ 
)Т1рашггелей, 1:оторые не чинип. никакого справедлпваго возмеаД1Я 
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11р1;ст)и.1ии111мъ и д'Ьлаютъ ж'ишя аоСтажкл, каю. нелаьио аоказш 
ирим'Ьръ;'... сл11дуетъ жалоба ва иыяхтича-управллющаго. которш 
яко-йы потворствуогь С1100В0ЛШ ирси-тьянъ. на самомъ а;о дк111 
тилько пользуется воабужденнылъ на1:т1)осн1емг ио.чдан<тва, чтобг 
насаить гж.11,чу.-— случаи, встр1;ча11шжя къ т1; времена оплоип! ! 
рядонъ. 

По НС всегда доступно были бЬдиыи'Ь шлихтичамт. даже ли 
иосл'Ьднее ут1ш1бй1е — взллтьса друп. нородъ другомъ на сеймнй 
11Ъ краснор11чивыхъ фразахъ или ваестн въ гродск1я актовые ниии 
>|;а.1обу безъ всякой надежды получпи. на нос какое-нибудь удов-ю- 
творбВ1е. Въ годы разигравшагося гавданацвиго движви1я шлях1^ - 
но было проезду по до|)огаиъ, всикое рооб1п.еп1е нрокраща-юсь. Да 
н въ относлтельпи мирное время шляхта не .иогла чувствовать 1:«бя 
въ дорогЁ екодьЕо вибудь бозопасноё: уже ве говоря о л'Ёсахъ и 
пустынныхъ м'Ьстахъ, гд'Ь всегда можно было натолкнуться на отдй1ь- 
ную гайдамацкую шайку, да^ке нро'Ьздовъ нимо ['олъ и деревевь 
пиихтпчи должны были вести себя крайне осторожно, чтобы не вн- 
звать хловскоц всдышкн. Въ одномъ изъ актовъ сохранилась н«- 
безъинтереснаа жа.1оба иава ва неи|1!ятиоств, которынъ подвергался | 
тъ въ се^!* въ иирнын годъ и зимой, когда гайдамацкое движеи11! 
всегда затихало и улегались кародныя страсти — жалоба, хороип 
))исующая взаииныя отношения паковъ п хлоновъ я вообв;с пй!(|- 
женй края. 'Вдуад иаъ украинскпхъ ны^шй въ Овручъ на соссш зеи- 
|;кихъ судовъ иевскаго воеводства, истецъ, жнтошрсшй гродскШ 
"■удья, посла.1ъ въ одно со-ю впереди себя сына, который, не 
найдя на дороги корчмы, прпказа.1ъ ввести лошадей въ конюшню 
хлопа- — безцц№монность пстинно панская. Хлопы, собравшись съ 
цалкамп и рушницами, выгналя лошадей взъ конюшни п чуть не 
убили панскаго сына. Когда-жъ надъ'Ьха.1ъ самъ вмьможнып судья 
житом1рск1й, конечно^ какъ водится, съ многочнсловной святой, то 
хлопы собра.тись со всякимъ оруж1омъ — палками,шестамя,топоранн, бер- 
дышами, рушницамя, до сельскаго войта, тамъ устроплп сов'Ьщате, 
какъ лриняться за вр111з;кнхъ— надо думать, чха панская челядь раздра- 
:^1ила ч'Ьиъ-нибудь хлововъ. хотя жалоба объ этомъ умалчиваетъ; войгь 
жа, вм'Ьсто того, чтобъ успокоить волнен1е, разослалъ своего брата отъ 
хаты до хаты сзывать весь народъ.Хлопы этого села были люди, выражаясь 
словами жалобы, «привычные до разныхъ бунтовъ, емятешй п наси-йй, 
какъ-то: нападошй на ш.шхетс1ис дворы, захватыванк ш.и1хти по до- 
рогамъ ц т, п., н вспоминая свои мятожнячесио поступки, — такъ какъ 
изъ этнхъ им'Ьнш много находилось бунтовирковъ, которые въ нодав- 
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вримя шляхту схватывали по дорогамъ, били и капали нъ д)'6амъ, 
чтйдоказаносудебнниъразел'Ьдовангемъ,— жаждали новнхъуб1Йствг-... 
Когда ианъ пы'лалъ къ войту одного изъ своихъ рридкорннхъ, хлопм 
Лроснлип, на кого, н самъ войтъ ударил'ь ого, иригоьиривая обшпуш 
формулу, которою выражали хлопы свой мятежный духъ: --еще памъ 
ляхи но паеи>! Остальные хлоны, бромвшясь ва пчсланнагО; на- 
чали его бить на смерть па;1ками и шестами, волочить еп) во ^омл*. 
поп рагсепйо зк1п1 поЫИЬи!, какъ выражается актъ. П(яомъ также 
цапали на панскаго кучера, еш:е захватили п]шдворнаго и тоже его 
нскал-Ьчили, и ужо направились къ самому нану. когда тамошп1й 
священншп. '"ъ арендаторомъ вступила и пачз.ш уб'Ьжлать наро;гь 
прекратить расправу. Народъ сдался на ув'1!иан1л; однако, 'для (><аь- 
шаго поруган1я истца>, говорить жа-юба, ■■хлоии вобрались съ же- 
иами своими я другимя женщинами за руки, утЬшаясь своими не- 
позволительными поступками, кричали около м'Ьстоп9хоз1аен1я истца, 
шум'Ьли, плясалп и вныя посносння дМст1(1я чинили*, и так-ь, 
шляугЬ, окруженной со вс'Ьхъ сторонъ опасностью, остается одпо^ — 
выжидать, не пройдетъ-ли мимо приближающаясл г])оза. Правда, 
иольс1пя команды могли быть извещены т. свое время объ опасно- 
■ растягивались по границ-Ь, пытаясь предупредить вторжен!е 
щкихъ отрядовг. Но помотать перейти гайдамакамъ было 
:«е трудно, какъ помешать перелетЬть птпцанъ: команды 
[а не могли устеречь, въ какой точкЬ выяырнутъ гайдамацкие 
отряды по другой сторон* лесной полосы. Одинх изъ регпнентарей 
яоносилъ, что между Уманемъ и Яобедпномъ п^тъ никакой воз- 
можности охранять страну; а не устережешь яхъ туть, поди — лови, 
когда они помчатся вихремъ по стране, то разд1)ляясь па мелк1я 
кучки, то соединяясь опять, то пропадая, точно будто проваливаясь 
сквозь землю, то появляясь тамъ, гд-Ь ихъ никто и не думалъ ол;н- 
дать. И не распущенному слабому польскому войску было бы во под1. 
квлу справиться съ гайдамацкими шайками. Кони у гайдамаковъ были 
чрезвычайно бЕ^стрые, прекрасно приспособивш1еся къ стопямъ; в'ь 
искусств* верховой *зды оборванные и грязные стопные рыцари ни- 
1сакъ но уступаля изящному турнирному польскому рыцарству. .\ на 
гчетъ гайдамацкой храбрости, ум*нья биться, ловкости и находчи- 
иости, воть что говорить въ своемъ сочннети «Ор^е оЬусгауйад 1 
кп'усхауовд га рапол'аша Лиа;и81а Ш^ кеендзъ Китовичъ, писатель 
ие только не пристрастный къ гайдамакамъ, но, напротпвъ, враждебно 
противъ нихъ настроенный. «Одинъ гайдаиаш., ворвавщлсь между 
поляковъ, МОП. въ одинъ момонп. |)азогнать яхъ сорпкъ челов'Ькъ, 
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нанося каждону шъ нихъ пли раву или снорП)... Ыа аятьджатъ 
гайдамакъ надо было иашк-хъ двести - триста и бол'Ёе, чтобы съ н 
гиравип.ся; ни!согла онп не поддались бы равной или только неивого 
Лольшен '■ц.1-11>. ^-Съ и-Ьшпии гайдамаками, разсказываетъ Кнго- 
тчъ, справиться иатьскому воЙ1;ку было еще трудв'Ьс, 1*мъ еъ ков- I 
нмии. Пни укрывались въ высокой трав'Ь украинскихъ степей и стре- 
ляли 11(] войску, ио будучи видимы. Есж войско обступало ихъ кру- 
гонъ, то защища^Еись такъ отчаянно, что часто поляки отступай, 
иотерн'Ьт. жвсток1и нотори, или гайдамаки и сани, дождавшись ноч1, 
проскользали мо;1;ду по.![Я!;ани. 1';сли подъ'Ёздъ польс1;1Й такъ близко 
иадъ'Ьэ^ь'алъ гаЯдамаковъ, что инъ нельзя ужо было родить далЪе, 
они становились въ ридн и, спивши шапку, отдавали поклоны по- 
лякамъ, а оотомх начинали битьси — что д'|1ла.1л частью по дерзо- 
сти своей, частью, чтобы п[гадать себФ мужества», Л в'Ьра'Ье, что 
такймъ образоыъ гайдамаки пзд1жа^1ись надъ т'Ьии обычвшш ((юр- 
мами юыскаивой 111;:ю1и кости, тсот'орыип нсогда гордилась пшата. 

Делало или и'Ьтъ польск(10 войско каши нибудь поянтки 1фе- 
дулреднть вт(]ржои1о гайдаиакъ, опп все-таки ралплиались сначЕШ 
но Украине, а оттуда и по другимъ русскпмъ областяиъ, атн обыч- 
ные л'Ьтн1е гости. Все иринииаетъ военный видъ. Надворные козакя 
день и ночь сторегутъ своихъ пановъ за ст11нами замковъ и зкмоч- 
копъ, чтб по мйшасп. имъ однако порсв'Ьдиваться втихомо-тку съ 
г'Ьчовыми гостями; въ городахъ, каждую ночь половина жителей, въ 
ио.шомъ ]юоружен1и, еъ барабанами и литаврами, сторожить на улп- 
]1ахъ, что также но м'Ёшаотъ многпмъ изъ обыватолой поджидать 
гостей съ 11втерп'Ьн1еиъ. Мен4о состоято.11ьная шлихта н жиды-арев- 
датрры, кому по.1Ьзя укрыться ни за сгЬнн, нн за вооружош1у|I^ 
стражу, передъ заходомъ солнца уходятъ изъ дому, укрывши ииу- 
ш,оство, н прячутся въ степи, скрываясь одинъ отъ другого — мужъ 
огь яжны, ;1;ена отъ мужа, отецъ я мать отъ д'Ьтей, д'Ьти отъ 
родителей и другь отъ друга, чтобы страхъ смерти л боль иетя- 
зан1я по заставили одного выдать м'Ёстонахождсн1о другихъ. Но ве- 
село, надо думать, жилось всЬмъ хлопскимъ господамъ на Л'краив*, 
когда гостили въ ней эти гости... 

Непривлекатсгьвы были на видъ гайдамаки, особенно .для изба- 
лованнаго диорянскаго глаза; неда^омъ же опп ввуи1а.тп шлахтЬ 
такое органическое отвращбн1е, что благородные дворяне, когда за- 
ходила р'Ьчь о гайдамакахъ, всегда обращались къ саиымъ пзбран- 
|ьшъ слонамъ и оборотаиъ р'Ьчи, чтобъ выразить, какъ имъ пре- 
титъ эта гайдамация сво.]очь. Грубая черная рубаха, пропитанная 
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ЫШЯНшг ЖИрОМ'Ь ВЪ ВНДХ П|)(!ДОСТорОй;иое1'11 И'П. пасЬкомых!., \ол- 
лцовые шаровары, сворхъ рубашки до кол'Ьнъ кунтушъ нзъ телячьей 
кожи съ шергтью, рукава съ огромными внлетами, висячими Или 
аалохеивыяи на плочи, на шлонЪ шапка я-лъ такой же кожи въ 
«пд* остроковочнаго гЬшка, съ ковцомъ. виеящямъ на правую №>- 
■(10Е1У, на ногахъ сапоги соопсЬтетвуюшаго вида; спнсъ (кояьс) И 
самопалг, какъ виоружеН!^, дрроваиныя ст[ЮМОна .юишдон, ременнал 
или портянан тоное1ыш.я уздечка доверша.1а уборъ гайдамаковъ. Опи- 
сание гайдамацко!! вн'Ьгавости. кото1К10 осгавилъ аамъ тотъ жо Кя- 
товичъ, допо.гаяотсн еш,е такимъ типяческимъ призиакомъ, какъ за- 
пуш,внные усы и закручепныс за ухо чубы, по ноторымъ н&1ьзя не 
П11изнать запорожцевъ. Какая разница между видомъ отихъ хлоискихг 
рыд^ен съ олиоп стороны и кащитпиками шлихты, иандырными и г)- 
'■арскнми хпругвими въ пхъ богатыхъ и тса'Р|1адьн1-1хъ нарндахъ, ярко- 
щгЬтныхъ II блестящихъ теребромъ, жютомъ и дирогнмп каменьями, 
1'Ъ разв'Ьваюш^шцси страусовыми ие[)Ы1М1[ и леопардовыми шкурами! 
Но хлопы уже давно усп■^^^1и выйти иэъ-подъ ишонирующаго вл1ян1и 
ш11)1Ш1яго блеска, и до|»гое оружк', блеетя|иДе патронташи и пояса 
|'.|ужи.1и то.1Ько лишней п|>инаккоЗ для гаёдамакъ, кото|1Ые не 
.1юбили возвращаться домой бозъ добычи. Часто случа-'юсь, чк» с1-.- 
№вики ншврадьгппс!. въ стеиь, разубранные, кзкъ нольсшс ры- 
||;|ри — мапш'гь Любом1рск1н не яогаушалси ид'Ьть на себя саблю, 
1'пятую при поражРРИ! гайдамакъ съ ватажка ^1ор1'оуеа (^апнеки 
■I ВАЖНОЙ Руси, К\лиша, т. 2-й} --хотя зто не м'Ьша.ю степоВн- 
каиъ на сл'Ьдуюш1й годъ возвраш,ат1.15я въ Польшу въ ммъ же 
иормбытнонъ вид'11. Ватажки ое(|бонно отличались .храбростью и 
\1|4ньвиъ заполучить ц'Ьннул добычу; не даромъ же и поляки счи- 
тали ихъ каракторникамп, на которнхъ вмьи выходить на-просто, 
а необходимо п]1ипять н'Ь^-оторыя предосторожности, напр., отлить 
пули на свяченой пшениц'!!. Л то нростыя пуля, какъ уверяли 
лолякл, отукакивали тъ шкихь наталско1П1-энахарей к,чкъ горотъ, 
енъ ихъ сметалъ съ себя рукой, хотя бы гш'Ь сыпались градомъ. 
Когда по стран'11 разсыпалис[> гайдамацше от'ряды, хлоиы раз- 
.ичяымъ образомъ отзывались иа брожен1е. Въ годы сп.1ьнаго дви- 
ття они Ж1днима.1ись громадами и |)асправ.1ялпсь съ панами. Но 
чаще 0Н1! только кыд'Ьляли изъ себя си.тьннй контингентъ въ гай- 
.гамаки, которые или :)абли1'овре11сипо, еш,е въ степи и Шевскот- 
'|КругЬ, присоединялся къ гайдамацкимъ кунамъ, пли приставалъ 
къ нимъ в1, т<1 время, какъ 0й11 раасыпа-чясь по етран'1), или, на- 
ЛШОь, самъ образовыва.1Ъ небольш1и 1'пйламаик1Я И1айки. Чащо 



!И'«го ХЛ01Ш ириставали къ гайдамакамъ въ то время, какъ т11 ] 
11оя&1)1.1ись нъ 11ольш11. <Ты чонп, батько, т удержишь, л съ I 
нинн поКду>, говорилп оп[&нъ сыновья, стремясь пристать къ гай- 
дамацкой куп'Ь: отцы удерживали сыновей, во лишь зат*мъ, чтобн 
гамим'ь отиравиты^л вы'Ьгто никъ в-ь иоходъ. Случалось, что хлош 
приставали {сь гайданакаиъ насильно, веснотрл на нсжелаше по- ' 
Л1|!днихъ нринлт!. мхъ. Хлопн, иоторыс пе могли, конечно, упра- 
1ШГГЫЯ п оруж^емъ такъ уси-Ьшно, какъ степовики, чаще употре- 
блялись на предварительныя разв'(1дыван1я — разглядеть, гд* чт(1 
делается, гд'Ь стоить воляки, гд-Ь можно г.тЬлат1. ванаден1е'? При 
самоиъ вавадовш они сторожатъ юней и т. и. Ыо часто хлопи 
отлича^мрь наравн1; сг самыми завзятыми ;тпорожцами. 

Ни п волимо црямоги. новосредствоилап! участк въ 1'айда11ац- 
1сихъ 11редвр1][т1яхъ, хлопы находил!! тысячи свосибовъ помогать гаВ- 
даиакямъ. Гайдамаки д'кйствовали ве въ неприятельской стран*: в» 
пт, было иав'Ьстно, вес къ ахъ услугамъ. Конечно, псолше хловы 
на глазахъ у пановъ ве могла кстувать съ гайдамаками въ откры- 
тый Г1|ошеа1я, какъ ^то д-Ьлали, несмотря на строгости начальства, 
иснтоли той задн11провс1тй русской полосы, лежавшей между Запо- 
рожьеиъ и польскими влад^шями (северная часть нын'Ёшнаго Але- 
к«апдрШс1йго уФзда Херсонской губ.), которшг съ 1680 г. принад- 
лежала 1'оссш и куда входилъ инаменитый Черный Л'Ьсъ, одно изъ 
главныхъ гайдамац1сихъ 11риб1а{иш,ъ. В-ь одномъ указ'Ь, извлечен- 
номъ нами нзъ черниговскаго архива, разсказывается <какъ нъ 
:шдв'1шрсК1|\ъ и около овыхъ стевныхъ и л'Ьсныхъ м^^стахъ весьма 
гайдамаковъ умножилось, и какъ-де видимо есть все оные гайдамаки 
изъ заворожскихъ казаковъ, которые и съ тамошними обывателями 
им'Ёють сообш,бше и друг1я продераоетн... Изъ оныхъ же гайдама- 
ковъ бол^е двухсотъ челов'Ькъ заворожскихъ козаковъ жили Цыбу- 
левской сотни надъ ''еломъ Уховкою, а обыватели онаго са^а въ 
поимке вхъ никакого испйножев1я драгунамъ не чини.'ш, но инь, 
гайдамакамъ, вино и всяшй харчъ носили, а 'Ьдуп;!*' изъ села к 
въ село гъ гЬми гайдамаками, остановись, разговаривакяъг... На- 
чечво, вольск1е хлопы не могли такъ опсрыто заявлять о своихъ 
1'вязнхъ съ гайдамаками, еси) д'Ьло не доходило до обш,аго хлон- 
скаго бунта, но за то тайно помогали имъ, какъ только могли и 
ум*ли. Благодаря хлопамъ, гайдамаки ходили по чужой и незна- 
комой имъ стран'Ь такъ свободно, какъ по своей родной: хлоин 
вроводилп ихъ во 1-.амымъ удобнымг и скрытнымъ дорогамъ кп. 
иянскимъ им-Ьшямъ, указываV||и укромаыя м*ста, гд* бы можно был» 
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ть И укрыты'я въ случа'Ь опасворти и т. д. Но, коночно, 
в проводить га^данаковъ хлопаиг но всегла удава.1ос1> безопасно: 
ш стуча* иодозр'Ьтпя нхъ нжидала жостокан казнь. На как1я хи- 
трости пускались хлопы, чтобг помочь гайдамакямъ п пзб-Ьгнуть 
опасности, иоказылаеп. случай, разсказаяны!! въ собран1и Актовъ ч 
райдамаохъ, на стр. 536^7. Хлопъ вызывается проводить шайку, 
110 гооо|штъ: <возы1пте съ моня понсъ, свяжите «п* руки и водите, 
чтобы знакомые люди не говорили, что л добровольно васъ водт--. 
'Га1Съ н сд'ктли гайдамаки. Онъ привслъ нхъ въ .тЬсъ, попода^шку 
УТЬ им-{1н1л. на которое они хогЬлп напасть, и загЬмъ сказалъ: 
*сидите тутъ, я пойду до Народпч!, (названа им'Ьн1я) и посмотрю, 
ость'лп п.тн в'Ьтъ стражи? Если есть, 'Г'о я приду на дорогу неда- 
леко ои. васъ л постав.1ю наленьк1@ кростикъ, а на ненъ положу 
дв4 зарубки, а ес.1и н'|1тъ п будотъ удпбно'1 время напасть, положу 
три зарубки». ^Гстыро дня спд'Ьли гайдамактг я ждаля, пакояоцъ. 
дожда.1ис1,, что на крсеткк'Ь появи.юсь т|1Я за||убкн, значить, .можно 
въ 1'Л'1>дуюп1ую ночь устроить нацадон111. А между 'г11мъ вельможный 
ианъ и староста на'11н1я собралъ людей и пошол-ь па гайдамакъ, 
1вянъ въ ироводиикя того же спмаш х.юпа, чтобы онъ пхъ про- 
1Ю.1Ъ къ гайдама1сам11; попятно, что хлопъ П]юве;[ъ ихъ мимо, за- 
ве.1ъ въ какой-то л'Ьсъ, который они вось по|1епшрили и по паятли. 
конечно, ничего; такъ я разонтлись съ пустыми руками. Гайдамаки 
ао, воспо.1ьзовавптсь (Суматохой, обработа;1п свое д'Ьло. Такъ д'Ьй- 
ствовали Х.10ПЫ В'Ь пользу гпйдамакь, конечно, 1'Ъ большпмъ рн- 
гкомъ для себя. Они п]юдупрожда.:1и гайдамакъ объ опасности, 
давали вспк1е сов'Ьтн и указания. Они снабжали ихъ съ'Ьстными 
припасами; войть самъ иногда ибходилъ хаты и собиралъ провиз1й> 
для гайдамакъ; присылай пмъ хл1;бъ, муку, рыбу и т. п. въ л^съ, 
и случалось гайдамаки п сами являлись нъ селс! :т угощешемъ. 
Йпрочемъ, гайдамаки, когд;| им1).1П деньги, расплачивались за взятоо. 
Только такииъ сод*йств1ов1ъ хлононъ объясняется удача гайдамап,- 
кнхъ шаекъ, часто почтя невероятная: какъ они незаметно про- 
крадываются и ннсзапно па[|адпютъ на невские дворы, укрываются 
гз1)-нибудь въ камыш11 вблизи села посреди густо заселенной гЬст- 
ности, ускользаютъ въ самыхъ затруднительных! случаяхъ отъ 
нодьскнхъ коиандъ, точно проваливаясь сквозь землю и т. д. Исчез-ш 
гайдамаки при такихъ обстоятельетвахъ, при какихъ пмъ, по всЬм'ь 
соображетямъ, никакъ нельзя было исчезнуть — смотришь, на какоиъ 
ннбудь хутор'Ь появились новые наймиты, которые неизв'Ьстно откуд;! 
^шлирь. Пресл'Ёдовала польская конница верховыхъ гайдамакъ, ко- 



торие Бог1. :шаотъ 1;)да ион [ю вали ва-шсь Лезъ воикаго (угЬда— I 
смотришь, 1ш крестьянской!. диор1> появляются кашл-то замореввш, I 
за'Ёзжедпыя лпшзло; пли '"1> осени появляется в'ь кростьявской ттоА I 
нпвнй члои'ь СРМЫ1 — нопувк-тно (*ткудй ваявшйси родственликъ,— I 
1;оторый на весну опять нсчеааота и т. д. Трудно было боротки I 
гъ СИЛ11Й, которуи) такъ поддержи «11 лъ своимъ сочувств1омъ народ, | 
сс.шбъ даже огь ей шамве и но ирпнниалъ прямот учасия въ 
движон1и, трудно даже п не помкаиг. -^го общее сочувств1в по- 
оудило польское военное начу.ш'мо въ 173( г. иадать такой уии- 
нерг-а.1ъ для м'1;сть, охваченных!' гайдамацклиъ движен1смъ: чти 
если на шкок-либо городъ, и11стечко илп село напалп гапдамакн 
яъ количеств'!!, не превншающеиъ т|К1ТЬ жителей, а г!; но дали 
нмъ отпора и позволили грабить иди дяли т)ров1антъ, то зти жи- 
тели будутъ сочтены за гайдамагь. 

Кикъ бы ни б|^,IИ велики силы гнйдамша, они р'Ьдко дМство- 
влли большими отрядами. Вг-разсыпную имъ было несравненно спод- 
])учн'6е: и больше краю можно было захватить такимъ образон'ь, и 
укрыться било л(^гче, л по был(1 риску попести большую потерю, 
если натыкались на значительную силу регуляркаго войска. Конешю, 
если бы польское ьойско бы.ю многочислеян'к и д■Ь11те^^ьн^;с, а гай- 
дамаки но им'Ьлн такой поддерЖ!;и аъ населетИ; кото[1ая была въ 
состояа1и часто сд'Ьлат!, иовядимкой небольшой отридъ гаЗдамакъ 
па глязахъ у польской команды — -тогда былъ бы другой ]1азговорг. 
Но какъ обстояло дЬло теперь — для га11дамак7. вг! шансы усп-Ьхн 
были именно въ такого рода д'Ьйств1яхъ, небольшими шайками. 
Потому гайдамаки соеданялис.ь въ больш1е отряды лнвп. для таквхъ 
нсллючитольныхъ случаовъ, когда нужн(1 было, ипир., аггаковать 
аавокъ, что гайдамаки д'Ьлали р1^.дко: с.шшкомъ рискованное было 
Д'Ёло лрп ихъ средствахъ. Въ актахъ толы;о одпетъ разъ встречается 
описан1е удачной атаки замка — да и то, в1;роятно, нехитрый былъ 
замокъ — въ Погребищах'ь, въ 1738 г., сосдипоннымн отрядами ва- 
тажковъ Хорьиа, Жилы, Грнвы п Медв1;дя; ■< приступили до заика, 
гд* съ вечера ц-Ь.1у]о ночь шту])мовалп, стр'Ьляли и добыва.ш за- 
мокъ; я иотолЪ; посов1;то вившись, ирпступяли къ мпрнымъ перого- 
ворамъ и сог'ласилнеь на 200 червонныхъ а-'ютых'ь, которые и 
получили; а потомъ, какъ бы отступивши, снова вс!; бросились п, 
окруживши его, о.дпи стр1!лиди, друпо вырубали пали, и добыли 
аамокъ...> Гайдамаки тутъ осрамились нарушои1емъ слови; но не 
надо забы}(йть, что они пи'Ьлп д-кю съ иолякамн^ которые сами не 
познавали ни :>а хлоиамп, пи за 1г\ъ мстителями ликнкихъ иравъ 
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II яикогди не учита.111 ихъ В0ЮЮ1Ц0Ц сто[)(1Ной. Въ утой ат№к1; встр1;- 
чаенъ мы въ д11нетвп1 пятьсотъ гаЛдамакъ; иъ другомъ случа* 
упйшшаотся о рты'пг!; иольскпхъ (1тряд(1въ съ шестью етамв гай- 
давакъ. Но это ис^аючительныс случаи. Погкщнио упоминаются вг 
яютхъ лишь везначптельния пупы. Не говоря уже о ноболыпихъ 
[гннскихъ ии*шяхъ, даже на города нападали гайдамаки отрядами 
въ п11сколько деснтковъ 41^10111*^.: нес!, разгчсп. пкъ усп'Ьха дор- 
ноисл на внозалногтл нииадоыи!, для котораго иии выбираж) почти 
пгегда лочц и на тчувствш нав^Ьстной части насолен1Я. которая, 
вместо нротивод'ЬйстнЬ!, окааыва^1я им'Ь ио^-цбржку. Такъ что бпл1м' 
гнпичныии Д.1Л гайданацкаго образа военныхъ д'Ёйств1Й пшонво и 
надо считать ,гЬн(!тв111 ве^ольишхъ отрядовъ. 

Гайдамацкая купа, иногда еще Н(! вступая въ иольсшо иред-Ьлы. 
наибчала сей* главны!) пункп. евоег<1 похода. :-»то был(1 въ таквхъ 
случаяхъ, когда въ (^1^11 1;упы находились люди иаъ т'Ьхъ м'Ьст'ъ, 
куда гайдама1сн пмумывалпсь отправиться: шш-то и проводили купу 
их оврод'Ьленный, хорошо изв'ктный плъ пунк'п.. Нпвр., въ 1750 г. 
Ш наладошя на ц^гтрчко Володарку отправилась партия, которая 
|>б|)азова.1агь въ Гарду цо 11пнц1атив'Ь ир11;хав1Ш1хъ туда володар- 
(■кяхъ жителей; однвъ гт. итихъ л'нтаюй былъ и ватажконъ, такъ 
1аП| онъ малъ вг1; способы п удобные случаи, какъ разбить Е1о- 
лцарку. Въ другнхъ же глучаяхъ уже на м'Ьст'!; въ Польн!* р*- 
штось, куда направиться: хлопы, которьк! прИ1:гава.и1 къ шайк1>, 
врлн со въ знакомыя ы1(ста, или гайдамаки п прямо доставали 
(в^'Ьн1я раасврашивашнъ встр1;чннхъ доброжелателей. Проводниками 
шайки, случалось, делались и шляхтичи, конечно, но но своей вол4. 
Наорав-тяясь ь-ъ известному иункту, отрядъ иринпмалъ иск м-Ьры, 
чтобъ по воаможности не |»аспустнть о себ11 н'Ьстец заблаговременно, 
не дать врагу пряготовнты'я къ встр'Ьч'Ь. Полому шли чки со 
мякой осторожностью. Но ВС всегди можно было иаб'Ьгнуть нс- 
«рШтныхъ встр1;чъ; приходилось выходить на дороги п прибмжаться 
и, яаселеннымъ м1->сгноетя«ъ, такъ какъ гайдамаки не могли везти 
съ с(|бой провианту, а должны были забирать ого на м'ЁстЬ. Вотъ 
ниолкябтся отрядъ ни нопидежныхъ людей — какъ тутъ быть? Д*Й- 
|'тюв)ии радио, смотри по обсто!т>льствамъ. 1'>лн лкми попадались 
ад'Ьдомо оиа^'ные— что-нибудь пахнущее жидомъ или шляхтичемъ, 
Ц| гяндамкп или прнб*гя.1И къ кровавой расправ*, а если не 
10Т11И ся почему-.шбо, то раад'Ьиа.ш кстрИ'.чнихъ, связывали ста- 
рательно и укладывали гд'Ь-нибудь въ иврнгЬ въ сторон!; (1тъ дороги: 
*ч'.ш попадались люди просто ненадежные, то пли брали плятву, 






'(уду'п. разглашать и нхъ поя|Ь1ен111 ничего, н отпусиалл, 
или забирали вхъ съ собой ди гЬхь пор!., пока можно будотъ ихх 
отпустить безопасно, и т. д. Приблизившись къ опред*.1епному пункту, 

гаНдамаки уггрывались къ Л'Ьг.у, вх лозахъ, въ камыпгЬ, ннясидаи 
удибиаги иичыого вромоии дли пападоп!». 

ПанскШ дворъ, жидопская корчиа. католичсскЁй монастырь 

^^|ивно привлекали К1. поб* гайдамацкор нападейе. Кго сопровозкдмн 
1бвягь п йстреблон1в, оскорблен!!! II ис'гязан1я, накоиецъ, убШство. 
ючтъ, уб1Йства далеко не всегда сопровождали д'Ьйств1я гайда- 

' тяа|съ. ( )ни д'Ьлались общимъ правиломъ то.1ько прп сильных!. 
дн)1жвн])[хъ, когда поредъ народоиъ ярко воэставала надежда совс1!мъ 
освободиться отъ лядскаго ига — понятно^ что тогда на сцепу вы- 
ступа.10 цоголовгкю нстреблсн1е, какъ надежный путь къ зав'Ьтиой 
ц'Ёли. <Что то за козакъ, что позади его остаются ;к'иды и .1яхи!~ 
д1к1|алос1. руководящей плеей гаидамакъ, которые въ так1е моменты 
ц11.ш1(1мъ сливались со вс'Ьиъ хлопгкимъ насрлон1еиъ Польши. Ни 
въ годы бол1!е мирные, когда не было надежды на общее дввжев1С', 
могущее привести къ конечнымъ результаталъ. гайдамаками руковм- 
,'и1ло больпю жолап!!! поживиться насчетъ ляховъ и жидовъ Й 
ПОТЕШИТЬСЯ надъ ними, сорвать сердце. Уб1Йства тогда соверша- 
лись относительно рФдко, напр., когда папъ очень насоли'1ъ своииъ 
Иопанъ— и гайдамаки расправ-шлись по ихъ просьб-Ь, пли при 
!^аяпной 060Р0Н1; и т. п.; МЕ0г1е гайдамаки съ полнымъ правом^ 

'"'Ииглн сказать, что Е1а ихъ рукахъ не было ни одного пятнышка 
человеческой крови. Но замечательно, что даже въ Н годы, когда 
щадили ляховъ, —часто расправлялись на смерть съ жидами. Не- 
нзп*етно, ч1-.иъ зто объяснить— йольнюй ли нена.вистью къ жиданъ, ] 
съ эксплуататорств(1МЪ которыхъ хлопъ сталкива.1ся елсенннуп 
такъ какъ ианъ не могь шагу ступить безъ жида, который 
д'Ьлывалъ вм'Ьето него всяк1я штуки, религшзными ли предуб1 
тями, клн просто тЬмъ, что жндовъ было больиге, а сл'Ьдовате 
но и бить пхъ было больше случаевъ: в'Ьрнке. что вс^къ этны'й 
вм'Ьст1>. Одно носомн'Ённо, что жпдовъ убивали больше и убивалн 
даже ИИ въ чемъ неповяннихъ жонщипъ и д^той, чего не встр!;- 
чаеиъ въ актахъ относительно поляковъ. Никогда въ описан1и _ 
иаиаденШ на шляхетсие дворы и ва шлихту — хотя эти оивсШ! 
делались самою шляхтой, которая но испхологичсской необходимом 

|сгуща.1а краски, — не вотр'Ьчаемъ мы ничего равваго по жестом 
съ такими короткими и не цв'|}тйстымя опиеатяии: «Въ 174^ 
роду въ ма1;. весной, 14 гаНданякъ съ вятажкомъ ИгнаткоЙ сд-ЬдаЛ! 
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н!шздвн№ ва н-Ёсгочк!) Звивогродку, ворвались въ донъ аро11да1'0()3, 
повязали сторожен, жону арендатч)ра (Тцка мучили, пробили вь 
1рвхъ м1;стахъ внутренности списомъ, другук! внпницкую жндовк}, 
киторая Л[,1ла йеремеаиа, навылетъ пр1>били и днтл въ ной забили, 
иилодую дочь 1 8 .'|1|ТЪ два ра:1а пробили ножеиъ па нылотъ и и» 
смерть замучили, другую дочь пяти л'Ьтъ на 1!'111ш нскзл11чплн... 
Или; аев-Ьрныхъ Ашора, ^Iенйову дочь, арендарку, некарку вдову Ного- 
ои1у,натьц двухъ дЬтеп, мальчика и дХвочку, одпихъ вытащивши н:п, 
хагь, другяхъ отъискавнш въ л-кахъ, гд!) они скрывались, п. 
жестокостью позабява.и1: убитую Носониху е,ъ дгЬтьми бросили въ 
л-ЬсЬ, гд11 нотонъ Ива[[ъ, пасЬчникъ всльможнаго пава Манковскаш. 
нашедъ ихъ пбна/кентлхъ, тамъ же въ л'1!с1! иохоронилъ, а Т'рннько, 
кижорникъ Глппшшго. [1ашедШ11 иъ хаН лалмхъ х^'кй и^идовки 
Носоннхи, уб'Ьгшихъ и заброиюинухъ, такиаъ жо жестокимъ обра- 
зоиъ бялъ бычачьей костью, и на нежнныхъ брогилъ въ ]1ов'ь, гдЬ 
нхъ люди паш.т11 на друга» день и щва съ ними отводглясь...- 
Только въ перечн'Ь 90 дворяпъ, уйитих'ь въ 1734 г. — годъ боль- 
шого волнен1я и пого.ювнаго И1треблен1я — въ Брац-швскомг ворвод- 
ств'к встр11чае11Ъ мы, жжду П[>очнмъ; мучено иани Мосаковскук> 
н ааетр'Ьлено д1>той^, -вельможную иаии 1''рохо.1ьскую жесточайше 
залучено», -:)абнто с:1 дость пани ПогорЬльскую съ робеншшъ у 
гр5'ди>, «аабито он мость наниу Марганцу 11олятовскую трнхъ л11гь>. 
Но загЬмъ во нс'11.чъ многочисленныхъ описав^яхъ иападешй на. 
|1Шхетс1С1с дноры, 1а1к!|| 11Стр1!чаонъ въ актахъ, пс находииъ пи 
оиог» случая убшства женщины или ребенка. '1'акъ что постоян- 
шя оосЕ.тицан1я шляхты о ' страшпыхъ уб11!ствахъ, взынающих'ь 
ш. 1»огу о справедлшшмъ отмщен1и> и о другпхъ новозмо1каыхъ 
гайдаиацкихъ ноистош'твахъ, слишкоиъ часто только реторнческ!» 
украшешя, которын всегда та1съ любила. ш.1яхта. Правда, гайда- 
наки всегда не прочь, если вгтр'Ьтится удобный случай, иоизд-|1вать- 
ся иадъ панами и :(иставить нхъ испробовать того, ч-Ьмъ т* под- 
чиаалв хлоповь: быо'п> ихъ канчуками. б[шсаюгь нхъ на землю и 
пгааюп. ногами, пугак'гъ саблями и ружглмн, од'Ьнугь ради изде- 
вательства веревку из. шею и поводить такъ, но насчсгь какихъ- 
н|будь утонченным, жестокостей въ актахъ н'Ьгь и помину. Като- 
щескоо духовенство было на этотъ счегь мин'Ьо счастливо: В1. 
17В4 г. гайдамаки съ сотникомъ Гривой пстязауШ 1езуитовъ вин- 
вирсой коллейи, в'Ьша.1н ихъ за ноги и т. п. Вообще, но отно- 
швагю къ католическому и ун1атскому духовоаству гайдамаки ио- 
вщпмому выказывали больше ожестопен111, хотя и туп. нел1:1Я./ 
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;)вать ироуноличонвымн жалобы на гайламакх, ноторыо будто бы гцаа- 
.]ивакт. кровь свящеаниковъ, посвищенную Богу, и разрушакш, 
<'-вятьшв Бож1и съ поношешонъ католи^кн-кой ^ры^. Впроченъ. 
'фанатическая шляхта больн1е исого возмущалась то11 безСожоской 
дерзостью, съ которою гайдамаки учинили при захваг!; церквей о 
нопастыреЛ разный святотатства, напр., [тггс! ипшиш го^Иаге, 
выбрасыва.1н изъ чашх св. дары н г. в. А таган святотатства 
гайдамаки, д'Ьйствительно, делали постоянно, когда предгтав-юась 
нозможность, считал это повидииому ищов1еиъ за постоиняыя оскорйлр- 
Н1Н реляпознаго чувства, который иепытнвали хлоны отъ шл1гхты и 
нольскаго духовенства. Свяга.оннне сосуды п одеады, книги, ор- 
ганы — все или уничто;каотс.и или забирается въ вид'!; добмчи, при 
чемъ гайдамаки, конечно, не унуекалп случал вы1изать асе свое 
!1розр'Ьн1е иъ святин1; свонхъ врагов!.. 

^"вы! ванда.ш во щадять дажо дштемати чески хъ ннструментовъ, 
которые находятъ у ученыхъ 1оауитонъ винницкой коллейп. И 1о 
сказать, хлопамъ вегд* было научиться увал;ать науку; дажо про- 
стая письменность яв^шлась нмъ ч^мъ-то вра-,к-дсбнымъ. ^|,а в что 
мудрепаго? Д.гя хлопа все писанное отожествлялос-ь съ гЬии бтчи- 
синяымн актами и документами, на кс»торые указыва.1Н паны, нод- 
1;ладыван тяжести на хлопскуш спину; всякая бумага 1;азалась хло- 
пу -шшнимъ зв'Ьноиъ Ц'14аи, его сковывавшей. Понятна по;)тому та 
ожесточенная ненависть, 1:акую проявляли га11дамаки по отношен!!» 
ко вс'Ьм'ь попадавшийся пиъ докумептаиъ. Ояи ист1)ебля.1ись саиин'Ь 
ноистовымъ образояъ. «Всл1с1я права; (т. е. правовые акты), оии- 
сываетъ жалоба, занесенная въ актовыя г|)адскгя книги, «зав^щайя, 
дарственный записи, контракты, инвентари, регистры, перганенти 
II разные документы, касйющ1еся упомянутыхъ и др. пм-1;н1й^ съ нс- 
ла^1ымн вздержками и трудомъ добытые изг разныхъ гродовъ, 
книгь и актовъ, а также тяжебное дкю... и иннс — всо сожжм»: 
зажгли въ изб* и на двор11 солому и все до-чиста попалили, осталь- 
ное въ нечь поброса.1И> ... Въ дру^и жа^1об'^^ разсказывается, чтй 
документы гайдамаки отнесли въ Ю1нницу н тамъ спа.1или ихъ ш. 
котловыхъ вочахъ; ош,о дал'Ье — какъ побросали ихъ въ грям. я 
топтали конями, рва.1П и бросали на-н'Ьторъ и т. д. Кажется, учи- 
чтожошо докумонтовъ довольно общее явлен1е при вародныкъ дм- 
жен1яхъ^ — по к|)айней м'Ь|1'Ь, такъ было в въ пугачевнщну, такъ 
было и во времена германскихъ крест1)Яискихъ в(1Йпъ: печальная 
ирнзнахъ того, какими сто]1онанп по1Ш)1ачивается 1с'ь ппроду пиви- 
лизащя. 




1иъ Н1.Т0Р1И 1;орьг.и малоруггкаго народ* п, поляками. 
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Нзъ сказаииаго нышо нидну, Ч1Ч) гайдамацкое Д11ижвн10 въ ц1;- 
ливъ 1'оис'Ьм'ь не было такъ К|юва1ю, 1;акъ привык-ти его пред- 
("тшлять по такннъ его ибразчлкамъ, какъ унансши! рЬзня. Мас- 
(■овыя истребления дворяягтва, евреевъ и ксепдзовъ случались лишг. 
нъ иск.Э11]Ч]1Т0лы1Ь10 годы, когда тат нетроблши каза^10СI. пароду 
д'Ьломъ политической необходимости — конечно, |[ гтрастн разыгрвл- 
юлисг. въ такге момсвтн, народъ не могъ бы пропзностп бопвю по 
адноку разсчетлч Но въ другое время нацюнальная ненависть н 
|щеЕЮ р'Ёдко доводили народъ до большвхъ иранаостой. Кслв дФли 
шло не о нападении посторонней шайкп, а о донашнемъ иолногпи 
хлиповъ, то шляхтичи, случалось, и сами находились, какъ преду- 
предить крайности: заявляли хлоиамъ свое сочувств1е н готовностг. 
а нинн нм1;гг1; действовать, позволяли ииъ, чтобы отвести душу. 
|1асправитГ)СЯ сь каким!] вибудь про'Ьзжвмъ ляхомъ, побить ого и 
:абрать ого имущество, =шобъ було па що горилки выпить- или 
оыи хлоповъ на ин'Ьн1с сос'Ьдняго пана — чтожъ будешь д'Ь.ить? 
-Гд* нельзя цероскочить, надо подл!!Зть. , выражался насчетъ г.воог" 
иЛраза д1)йгтв1Й такой шляхтич!.. Л расходпвппйси народъ норвется 
1гъ панское пн1;н1е, разнесетъ ггЬны, окна и двери, и конюпгаи, п 
нипинцн, II 1;ухня. нотолчоп, печи, пообдираотъ жел^о, гкобы п 
крЮ!Ш, попа^1Итъ на угли кузнецаиг еврейсйо дома, разносетъ изъ. 
маскнхъ амбаровъ горохъ, солодъ, гусиное перо — и улянсетсл его 
№рдце. На убийство народъ идегь всегда неохотно— кто ого знаетъ, 
ш' взя'п. бы гр15ха Н!1 душу; — совс-Ьмъ иное д-Ь-ю — панское иму- 
щество, нажитое от собствеппымъ, народнымъ хробтоыъ и руками. 
Нвкакихъ задерживающпхъ представлепШ о провиденщальномъ зяа- 
чтш висшаго кмагса \ малоругсклхъ хлопонъ не могло бить ш» 
|'гаошен1ю къ своимъ папамъ и потому онъ прпступалъ къ нап- 
'■кому имуществу, а вм'Ьст'Ь съ тЬмъ п к1> еврейскому, съ саокой- 
№й сов'Ьстью, безъ всякихъ колсбан1й и солн'ён[й. Поэтому-то паньЕ 
и евреи часто оставались ц!*.™ и невредимы, но всегда несли иму- 
щественный ущорбъ. 1гаждое .тЬто масса ц1'|Пностой переходила нзъ 
||укь пановъ и овреевъ въ руки гайдамакъ, черезъ которыя они 
Ш уходила въ степи и русск1я влад'1'.в1я, иля расходилась по хло- 
лаиг. Гайдамаки всегда возвраш,а.1ись изъ гвоихъ предиргятШ съ/ 
ишкими лошадьми, нагруженными дорогинъ оруж1вмъ, хорошими^ 
ллатьемъ, ])азныии ц1!пиыи11, но не громоздкими вещами, которыя ' 
111ЖН0 было увезти безъ большихъ затруднен!». Иногда гайдама- 
й1ХЪ удавалось захватывать чрезвычайно богатую добычу; такъ, при 
инйй заика въ Ногребищахъ все захваченное ими оц-Ьнивалось вт. 
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гумму 400,000 ;мотихъ. /[обыча йта обыкновенно тугь жо й- 
.шлась, по крайней я'Ьр'Ё деньги. <:]!огда началл между собою 
д'Ьлитьг, разсказываегь одвнъ ирисутствовакипй при такомъ .тЬлеж!; 
уланъ, «начали внсынать деньгп, которня и вид1;.1ъ: одинъ высы- 
палъ восемьдесят!! червонныхъ злотыхъ, другой [|у6.'тми и та,№ 
рани — -было ихъ тридцать, третШ шостаками битыми высыпалъ I 
'•осчиталъ двадцать талеровъ; когда высына-ш деаьги, начали оц'Ь- 
нйиат1> коней, тутъ же забранныхъ, которыхъ коней было одви- 
надцать, и который конь но стоилъ двукр-оть злотыхъ, докладыввлъ 
до коня но пятн-н1ес'|'и рублей, чтобы кад;дый конь шелъ нъ рав- 
ной дол'Ь — въ дв'Ьсти злотыхъ. Л забранныи нлатьи, м'Ьха, дра- 
гоц'Ьиныя вещи, огнестрельное оруж1е н нолс;| ешвьючили на шш). 
коней; это платье, драгоц'Ьнныя нещн, пояса, м-Ьха н оруж1е за- 
брали: первый — бедорг Пучка, другой— Грицько Лысый полтав- 
<'каго куреня, трети — Стенанъ Чорный; олова штукъ горой, 
ваяли, въ и1;шкахъ уложили на лошадеЯ>... Хлону, который до- 
могалъ при этомъ нападеши, хотя и во иривииалъ въ ненъ пря- 
мого учаспя, выд-Ьлили пять червонныхъ з.10тнхъ а вильчуру, 
крытую красиыиъ сукномъ. Невидимому, гайдамаки д11лил11сь по- 
ровну, де д"Ёлая особыхъ выд1;л*ип. па ватажковъ. Но относительно 
гайданакъ изъ занорожцавъ, уцомянутыя выше Корж'ь говорнп, 
что они д'Ьлилп добычу на три нан: одннъ пай делился яеаиу 
собой, другой шрлъ на ватажка, тре'пй — на курень. 

Настунаетъ осень. Довольно погуля.1й гайдамацые отряды, до- 
вольно на этотъ годъ подрожали огь страху и поплатились паны I 
евреи; разсЬоваются гайдамаки. Хлопы расходятся по доиамъ, пай- 
ясь на то, что громада екроотъ нхъ отсутств1е и, въ елуча'Ь на- 
добносаи, удостоверить, что ручается за надежность такого-то члм» 
громады, который никогда не былъ зам1>шанъ въ гайдамацкихъ буЛ- 
ствахъ; да н наны, хоть и скрежетали зубами на хлоповъ, но и 
особенно еп'Ьшилн отдавать своихъ работнпконъ въ руки правосуди, 
ИЗЪ которыхъ уже овъ угодать не иначе, какъ на висЬлицу и» 
валю. Вопить поредъ властями о жесточайншхъ наказан1яхъ для 
бунтовшиковъ, о прим'Ьрннхъ истя:1ан1яхъ, при мысли о которых!! 
дрожали бы хлопы — ато было одно д^ло; а ио1;азинать зти привйри 
на своихъ хлопахъ^было совс^мъ другое: рабоч1я руки такъ р1^я 
и дороги въ этихъ ужасныхъ украингкихъ областяхъ, роскошная 
земля и такъ нрнноситъ въ нанск10 ка!шаны лишь нозвачитольпую 
часть доходовъ, ка1йо бы опа могла приносить, да и тЬмъ прихо- 
дится делаться съ гайдамаками. Панъ такъ яуждалсн въ 11або'гахъ 
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«укакъ, что нередко готовъ быль принить даже постороннмтх! гаи- 
ошаку къ себ1; за работника, если тогъ. ка^ъ нер'Ьдко слу1а.10сь, 
яадуныпалъ пс и;пи ла зпму въ степь, а оставаться !№ хятЬ ди 
весны, — гЬмъ бо.тЬо готовъ, что гобсхьенныс его хлоии части ухо- 
;1И-1И съ гайдамаками въ етонь, Все это такъ; но за то, осла ки- 
дай нибудь гаидамакъ, или просто хлопъ, заиодоарЬниий вг сноше- 
в1яхъ съ гайдамаками, котя бы ш» каком; ннбудь пустому поводу, 
)Ш1р., по тому, что у всго ночевали гавдаиаки, пли что пашлл у 
«его какую нибудь ложечку, попадалси нъ руки иравосудй), оно 
щсшло на СП) голов'Ь уа вес. истял*» жестоки, неумолимо, морадно. 
Судебное сл'Ёдствге соцровождыось жес1:окимн иыткаии, и дЬло почти 
^егда конча-юсь смертною казнью: легкое наказан1е — отрубить го- 
лову или нон'Ьсягь, да.1ьше шли ужасный иа-ш, самая расирост]^- 
довная каань, и четвертован!)!. Пали — это было следующее, по 
«писашю современника. Пбнаженнаго гаЛталшка т;ла.!|и на зем.1ю. 
лицоиъ къ ней. Палачъ вгы1;а.5ъ въ него снизу острый колъ, такъ 
вазываемую палй, погомъ прнпрягалъ къ ногамъ нрестудника пару 
'Впловъ ьъ цт'Ь и мед.1онно втягива.]ъ ого на палю, наб.1юдая, 
|1Тобы оиа шла прямо. Посадивши гайдамаку на па.11о, а случалось 
|| рухъ на одну, когда иростудннконъ было много, а па.1ь мало, 
поднимали ое вверхъ и вканывали въ землю. Если пала виходи.1а 
! пряно ГОЛ0В011 пли затылкомъ, гайдамака ско110 унира-чъ; осш нле- 
чеиъ или бокомъ — жилъ Е1а лал1". до третьнго дня. Китовичъ, на 
; котораго мы ужо ссыла.1ись выше, разсказываотъ удивятелнын вещи 
■10 юнъ нев^роятномъ терн-Ёнй!, съ которымъ иные гайдамаки вн- 
'10СЯЛИ эту ужасную казнь. «Вывали, говорить, таше, которые, 
[вгЬсто того, чтобы стонать отъ боли, кричали па.1ачу, управляш- 
.||Цбму втягнван1снъ пали: «криво идетъ наля, мапстру>, точно будто 
ае чувствовали никакой боли, подобно тому, кнкъ бы обуш1ЛН на 
[Югу гЬсный сапогъ>. Иные, сидя на палн, просили гор-Ьл]:11 и пили. 
!(Гайдаиаки, разсказываетъ ешо Китовичъ, не только не усмирялись 
йорезъ таия ужасныя мучоп1я, но, напротпвъ, ечита.1П как'Ь бы за 
рЬко1'Орое геройство покончить на па.тЬ, и когда одинь брата.1ея съ 
Шугимъ въ компан!!! за гор'ЬлкоН, то говори-иъ ему: -^щобъ нямъ 
[л тобой на однш пали торчать>. -.(то, в-Ьроятно, разсказываетсл о 
ЛЕЙдамакахь изь аапорожцовъ: аапорожцы, д'Ьйствительно, ик.1ючал11 
|1ь свой идеалъ 1;озака высшую стенень презр'Ьн1Я къ 11)нзичвскииъ 
ирадаа1амъ, Можно сказать, что поляки не только во оставались 
. долгу, а возвращали долгь сторицей. 
Что же д'?1лаютъ, меч;ду тЬмь, полГ|СК1я команды? Он'Н ^ 
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ие М0Г.1Н иредупреди'п. втлржовЬ! гайдаиакъ, не могли также оп1^| 
нонить нхг, когда они кружились ао гтр»н'1): нсчезаюгь пркцд^Н 
^1^иг полнится пойско, и сл-^дъ взять, за ма.той вежчивоК КИ^! 
купъ, крайн!' трудно , :!аявляютг начальники комаидъ. Одна Щ^Л 
дежда бнлй у польскихъ командъ — захватит!, гайдзмакъ на О^И 
ратноиъ пути, когда они 80звраща;1исГ| нъ степи, пагружоынне я^Ж 
бычеЁ: "^батовки», т. с. ка11а1тны павьюченпыхъ лошадоб, вьючв^Н 
'тл-Ьпт, волы и овцы, которыхъ гаВдаиаки, <:луча.1осц гнали порч^! 
мбой,— асо ло, конечно, должно было страшно замедлять ихъ дчН 
жетя. Польскпмъ коландамъ туи. пер'Ьдко ппиогалн надворные в(гЧ 
закп, вдторие не прочь были заставить гайдамакъ под'Ьлитьгя ди- | 
бычой, ХОТ)! не нредпрппималп противъ них7. пичего сорьезнам 1 
«надворные козакп нр преследовали никогда настояще свонхъ бра1^Н 
овъ», говорить Кптовнчъ, <разв4 уже тогда, к(1гд;| д'Ёло д-ЬлиВ^! 
глишкомъ открЕлто на глазахъ польскаго нача.1ьника; чуть же и■ТуСК»)^а^Ш 
пода.'1ьше оть глазъ, то козакн съ гайданаканп снюхива;[ись, какъ воДмИ 
съ собаками, порождсвныыи ить волчицы и пса, в расходились квх^Я 
дый въ свою сторону . Но для шлихты мало било пользы, шлщ 
имущество оя пероходпло въ рукп надворнихъ козаковъ — они ни- I 
когда его пе возвращали по прпйадложпости, счвтал своей воеиипй I 
добычен. Но легко, однако, бнло вырвать добычу тт. гаЁдамай. I 
Только значительно превынтюицй числ^носгью отридъ р^ша.1ся вя' I 
пасть на гайдамацкую купу, да и тутъ, случалось, гайднтаки не I 
только спасались сами, по спаса.1й в добычу: нхг выручала отчаян- Ч 
аая храбрость, которая не знала отстуилон1я п выража-1ась въ ихП' 
боовомъ клике: -^-або добутн, або дома небуты^. Поэтому даже Ш- 
польскихъ 11зв'Ьет1Яхъ, початавшйхсп въ свое в|1е)1я въ польскпхъ 
газетахъ, гораздо р'Ьжо встречаются изв'Ьст1я объ удачныхъ стыч- 
кахъ съ гайдамакамп, ч'Ь1ъ о томъ, что гайдамаки ушлп благопо- 
лучно нъ степи, за-грапнцу, гл'Ь ихъ уже не могли пресл-Ьдовать 
иольсшя команды. Впрочемъ, молодежь изъ вограничнаго полккаг»"' 
дворянства, которая ипогда устраива.1а охоты на гайдамакъ, 
пичась въ ^{япорожсши стспп, по она больше мстила за своя обЯ 
па невинныхъ запорожскихъ знмовнякахъ и |)ыбннхт. .човляхъ, 
на самихъ гаЛдамакахъ. 

И такъ, кто изъ гайдамакъ но оставалсн на иЬсгЁ, въ Пол 
уходилъ заграницу, бо.1ьшею частью въ степи. Одни расходил! 
но волостяиъ запорожскаго войска — въ С'Ьчь, въ Гардъ, по хр 
рамъ, зпковникамъ и рыбнымъ ловлямъ, «ггобы нри случа* I 
1тправиться въ Польшу. Друпе совсЬмъ яе расходились, а дв1Н 
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иъ чтоди, блпзъ границы, пистоянпо ито|)гаясь за граничную 
черту, нападая ва иограннчине города, м'Ьстсчкп к дереинп, угоняя 
.юшадей и другой скотъ. Гайдамаки устраивали себ* «ъ удобиоиъ 
м'ЬггЬ лагерь^оГк/Ькалнсь и оставались себ* зимовать, пока не при- 
детъ врем:! отиравиться ъъ иоходг. Идннъ разъ ми встр11чавмъ та- 
кой лагерь около Тарговицы — погранпчнаго польскаго М'ксточка; 
другой разъ, русское начальство нзв1;щаотъ, что 130 че.'юв'Ькъ 
гапдаиаконъ сд^^1а.111 около соби аарубг на илав1гЬ р'Ькп Косиахй и 
;шиуюгъ, забирая по эпмовннкамъ съ'ктные срипасн. Но чаще веет 
упоиянаетси о лагоряхъ гандамацкихъ подъ Чериымъ л'Ьсомъ. Чер- 
ный л'Ьгь а блвзкШ къ нему Чута была нЕ^стностями очень зак^- 
чательнынн въ истор!!! гайдамацкихъ похождений. Чернымъ л'Ьсомъ 
цазывамсл л11сная полоса с'Ьв(^рноп части топерешняго Ллвксандр1Й- 
скага уЬзда Херсонской губершн, входившая въ составъ русекихъ 
ыад^тй. Дремуч1Й .гЬсъ, большею частью дубовый, тянулся тамъ 
персть на 30 оть востока кг аападу и В011стъ на 15 отъ юга къ 
«■■Ьверу — было гд'Ь укрыться гайдамакамъ. Глубоки оврага, балки 
иорссФкали его въ разныхъ направленьяхъ. Н'Ьсколько р'Ьчскъ и 
стетшыя озера ноглн въ изобил1и снабжать и водой я рыбой; на 
.йсныхъ нолянахъ было вдоволь корму Д.1Я лошадей. Этотъ-то Чер- 
вив л15еъ, дальше къ аападу Куч11анс1:1й, наконецъ, другой Чер- 
кни, доходяицй до борсговъ Буга,— вся эта пограничная л1;сная 
иилоса точно нарочно создана била туп., чтобы скривать гайда- 
наковъ, съ лхъ 1;ошам11, сЬчами, городками, кишлами, отъ польскихъ 
II [(усскихъ военныхъ силъ, оть надзора и распоряжен1Й сЬчевого 
нашьства. 
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Во все продоля;он1о долгаго царствован1я Августа И, шляхетскоо 
овцмтво Польской Украины мог.10 быть сяокойио. Козачества ужо 
не было. Отъ хлоловъ, беззащи'гп111хъ, разрозненпнхъ, отданныхъ 
ибычаями и законатп Р'кчл Посполитой въ полное и Оезкоит]]ольноо 
рашоряжен1е шляхты, польское общество но привыкло ждать про- 
1ита,^ — не ждало ого п не боялось. Правда^ вулкаиъ, на которомъ 
рмноложилось общество, постоянно дымился п вибрасцва.1ъ искры, 
но кто зпалъ, что он-Ё означа.'1и! Были ли это посл1;дн1е отголоски 
да провесшейся бури, за которыми должна б1лла наступить иортвая 
тяшяна мертвой стих!», тишина, какой наслаждалось уже но одно 
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стол'Ь'Не шляхг^тво корснвоп Пп.1ып1|? Были ля это признаки ново! 
растущей грози? По гвойствсниом) .шдкмъ оптимизму, аольское 
ойщогтво, если задавано (еМ> на нтогь счот^ как1р-.шбо вопросы, 
та должно было р'Ьшить пхъ гзмынъ успоковтсльнынъ Д.1Я себя 
образонъ. Можогь быть, оно оыло даже и право, р'Ёшал так1>, 
право въ томъ ганс,!*, что едва ли ложпо было огь хлопства. въ 
томъ положен1П, въ иакомъ оно находилось, всец'Ьло продостав^юн- 
яаго самому ееб'Ь, ожидать самостоятольнаго герьезнаго движения. 
]1о граждане Р1".чи посполитоЙ не прннпмали во вннман1С того, чти 
ихъ собственная государттвенпал анарх1я всегда могла вызвать такум 
комбйнащю обстолте.1ьствъ, которая расчистила бы поло и сообщила 
импульсъ революцюннынъ наклонностямъ народа. Такъ и случыось 
въ 1734 году, который должиыъ былъ уГ^днть В1Л!1хетское общиство, 
что хлопское недовольство ие только не расположено обратиться въ 
пассивное состояние терп1".н1я, а, напротнвъ, лишь ждегъ удобнагп 
момента, чтобъ разразиться активиыиъ сопротивлвп1емъ, заергпчоскоЭ 
борьбой. 

1733 — 4: гг. былъ Д.1Я Польши одною изъ тЬхъ смутцы.хт! 
апохъ, которыя псстрятъ истор1ю этой страны подъ назван1емъ между- 
царствгй. Лвгустъ П, который былъ иостаменъ на троаъ н дер- 
жался на немъ руками Росси!, уморъ. Избирательный сеймъ — августа 
1733 г.^ — распался всл-6дств1в того, что явилось два претондего 
и ди11 партш, поддержи ваемыя нностранныни нравительстнамн: поль- 
ское больн1Инетво съ Франц1еп и Станнславомъ Лощпнскимъ, мень- 
шинство СЪ Росс1еЙ п сыпомъ покойнаго короля, курфюрстомъ сак- 
еонекинъ, лровозглашеннымъ своею нарт1ей короломъ подъ именеяъ 
Августа П1. Наступилъ одинъ из'ь о6ыче1ыхъ для Польши иор10доаъ 
вееобщой катавасцт, полнаго упразднен1я права и господства грубой 
физической силы, — н'ёчто такое, что перепоситъ воображ13Н10 въ тЬ 
первобытиыя общества, которыя но ум'Ьютъ ступить шагу безъ по- 
мощи кулака. Как'ь неизбежное йенв-ех-шасЫпа, въ конд'Ь 173- 
года, вступили въ прод11лы Р'Ьчи посполитой и русск1я войска. 

Общее хаотическое состояние Польши отразилось, конечно, и & 
ея молорусскихъ облаотяхъ. Значительное большипство шляхты этик^ 
областей было на оторон'Ь .Лещипскаго,^ вообще, шляхта, питавшалс 
оть на.1оругсиаго хлопства, была очень склонна къ по-титическли":: 
иастроен1ямъ, враждебнымъ Россш. Ужо въ конц-Ь 1733 года, в*: 
малорусскпхъ вооводствахъ Польши — ^Волынскомъ. Каевскоиъ, По 
дол11Скомъ и Брацлавскомъ — образовались сильныя конфодеращ! 
стороннйковъ Лещипскаго. Но въ зтяхъ же воеводствахъ находи- 
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лоо.ь много магпатскихъ латифундй, а лхъ влад-Ьльцы прннадлежалп, 
большою частью, къ русской партш, выдвигавшей к}'рфюрста оак- 
сонекаго. Нача.1ась борьба между шляхтой и магнатствомъ, борьба, 
въ которую вмешались и русшя воонаия силы. 

Хлопы Ев могли остаться безучастными зрителями всего этого, 
еслнбн даже и хотЬли. Панству, у котораго разыгрались воинствен- 
аыя и политичосыя страсти, было но до расчотовъ и соображсиИ! 
насчегь будудаго; хватаясь аа всякое сподручное средство, чтобъ 
насолить врагамъ, оно саио всшовзло кростьянъ чужихъ им-Ьн1й, 
возбуждая ихъ протнвъ влад*льцевъ, пли вооружало своихъ соб- 
ствеиныхъ хлоповъ, чтобы съ ихъ поно|щ.ю напасть на какого ни- 
будь врага-сос'Ьда. Паны еще но знали на собствонномъ горьконъ 
оаыт*, что значить дать ножъ въ 1>уки хлопу и какъ трудно, 
разъ давши, отобрать его назадъ. И такъ, хлопы не могли остатьсл 
въ бездМствш, еслибъ и хог!1лп; но зная сколько-нибудь игь не- 
давнее прошлое п настоящее, легко можно было сообразить, чти 
при настуснвшихъ политическикъ усложнешяхъ они и но закотятъ 
этого — только современники, таше недальновидные, какъ нольск1о 
паны, и къ тому же ослепленные страстями разыгравшейся борьбы, 
иогли этого не нредвид'Ьть. Вм'ёст'Ь съ русскими войсками, которын 
двигались внутрь Польши- — -такъ какъ главвнмъ сродоточ1емъ воен- 
выхъ д1;йств1Й былъ Данцнгъ, гд* заперся Леш,инскш — -появились 
въ украннныхъ воеводствахъ Польши и оста^1йсь тамъ действовать 
цротивъ согласЕикоБъ Лсш,ш1скаго малоруссгае л-Ьвобережныс козаки, 
и что рще важн11е — появились запорожцы, которые въ это самое 
время возвраш,а.11лсь пзъ турецкаго подданства снова подъ в^^асть 
Росс1и. Могли ли хлопы остаться индифферевтпыми, когда увида.1и, 
что ихъ браттл по происхождетю и снмпат1ямъ, съ которыми только 
недавно раз^^учила пхъ воля дипломатш, принялись расправлятьит 
съ ненавистными панами? Этого нельзя было и предположить. Конечно, 
настояшДя полнтичесшя пружины, двигавшш собыпями, были на- 
роду, по обыкноввн1ю, неизвестны. По самый фактъ такъ сильно 
поражалъ народъ своею очевидностью, настолько согласовался съ 
ого тайными желаЕ1ями и симпаиями, что въ народномъ сознании 
причины вытекали пзъ факта съ полнейшей в неотразимой убеди- 
тельностью. Что могло заставить русскихъ и козаковъ явиться въ 
Польшу и приняться за расправу съ панами? Конечно, иичто 
иное, какъ желайте освободить ихъ изъ подъ власти павовъ-ляховъ. 
Кто бы «огъ разуверить въ этоиъ хлоповъ? Левобережные плп 
запорожсЖо козакп моглп Ъопа Пйе поддерживать хлоповъ въ ихъ 
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забл}'яден!и; иосковскоиу или даже п козацкоиу военному ва^альстиу 
былъ прямой расчетъ не открывать хлопству глааъ на смыслъ го- 
бытШ, бслибъ оно и могло это сделать. Все споеобствовало тому, 
чтобы (|1вкщя укрепилась и 0031111.18: увлекаемый ея обольститель- 
вынъ миражемъ, народъ нача.гь рвать свои цЪпи и бросился впе- 
редъ очертя голову... 

Крестьянство заволновалось ужо съ ковца 1733 г., одновременно 
со вступле1!1еМ'Ь русскихъ войскъ въ польские нро/гЬлы: перестало 
платить ивой постылые чннши н осоиы и нача-ю разбегаться еь 
м'Ьстъ. Это нача.10 движспш ааблюдаомъ ыы въ ыевскомъ воеводстве, 
въ которонъ, конечно, п])ежде всего появились руссшя войска и 
аада-Ёпрсше козаки. Но уже въ вачал-Ь 1734 г., въ первые же 
вос*нн1е месяцы ;)Того года, волнеше разлилось дочти до границъ 
Галиц1и, охватнвъ всю торриторш украипскнхъ воеводствъ— разъ 
сообщонъ уже ему былъ толчокъ, оно разливалось само собой. Хлопы 
всюду не только -слома-ш ярмо повиновен1я», но ■^осмеливалвсь 
даже по-непргятельски поднимать оруж1о нротивъ паиовъ своихъ». 
Шляхта п евроН; «чтобъ избегнуть верной своей емерти>, бегугь, 
кто можогь, въ более безопасныя места, укрываются въ лесахъ и 
т. л. Начинаетсл истребленхо пан(1въ и жидовъ, раззоретя, грабежи, 
пожары и всятя опустошев1я. Крестьянство, по обыкновенш, начя- 
наетъ распоряжаться панскими лесами, лугами и другими угодьаин. 
Все, что поуда^тЬе, идетъ въ козаки. 

Здесь надо намъ будетъ остановитьсл яа однонъ интересномъ 
факте, резко отиечающомъ собою движон1о 1734-го года. Но для 
ясности надо будотъ сказать несколько предваритыьныхъ словъ. Вс'Ьмъ 
известно, что революцюнпыя двнжон1я ма.11орусскаго парода началнсь- 
съ конца ХУ1 столетия и тянулись черозъ Х\'Н, имея то вид* 
простыхъ водненШ, мятежей или буптовъ, то разыгрываясь въ нь- 
стояшДя воины за независимость. Это бы-ш движон1Я но нровмуиеотву 
козацыя. Крестьянство пхъ поддерл;ивало своинъ сочувствхемъ, тавъ 
Бакъ въ политической нозависпиости равно были заинтересованы оба. 
С0СЛОВ1Я, и выдвигало взъ своей среды наиболее активную часть, ко- 
торая непосредственно сливалась съ козаками для защиты общага 
де.1а, '^^шла въ козаки:!>, но все-таки окраску движешямъ придавалъ 
элементъ козацшй, а не крестьянскШ, Съ уничтожея1емъ козачества 
на правомъ берегу, хлопстио оказа.10сь продоставленныиъ саможу 
себе. Все двнжон1о ХТ1П века, которое мы знасмъ подъ имеавиъ " 
гаидамачнны, есть двпжепхе иск-шчительво хлопскоо. Учает1с запо- 
рожскаго козачества ние.10 значоп1е совершенно подчвненпое, служебное. 
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ЧЯР|!(*ликонъ окраш11ва.1ос.ь въ тонъ движешя хлопскаго. 1734 годъ 
представлявтъ первую массовую попытку малорусскаго хлопства при- 
натьсл за р'Ьш1ш1е своихъ полптяческихъ п сощальпыхъ задачъ. 
Однако, старыя традиции козачеетва были ощс такъ живы въ памяти 
народной, что и для настоящаго движеН1я народъ не иогъ создать 
иной ||*орвы, какх то же псконное «хождете въ козакн>. Но въ 
как1е жо козаки идти, когда н-Ьтъ больше козаковъ? Л'квоберажпио 
козаки, д^Нетвующ!е въ качеств* русскаго войска, не нопи служить 
кадромъ для хлопства. Запорожцы не принвма.1И Д'Ья-имьнаго учает1я 
въ военныхъ д'ЬЙствгяхъ 1734 года, такъ какъ были запиты соб- 
ственными д'Ьлаии, переводомъ своего коша изъ Турщи, изъ Лле- 
шокъ, на р. Подпольную, гд-Ь устраивали новую сЬчь. Та часть 
ихъ, которая была отряжена въ Польшу, д'Ёйствовала тамъ съ ко- 
шевнмъ, н потому запорожцы но могли д'Ьйствовать такъ свободно; 
какъ тогда, когда они являлись съ своими ватажками. Правда, и 
тугь мы находинъ (^акты, что запорожцы прлглашаютъ съ собой 
иоповъ «на погуланье", и хлопы ндутъ, чтобы действовать съ ними 
эа-одно, но запорожцы еще не д11лаются средоточ1емъ хлопскаго 
движешп. На зтотъ разъ хлопство само изъ себя выдвигаетъ ко- 
зацкую организацш, и вотъ этимъ то фактомъ и хараьтерпзуется 
лвнхешо 1734 года. 

Въ предыдуш.ей ртать11 мы остановились на тоиъ, какое зна- 
чен1в ни'Ьегь при народныхъ двнжен1яхъ существован1в готоваго 
ядра, примыкая къ которому хаотическое брожен1о мало-по-малу по- 
|1еходитъ въ систематическое д1>Йств1е. Истор1я 1734 года показы- 
ваеть, какъ иногда общее захватывающее настроен1е выдвигаетъ въ 
качоетвЪ такого ядра элементы, иовидимому, совс^мъ но способные 
къ такой роля, которую они выполняютъ, однако же, съ полныжъ 
усп-бхонъ- -такъ велика возбуждающая сила общаго настроон1я. Въ 
1734 году роль такого ядра еыгра.1и волошсшя надворныя нилшрп 
в1".которыхъ магнатовъ, особенно князей Любои^рскихъ. Въ пачал-Ь 
Х\'111 сто.1*т1Яз когда Под1гЬстрьо эапуст1;ло наряду съ другими 
украинскими областями Польши, старосты и в-иад^льцы большихъ 
м11нш начали перезывать для заселвн1Я этихъ прекраепыхъ плодо- 
родныхъ пустынь крестьякъ изъ Молдав1и. Крестьяне шли изъ-за 
Дн-бпра, привлекаемые льготными услов1ями, и поселялись подъ 
имонемъ волоховъ. Изъ этихъ-то волоховъ владельцы образовывали 
постоянныя надворныя милиц1и. По сходство сощальнаго воложетя 
п(^ревысяло цац1оиа^1ьпую разницу, я волохи не только оказались на 
I старое* хлопства, но даже сделались со своей военной организатцей 
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цснтронъ, около котораго ета-ю группироваться движон10 крестьавъ 
1-начала въ Брац.ивщов'Ё, а потонъ и дальше, по западной части 
Украины. Волошск1я «илищв вх'Ьшались въ д1;.|10 снатала, конечно, 
По распоряженш влад-Ьльцевъ, «оронниковъ русской партш; но ма- 
д'Ь.1ьци меньше всего на св11гЬ могли желать, чтобъ он'Ь ста.1и ы. 
цептр'Ь организацш новыхъ козацкихъ полковъ нзъ хлоповъ, какъ 
оказалось на д'кгЬ. 

Брац,эавшина, Подоль, вообще придн'Ьпро некая Украина, хоро- 
шо ноннплн оше Пал'Ёовыхъ козаковъ, ноинилп знанепатаго спол- 
конника его королевской М01'тн>, Шпака (1702 — ПЮ), кото- 
рый исколеси.1ъ съ своими козакани вдоль н иоперекъ всю Подоль 
и Брацлавпщву, подня.гь на нот Подн'Ьстроиы! отъ Игорлика по 
Китай-городх, доходнлъ до самы.\ъ сгЬнъ неприступнаго Каменца 
н слалъ письма его коменданту съ наказомъ, чтобы не пресл'Ёдо- 
валъ люду. Мнопо должны были еще помнить, какъ усянря.1Ъ Под- 
н'Ьстровьо С^нянск1й, какъ катъ сиима.1ъ головы козакамъ, иоймап- 
иыиъ съ оруж1енъ въ рукахъ, и иного пожилыхъ хлоповъ надви- 
гали на л'Ёвый бикъ сиов шаакн, чтобы скрыть иодостачу л'^ваго 
у.ча. Польгый иисате.1ь йтвиновсый свптЁтельствуетъ, впрочомъ, 
кажется, очень преувеличенно, что посл-ё ^того пос.14дняго козац- 
каго движан1я 70,000 подн'Ьстрскнхъ хлоповъ <ше.1ьмо1ано> было 
отс'Ьчонхемъ л^ваго уха, такъ какъ берегли работниковъ п не до- 
цускалн иравосуд1в наказывать ихъ смертью. Козацюя предай!» бы- 
ло еще совс11иъ св^и. И вотъ Брацлавщина д*.1аотсп въ1~34г го- 
ду гланнымъ срсдоточ1е1!Ъ движенк, которое отсюда направляется на 
Подоль, подхваченное, внроченъ, п|щупродиишимп его м1Ёстными 
крестьянскими волнешямп, и достигаетъ Крененецкаго нов-Ьта Во- 
лыискаго воеводства. Во г.1ав1! движец1я и новой козацкой о]!»- 
низащн становится н'Ькто Верланъ, нзча.'[ьнпкъ надворной волошской 
милнцш князей Любон1рскихъ въ Шаргород'Ъ, ^наказной иолковникъ 
козацк1Й», какъ его тнтулова^1И но старымъ козацкинъ предан1ямъ. 

Что да.10 первый толчок-ь утону движснш— но видно. Въ пока- 
заН1ЯХЪ пл'Ьнныхъ гайдамакъ единодушно говорится о какомъ-то 
ординанс'Ь, который будто-бы нолучилъ Верланъ (1гь русскаго иол- 
коввика Пашнскаго пзь Умани, д^йствовавшаго но царскому ука- 
зу. Можотъ быть, ПолинсшЙ д'ЬЙствитольно разсылалъ какой нябудь 
циркулнръ къ иачальпикамъ надворныхъ милищ!!, нрншашая ихъ 
къ совм-Ьстному д'Ьпствш противъ ш.1яхгичей парт1И ."1ешднскаго; 
а можегь быть, это было оадо нзъ отражошй того мнфнческаго 
царск&го указа, которые всегда выстунааъ иа сцену во время смдь-' 
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инхъ народныкъ движенЫ. Одинъ иаъ шгЬнныхъ гайдамакъ — они 
назышиш себя тогда, какъ и 1]оля1сп ихъ называли, козакам— ис- 
редавгъ мко-бн до1мовво начало этого ордпнанеа Вирлану: еЕя 
Нмператорскаго Величества п прочая, п прочая, я прочая. Даю 
(^м)' команду по уозу Кя Имиораторпкаго Вынчоства надъ во-юха- 
мй, кадаканн и сорбаш!, чтобы служили Ел Императорскому Ве- 
.шчоству до смерти...» Получа.п-лн что-нибудь Ворлапг пли но 
110луча.ть, только онъ СЪ видимой энорпей началъ формировать 
свой новый кцзацшЛ полкъ. Онъ приглаша.1ъ действовать ви-ЬсгЬ 
наадльников-ь других-ь надворныхъ иилици! и дажо принужда.1Ъ ихъ 
иъ этому силой, — зазывалъ члншивую шляхту и всякаго, кого счн- 
талъ способпымъ «идти до бунтовъ»; но главный центръ тяжести 
.1ежа.ть, конечно, ые въ этоиъ люд11, прпставшемъ случайно, то изъ 
праха, то иаъ желания погулять, и даже но въ надворныхъ ми- 
лвпдяхт., которыя давали только кадры д.1я формирующихся отря- 
довъ, а въ крсстьинахъ, ирлмо, ложно сказать, хлынувшихъ въ 
]:озакв, т> ряды новаго козацкаго иолка. Д'кю закни'кю. 

Въ саиомъ конч* мая Ворланъ выступплъ къ БершадЬ во гла- 
и'Ь ста тридцати коней, набранныхъ пмъ въ Шарогродщизн'Ь и въ 
Ключ'Ь Рашкоаскомъ, пм'ЬнЕяхъ князей . 1н1бон1[>скихъ, а уже черезъ 
дв'Ь нехЬлп, нъ иоловян11 шм, онъ стоалъ лагоремъ нодъ Пере- 
коринцамя, гд'!; въ его войск'Ь считалось тысяча челов'Ькъ но.10ХОВЪ. 
Волохами назина.|юсь его войско, состоящее изъ вннинковъ, насЬч- 
ннковъ и хлоновъ-бунтоншиковъ, тагасе волоховъ (молдаванъ) и 
1г6ско.1ЬКИхъ сербовъ, въ отлич1е т-ъ д||угихъ козацкихъ войскъ. 
Ирон!; глаьнихъ ''илъ. у него еще были рагиущены аагоны для 
лахвата ляшгкаго скота на иродовольств1с войску и для защиты 
.[ружественныхъ м11стностей ота попр1ятольскаго роззореи1я. Войско 
его рос.ш съ ка;кдыиъ днемъ. Онъ прваывалъ кг себ'Ь хлоповъ, 
II къ нему <ежедиевно начали сбараты'Л вес больш1я н бо.1ьиия 
|'воовольныя куаы. Хлопы или сами шли въ лагерь къ Верлану, или 
ириставали къ пому, «гд'Ь только шло его войско черезъ как1я ни- 
будь им-Ьшя!'; у робкихъ и иер1!шнтр.1ьныхъ его козаки ааблрали 
пяущество, которое возвращалось, когда они ив.1ялись на службу 
къ новый козацкШ полкъ. Войско его не било беаворядочнымъ 
|'(юрищемъ — оно ям'кло нас^тоящую козацкую оргаилзац1ю, какъ по1и- 
аиваетъ одинъ сохранившейся конвутовый реостръ команды ротмистра 
ОгеЧ)ана ](ифы, — -рсес,т|)ъ, которий нашли поляки поел* удачной сты«'~ 
гъ однихъ изъ загоиовъ Верланова полка: въ этой стычке взятъ { 
нъ пл^^ъ и писарь, который вслъ сначала ресстръ, а потомъ, с{ 
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1*<та^1о на зовъ все (шдьши и 60.11,1110 сбиратьсл народу, ужо во пиеи 
I дальше реестра и, побросавнш пнсарство, пошелъ въ товарищи». Сколько 
[ножно судить по реестру, въ вооскё была войсковаи старшина, носив- 
шая на иольскШ маноръ титулы |)отмистро1гь, норучиковъ в хорунжнхг, 
и рядовое товариство, или чернь, под-|иенная ва десятки. Въ де- 
сятки эти соединялись, в'Ьроятпо, хлопы по м'Ьетамъ своего происхож- 
дешя, такъ какъ десятки вс!; носягь наа!(а1пс разннхъ селъ, деревень 
или м4сточекъ. Падх 1аждымъ досяткомх стоялъ десятяи1сь. На нан- 
деннонъ рРсстрЬ есть подпись полковиика Вор.1ана подъ расооряжс- 
я1оиъ о м-Ьрахъ для иоддоржа1Ш1 порядка въ войск*. Раепоряжен1е 
|.это такого годержашя: «Его Ииператорскаго Просв-Ьтлаго Волпчо- 
ретва войска назначается его милостп пану Стефану ротмистру и 
команд* ого, десятникамъ и войску ого, непослушныыъ кара вой- 
сковая; кто осм'ивтся безъ в'Ьдоиа десятника в войсо отлучиться, 
на таковаго кара пятьдесятъ шонъ п иородъ значкомъ три дня 
п^шкомъ идти н води гарноцъ выпитп. Которая кара назпача( 
всЬмъ офицорамъ и десятнтаиъ п черни>. 

Въ самонъ нача-тЬ своего похода, съ Бершады, Верланъ ДВ1И 

|нулсл ва Умань, гд'Ь опъ, по свидетельству сохранившихся актовъ, 
ирисягалъ, вероятно, породъ полковникомъ Полян(;кимъ, ви1;ет* со 
ВС11МИ при пемъ бывшими «воевать па ппоземцовъ, т. е. на ллховд 
Нри достоинств* Ея Милости Императрицы, даже до смерти 
вота своего». Присягалъ опъ, конечно, въ качеств* вачалтл! 
надворной мплицш внес!-* съ другими такими же начальниками" 
между которыми поименовывается еотникъ Савва изъ Комаргрода, 
им*н1я Ш1ЯЗЯ '1етвертинскаго, тотъ известный Савва Чалый, надъ 
которымъ такъ прихотливо разыгралась капризная фантазия пашихь 
историковъ гайдаиачины^ — г. Скальковсога, а особенно г. Мордов- 
цева. Но этой присягой, кажется, и огравичиваются вс* отношо- 
шя Верлана и ого козацкзго полка къ русскимъ. Мы никогда ] 

ВНДЙМЪ ИХЪ въ Д*ЙСТВ1Н ВМ*СГ!1 съ ])усСКИМИ. «Сколько МОСКВЫ I 

»Межибож*?> спраншвактъ поляки у одного изъ пл*нныхъ ворла« 
-йыхъ козаковъ — отв*тъ: не слышалъ, потому что «не бываетъ ( 
вихъ въ нашемъ обоз* никакихъ пзв*ст1а». Вновь форнирующад 
на зовъ Верлана козацкос войско не првводягь ужо къ присяй 
хотя старшина и отв*чаетъ на вопросы нодчиненныхъ, что 
пойдутъ къ Гусятину, гд* будутъ присягать передъ киязомъ, 
^щ которымъ, в*роятно, подразум*вался лавдграфъ госсонъ-гомбургск! 
^Н главнокомандуюнцй руссквхъ войокъ, <князь Гессенъ Петембурк- 
^ЯзОшй», какъ называетъ его Верланъ въ одномъ своомъ сохраняв- 
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швися пигья*. Нельзя и предположить, чтобъ руссше мог-ш отпо- 
пись съ одоброн1енъ къ :)аг1>янъ Верлава, о(^обонки когда у^ид'Уи, 
ка[п> за1;8п1и10 хлопстио. ]'лаввокомандую1ЩЙ пзда.1'Ь очояь внушл- 
тальный макифвстъ, направленнмй протпвъ своевольныхъ людей, и 
сдва-ли кто МОП, съ точки ар1;п1я руескаго военнаго начальства, 
п большимъ правоиъ подходить подъ поняпо ЛЮДОЙ своевольныхъ, 
нак-ь мятежные хлопы. Одпако, въ порлановоиъ полку твердо дор- 
ха.1ась в^ра иъ то, что за нинъ к ого д11лоиъ стоить русскап 
гила, такъ страшная для шляхетской Польши, — уабылнеь вс-Ь жо- 
стойо исторйчосше уроки, которые время не должно было бы еще, 
повидииону, изгладить нзъ народной памяти. Въ полку господство- 
вало уб'Ьждеше, что гц'Ьлап Украина и Русь, даже по Збручъ и 
Случъ, Ея Милости Ймпсратриц11 ц'^шкомъ принадлежитъ», н что 
<У(Ке вс^ съ ии1)Н1й доходи п аренды на нос ндутъ». Это пред- 
ствленю распространялось въ верлавовонъ воЙскЬ вагЬсгЬ съ дру- 
гаиъ, будто бы есть «указъ Иипоратрпцы>, что по «самый Шар- 
городъ не во.1ьпо грабить, по за Шаргородоиъ везд':^ вольво жида 
И.1И лоха, напавши, убить, города, деревни и дворы грабитьд'. — 
■^0 сообщнлъ козакаиъ своего полка саиъ Верланъ на вопросы 
къ, возаковъ, какъ будегь оплачиваться ихъ служба, которая 
дулжна будетъ продлиться, по словаиъ старшины, л^тъ до семи. 
Насчегь Шаргорода Верланъ уаомипалъ, вероятно, потому, что 
рц^лъ выгородить оть разоренй! ин'Ьн^я евонхъ гоеподъ — около 
Шаргорода находилась и ого деревенька 1гачковка. должно быть по- 
адлованная ему князьями Любом1рскиии на правахъ пользованхя; 
такъ возпагражда-1и обыкнонепво паны своихъ служащихъ. Въ вор- 
.1а||ов(1мъ по-1ку ходили слухи о томъ, что на помощь ему идеп. 
Тансшй, посл*лн1Й правобережный козацкШ полковнякъ, а въ Пе- 
м1!ров1; сточтъ готманъ Самусь, котораго въ то время ше давно 
не было на св1!т1;. Тансий и Самусь яешялпоь тутъ оляцетворс- 
н1виъ психической потребности связать зто новое движея1о со ста- 
руяи коаацкими и|юда111ями, потребности, которой но могъ но чув- 
ствовать народъ, сосредоточнвавппя въ козачеств'Ь всю свою исторш. 
Царск1й приказъ убивать ляховъ и жидовъ видимо былъ очень 
|№аостно црпводимъ въ исполне!110 новымъ козацкимъ полкомъ. Въ 
ишниция гродсшя книга вносонъ перечень девяноста дворянъ Врац- 
■адкаго воеводства, убитыхъ въ 173-1: г. гайдамаками,— надо ду- 
мать, что истребление было ожесточенное. Но относительно жидовъ 
"Жветочон1с было еще несравненпо больше. Ихъ пресл'Ьдовалн и 
1б1Юли съ остервен'Ьшемъ — убитыхъ въ это возстате считали ты- 
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ияяами. сПр^хали козакн, разсказываотъ одинъ иэъ ал'Ёнвыхъ гай- 
дамакъ въ евоихъ показан1яхъ перодъ судомъ, и взяли у меня 
лошадь; просилъ и ихъ, чтоби возвратили; об11шалн отдать, еаи 
пойду 1!ь нпин до Уамнхова, л и пошелъ. Спрашивали меня о жи- 
дахъ, гд'Ь ощо можно ихъ пайтп, — -и тамг, въ тростник'Ь, ва бе- 
регу пруда нашли двухъ асидовокъ, о которыхъ сказали замихов- 
сшо хлопы; тогда взили тЬхъ жидовокъ до города и въ город* ихъ 
закололя; въ то время было нозаковъ четверо и я пятый; отгу» 
во'Ёхали до Куниш,ова, въ среду вечероаъ, такъ какъ громада яа- 
ловалась на подстаросту, что нзбилъ невинно хлопа Моекалика^ 
коэаша забрали (гтадо, а онъ за то наказа.'1Ъ Москзлика; и козакя, 
мстя за это, хогЬли схватить и убить того водстаросту, во мы сгс 
не засталп. Въ вог.кресснье, когда заколо^1и тридцать жидовъ, я ни 
былъ, но тольЕ(1 слын1алъ; при тЬхъ же двухъ жидовкахъ, когда 
ихъ кололи, былъ. Удимялйсь козаки п говорили: <что то за ко- 
закв, что яосл1! нихъ остаются еще ляхи, жиды п ксендзы! Поы'Ь 
васъ никого не останется, пи жида, ви ляха, всЁхъ выколенъ>. 

Мы мало им'Ьемъ св'Ьд'ЬнШ о д'Ьятельности верлааовскаго полка; 
но ' по тому нбмногоиу, что сохранилось, видно, что Верланъ об- 
наружилъ больпгл^ю энорг1ю. Къ половин'Ь 1юля онъ ужо прошелъ 
все Подольское воеводство п достигъ Креиенца, нодъ которьшъ 
нм'Ь.1Ъ стычки СЪ польскими вовскаии, взялъ Вриды и Збаражъ, а 
оттуда намеревался двинуться подъ Станиглавовъ и Камонецъ. 

Кром* волошскихъ мплицШ, л друг1е надворные отряды должны 
были служить центрами, около которыхъ группировалась ваибол^е 
активная часть хлопства, стремящаяся въ козаки. По крайней я^^рЪ, 
есть въ актахъ пряное указана на уманскш (1трядъ съ полковнвкомъ 
Писаренконъ, который дМстпова.1ъ одно время вм'ЬсгЁ съ Верланомь. 
По видно, что этнмъ не ограничива,№сь обш;ее двнжон1о хлопства 
въ козаки: около Вердичева бродлтъ хлопы <въ сотняхъ»- — оче- 
видный намекъ на козацкую организацио, во множеств* сохранив- 
шихся актовъ постоянно упоминаются «своевольные козаки», 
гкикакоч'РптчоТнекиру ЬпИауйМе», «гото1иМопе*^уапа8Со2аШ-а8> 
и т. п. Надо думать, что вел хлопская Украина въ 1|34 г. была 
въ такомъ брожошп, которое, прп благопр1ятвыхъ услов1яхъ, должно 
было [изояъ выдвинуть изъ н'Ьдръ хлопства новое козачество вза- 
«■Ьнъ стараго, съ такямъ трудомъ уничтоженнаго По^Iьшей, а, сл-Ьдо- 
ватсльно, разомъ я радика.1ьпо изменить социальную физ1оно11ю 
Польской Украины— конечно, такая радпкэ.ш]ая сощальгая иета- 
110)|фоза была бы возможна ти.]ько аотому, что она сид'Ь.1а ясво л 
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отчетливо въ созпапш каждаго хлоиа. Народъ ужо, можно сказать, 
(•сязалъ руками новый общвртвенвый строй. По ви'Ьшнял сила, со- 
вершенно ноожйдапно для хлоаства, вырвала изъ рукъ этотъ пер- 
вмй плодъ его самостолтольиихъ усн.йй и снова отдала ого въ рас- 
поражоше панитва. Нъ то саиоо время, какъ хлопское движенш 
было въ саиомъ разгар'Ь и Верланъ еъ своимъ полкомъ уже раз- 
г)"ливалъ по западной частп чфаиаскихъ вооводствъ- — Минпхъ оса- 
адалъ Данцпгь. НО шня Данцигь сда^^ся, .1ещ1шск1и б'Ёжа.1ъ, ко- 
ролевство, следовательно, было укр-Ьплено за Августомъ III. Дво- 
1ШНСК1Я конфедерац1и одна за другой ста.1и приставать къ Августу. 
Настутшла перои-Ьна декоращй. 

Разумеется, украинское шляхетство было одно изъ первнхъ, по- 
са*шившнхъ ИЗЪЯВИТ!, свое согласш на избран1о Августа: хлоп- 
(тво угрожало уничтожить въ коноцъ своихъ пановъ, п единствен- 
ная надежда на спасон10 была въ русской помощи. Шляхта ке об- 
яаиулась въ расчетахъ. Если руссши в.1асти не одобряли вообще 
вмешательства хлоповъ, то все-таки могли еще относиться къ ному 
гяйсходительно, когда вяд'Ь-ш въ немъ оруд1е для смирен1я непо- 
корной шляхты. Но когда шляхта смирялась, мтежяпчесшй духъ 
хлоповъ, коночио, но могъ быть до.тьшо терпиаъ. Уа грозными 
универсалами ландгра(|1а главнокомандующаго последовали и действ1л: 
войска на обратномъ пути шъ Пильшп въ Росс1Ю черезъ украи)!- 
ныя воеводства принялись за укрощвн1о бунтовщиковъ. Конечно, для 
русскаго войска это укрощек1е не представляло большихъ затруд- 
11еН1Й. Къ концу года все новые козацыо полки были разсеяны, 
предводители нхъ - — Иерланъ, Писаронко, Медведь, Грива, Сава, 
Савка, Темка, Моторный и др. скрылись, кто въ Молдавш, кто въ 
ааиорожскихъ степяхъ; некоторые попались въ руки русекихъ, пе- 
родавшихъ ихъ полякамъ во вновь учрежденные снещальные суды 
саияапип-ехогЪИапиашш. Мяог1о изъ скрывшихся га,йдамацкпхъ 
предводителей скоро опять появились въ Польше въ качестве ва- 
тажковъ. Ио дело новой козачины было потеряно. Р)що одна хлоп- 
ская ЯЛЛЮ31Я была разбита. Часть разогнанпаго самозваннаго коза- 
вдства держалась еще несколько времени въ оврагахъ Поднестровья, 
огь Рошкова до устья Смотрича. Выкурияалъ азъ этихъ овраговъ 
«:ук[иивек\ю саранчуг— такъ называла шляхта своихъ враговъ — ■ 
тогдашшй подо.1ьсый воевода, Стефавъ ГуиецкИ!. Воевода перода- 
ва.лъ мятежниковъ прямо въ руки владельцевъ на ихъ собственную 
расправу. Внрочеяъ, раснрава ограничилась к1ямп, да:ко «шельмо- 
вав1Я> не было: вообще на утогь разъ шляхта ио оказала особен- 
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НОЙ жестокости. Только нопавт1б вг ||уки зачпнщякп и предвщи- 
тели были подве|)гаеии сие|)тной казни. Много изъ хлоповъ, подо- 
арфвавшихгя въ гаядамачеств1;, даже было прямо вндано на ппртки 
гроиаданъ. 

Руссщя и вольсгая войгка могли бозъ большихъ успл1й разо- 
гаать купы своево.1ьиыхъ козаковъ и уничтожить таипмъ образонъ 
въ зародыш-Ь начавшуюся козацкую органиуащю. Но не такъ тп 
легко было ввостп въ берега раско.тахавшеося народное море^-соб- 
ствепно СЪ гЬхъ поръ оно уже и не входило большо въ свое ложе. 
Зимой, 31-го, можно было считать волнейе улегшпиоя: козацйе 
нолей разс'Ьились, предводители бежали; все было тихо. Но сг 
ранней же весяы 35-го снова вср закип1ио: пнова забродили своо- 
вольныя гайдааацкЫ купы, заалты дороги, крестьяне волнуются, 
откааываютсп повиноваться и хозяйнпчаютъ въ панекихъ угодьягь. 
Снова полны руки дк1а у русскпхъ командъ, которЕ^я продолжаюгь 
оставаться въ Польт'Ь — саыъ 1с1евск1Й генералъ-губорнаторъ, гра1|1Ъ 
Вййсбахъ, стоитъ пъ В-Ьлой Церкви п паблюдаетъ за ук1)ощеЕ1вмъ 
расходившагося хлопства. Интересна та преду предятмьность, съ ко- 
торою онъ обращается къ шляхетству волнующихся воеводствъ, съ 
обязатбльныии пред.10жеп!ями услугъ русскихъ командъ для усмн- 
рев1я хлоповъ и съ разными сов'Ьтамп насчетъ м11ръ для усп'Ьш- 
]г1)йшаго укрошенхя млтежпиковъ. «Съ разныхъ н-Ьстъ допосятъ», ии- 
шотъ графъ Вейсбахъ въмарт* 1735 г. къ шлихстству Брацлав- 
скаго воеводства =.:что собираются своевольныя купы, на'Ьзукаюгь на 
дворы, грабятъ 11 убиваютъ людей. Желая содержать пхъ милостей 
обывателей воеводства въ полной безопасности, я еще прежде ла.1ъ 
яряказъ командамъ войска Ея Пмператорскаго Величества, яоей 
милостивейшей государыни, чтобъ такихъ бунтовщиковъ хватать. 
Но такъ какъ одна команда отстоитъ отъ другой въ отдалепш, то для 
сохранен!!] въ целости самихъ себя и своего имущества, пусть каж- 
дая пааская юрисдикц!» держитъ въ строгости своихъ подданныхъ 
и гд4 только подстережоть бунтовщвковъ, даотъ знать конавдаяъ п поыо- 
гаетъ ихъ ловить, а поймавныхъ для строгаго и неотложнаго разсл'Ьдовап1я 
отсылаетъ въ надлежащ1й судъ. Сверхъ того, такъ какъ тспер!; прибли- 
жается весна, и каждый подданный долженъ исполнять свои хозяй- 
СТВ8ВНЫЯ работы, то я рекомендую каждой юрисдикщи принуждать 
гвоихъ подданныхъ къ зас^вамъ и цоиогать тЬжь, кто не пм-^-сг-ъ 
зерна; а нодданпыхъ же, сопротивляющихся и не принимающихся 
за работы (что само по себ* уже является очевиднынъ гайдамаче- 
ствомъ и наклонностью къ разбою), какъ людей нодозритс,1ьнихъ 
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ДОНОСИТЬ русокнмъ коыаадамъ и препровождать таковмхъ В'Ь судъ...> 
ВсЁни м'Ьраш стараетгя Вейс'бахъ ублажить укротивптихсн паноиъ 
Бращавскаго воеводства: п даетъ имъ отрядъ для охранен1я воовод- 
скихъ книгь въ Виашц* и засЬдающихъ тамъ судей (можно су- 
Ить, накъ тревожно было положешо края, если даже замокъ тро- 
Вовалъ русской охраны), и об^щаеть воавратить всФхъ хлоповъ, 
И^жавпшхъ ва л'Ьвыё берсгь Дн1зпра, и [шэнскать скрывпгпхся 
главныхъ предводите.1вй возстаак, которые могли бы оказаться въ 
1усскихъ пред'11лахЪ; в гд'Ьлать распоряжоя1е, чтобы русское военное 
1ачальство ввушало хлопамъ должное повпновев1е пом'Ёщичьей в^Iастп, — 
иднйхъ словомъ, об'Ьш.аотъ все в возможное и невозможное. Но 
руссйе НС ограничнва.1йсь об'Ьщашями: они, д-Ьйствлтельно, д'Ьлали, 
по могдв, и ва этотъ ])азъ сд11лали очень много. Зная размеры 
иоцскаго движен1я и состояше Польши въ то вреая, едва лв можно 
(оин'Ёваться, что, безъ русскаго вмешательства, ПольшЬ ве удержать 
Ьила бы въ своихг рукахъ малоруискихъ украпвскихъ воеводствъ. 
1)еи спас^1и ц'Ёлость польскаго государства; во ве въ вхъ власти 
вшо успокоить край и обезпечнть пом^щикаиъ спокойвое обладав1е 
ни враваии вадъ гЬломъ я душою хлоповъ. 

Выше мы еказа.]п, что хотя запорожцы и были въ 11ольско& 
Украин'Ь въ 1734 г., и пзъ актовъ видво даже, что пе одивъ 
разъ они д'^1а.Iись крестьянскими вожаками, но все-таки не опи 
Йыли средоточхеиъ движев1я, которое въ 1734 году получило свое- 
пСразннй характоръ, выд'^тяюшдН ого взъ ряда двйжон1й, отн^чен- 
рахъ обп1:имъ именемъ гайдамачнпы. Но уже непосредственно за 
34 годомъ оргаЕязац1я гапдаиачества сосредоточивается въ запорож- 
1кцхъ степяхъ. 

Интересно, что н'Ькоторые изъ предводйте.]ой движев1я 1734 г. 
Шаются потонъ въ Польшу во глав'Ь гайдамацклхъ шаекъ, какъ 
ииорожсие ватажкн: былп ли они д'Ьйствительно запорожцами? пли 
[бЬжали на Запорожье, посл'Ь того какъ пришлось имъ скрываться 
«евью 1734 года, п пристали къ сЬчеввкаиъ, чтобъ вк'ЬстЬ съ 
11Ш продолжать гайдама11,к1я похождонгя? Вожаками теперь являются 
очи всключительво запорожцы, и гайданачпва привинаетъ гЬ ти- 
|Ц?ес.к1я черты, которыя мы представили въ третьей глав* нашей 
татьи. Польскш воснныя силы (Сосредоточиваются ва южной укра- 
нской грааиц'Ь, п вачивается Сезконечвая «войпа съ гайдамаками» — 
ццвственная война за все трпдцатнл'Ьтнсе царствовав1е Августа 1П, 

Энергическп двигается оргавизащя гайдаиачества въ Запорожь'Ь. 
же въ 36 году появился съ сл.1ьаынъ гайдамацкимъ отрядомъ 
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Модв'Ьдь — одинъ пзъ гЬхъ ватажковъ, которые д'Ьйствовалп въ 34 году 
въ Нрацлавщин*; всл^Ьдъ -щ нимъ является Грива — тожо одинъ изъ 
вядныхъ участив1мвъ 34 года; затЬмъ Жчм, Харько, Рудь къ 
своими ватаганп н т. д. Осень 36 года долго бша памятна для 
киевской Украивы. Н'Ёсколько ватахковъ, соединивши свип итрядв, 
нападали тогда на города, замки н д'Ёлали страшныи оаустоцюшя; 
взяты были Паволочь, Погребищо, Сквира, Тараща. М'Ьстная галякта 
донесла громадныя потери. Вообще еъ этого вроиени гаЁдана>{вва 
входить нъ свои» настоящую силу; развиио зтого Д1шжен1я со не*»! 
его типическимп чертами идетъ теперг. сг('8^ч■^1^о. Крегтьчнство п 
каасдциъ годомъ все больше а больше свыкается съ этой ||шрм(и1 
протеста и прьучается возлагать на нее свои надежды и уповшя. 
Съ павской барщины сходптъ мало-по-малу старое вокол1;н1е хлопои, 
которому были дороги предашя козачества, и появляется новое, ди 
кото|1аго козацшл траднци! были традиц1яии въ полиомъ сыны* 
слова — -оно НС помнило сподвижииковъ Пал1я, носл'Ьднихъ правобе- 
режпыхъ козаковъ. Оно уже шло не въ козаки, а прямо и йрО№ 
<въ гайдамаки». Этотъ пе[110дъ въ нсгорй! гайданачини заканщ- 
вается 1750 годоиъ. 

50-й годъ интересваъ въ томъ отношены], что массовое дви- 
жен1е произошло тогда безъ всякаго толчка со стороны вн-Ьшния 
услов1й п обстоятольствъ. Гайдамачина, что называется, созр-Ьв я 
сдФлала первую пробу достигнуть коночнаго результата своими мй- 
СТВ01ШЫКИ средствами. П|)оба была неудачна — не потому только, что 
она не вривела къ результату; къ какому результату могла ой 
привести, когда всЬ соединенный силы пол1.скаго в русскаго гму* 
дарствъ стоили протявъ зат'Ьн иалорусекаго хлопства? Мы называв» 
ее неудачной потому, что движеше, очень широкое, явилось въ го, 
же время достаточно безсвязнынъ, лишенныиъ всякаго общаго плав1^ 
системы, организации. 5'част1Я запорожцеиъ хватило на то, чмЙ 
организовать множество отрядовъ, которые подняли на ноги на тоды) 
Украину, 110 и Пол'Ьсье даже за Припеть, до границъ Ы5лорусе11 
Но не видно никакой связи между дМствгамп этихъ отрядовъ, шь 
какой общей центра.тьной, руководящей силы, — 1шждып работает 
самъ по себ-Ь, какъ Богъ положить ему па душу. Участ10 хлопок 
на йтотъ разъ выражается въ томъ, что они выд'Ьляютъ молодса 
въ гайдамацгае отряды и оказываютъ имъ всякую поддержку. Одни* 
словомъ, въ движении 50 года р^зчо всего выразилась гайдаиачм 
въ чистомъ своомь тип* и при норма.1ьныхъ ея услов1яхъ. 34 и 6 3 года- 
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Чюдукты, въ аыачктельной гтоцояи, вн'Ьшнихг обстоятсльствъ, ко- 
торымя гайдамачпна, такъ сказать, только воспол^зова^]ась. 

Еще 50-й годъ но паступилъ, а шляхта уже чувртвовала, что 
д1110 йдетъ по къ добру. Всо больше и больше гайдаиацкихъ купъ 
начйваетъ полвляться но весн11 и кроется по л'Ьсамх, болотамъ и 
оврагамъ, въ окрестпо('<тяхъ панскихъ дворовх, выжидая благо- 
пр1ятнаго момоита: всо чаш.е уходлтъ хлоиы къ га1^дамацк1и шаЛки, 
а чуть появятся въ окрестностяхъ населонныхъ м11стъ гайдамаки, 
все къ ихъ услугамх: я провизгя, и советы, и хловсщя руки. Ужо 
не говоря о нограничныхъ м-Ьстностяхъ, у хлопства даже на По- 
л'Ьсь'Ь заво,гятся постоянння сношения съ С^чью. Рады бы паны 
совгЬиъ прекратить этв спошов!я, чтобъ пи одва живая душа оо 
иороходнла запорожскую 1'ранйцу, да, къ одной сторопы, п сплъ но 
хватить загородить границу, съ другой — нельзя, по эконоиическимъ 
расчетамъ; пзъ Запорожья надо доставать рыбу, соль, и развое 
другое, а-уд^ можно выгодно сбыть хл'Ьбъ. И тянутся возы въ За- 
порожье, а при возахъ п,детъ разный людъ, все больше парубки, 
молодожь, изъ гЬхъ, что Еп спроста прим-Ьчають каждую тропинку, 
выематриваютъ каждаго шляхтича,— идотъ и ужо но возвращается 
вазадъ при возахъ. Зимой много какого-то народа, беаъ опред'Ьдеи- 
пыхъ запятШ и образа жизни, начнпаотъ бродить по стран'Ь, приставая 
ва дввоварни, впнницы и хутора въ качеств'Ь наймитовъ. А воп. 
в еще тревожнее признаки: то тамъ, то едмъ хлопы обдеруть пана, 
изобьють ого жестоко п сами уб'Ьгугь Богъ знаетъ куда, побросавши 
и свои зае'1)ви,и екудноп имущество «\у;^2е1к1е то!)!!!» у впреНок- 
Ша>, но жал1!ютъ его, въ вадсжд1! вознаградить себя при случа1; 
ва паасшй счотъ. Однимъ словомъ, ч^мъ блвжо къ 50 году, гЬмъ 
больше ростутъ н ростугь онасвыо симптомы. Воть какъ ещо въ 
1749 году рисустъ положена Подольскаго воеводства генора-чъ По- 
дольской земли въ универса.1'Ь къ дворяпамъ воеводства: «Въ краю 
вашемъ зачастили разбои, яа'Ьады, грабежи и т. и. отъ сбпраюшдхсл 
гультяевъ, которые все увеличиваются въ чиел'Ь, такъ что уже и 
нъ домахъ собствонныхъ, не только на дорогахъ, господа обывате.1и 
{иои^пшки) не чувствуютъ никакой бозопасноста и подвергаются 
оиаеностямъ погори не только имущества своего, но и жизни...» 

Вотъ наста.11Ъ и 50-п годъ. Съ степнымъ в'Ьтронъ понесся по 
эаиорожскимъ степямъ, отъ С'кчи до Гарду, огь Днепра до Ингула, 
по л*сааъ и балкамъ, по злмовникамъ и куренямъ, слухъ, что вы- 
шелъ указъ — отъ тто1 отъ кошевого или отъ русскаго правптель- 
ства! это никого особонво не пптересовало^сдбираться на ,]яховъ, 
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МедвгЬзь — одинъ изъ гЬкъ ватажкивъ, Боторые тЬнгтвовали въ 34 году 
въ Брац.1авшпв^; вс^-Ьдъ за нимъ авляепл Грива — тоже одинъ взъ 
впдныхъ участян(мвъ 34 года: затЬиъ Жила, Харько, Рудь съ 
сволни ватаганл п т. д. 1.1сШ1ь 36 года долго была паиятна д.1Я 
швокой Укр&йаы. Ы'^сксиьш) ват&хковъ, соединивши свии отряды, 
нападали тогда на города, ^нкп и д'Ь.та.ш страшныя опустошшл: 
взяты ЙЫ.1Я Паволош., Погребнщо, Сквпра, Тараща. ^Истная ш^']ях'П1 
понесла громадвыя потерн. Вообще гь этого врс^менн гаЁдамачвна 
входить въ твою настоящую силу; развше этого двпжея1я со всеми 
его тнаичессияп чертанв пд|_ть теперь 1Тгачи(1о. К|№гтьяв1'тво сх 
кахдыиъ годоиъ всо больше о больше евыкаетш съ этой форкой 
протеста п пр1учается возлагать на нее своп надежды и уповашя. 
Съ папской баршпны сходвтъ мало-по-иалу старое покол'^ше хлоповъ, 
Еотороиу бшв дорогп п]№дапи1 козачества, и появ-тяетсл новое, дм 
котораго козацща традшип былп традиц1ямп въ полнонъ смыг,1* 
слова — ово НС поинило сподвихняеовъ Пал1я. пос.тЬдннх'Ь правобе- 
рехныхъ козаковъ. Оно уже шло не въ козакн, а прямо и просто 
<въ гайдамаки^. Этотъ перюдъ въ истор1п гаидамачнны заканчи- 
вается 1750 годомъ. 

50-й годъ пят«регеаъ въ тоиъ отношенш, что массовое дви- 
жен1в произошло тогда бозъ всякаго толчка со стороны вп^пшигь 
условШ в обстоятольствъ. ]'зйдамачнва, что называется, созр^а и 
ед-Ьлала первую пробу достнгниь ковечнаго результата своими соЙ- 
ствоннымп средствамп. Проба била неудачна — ее потому то.1ько, что 
ова не нрпве.1а къ результату: къ накоиу результату иогла она 
привести, когда вс-Ь соединенный силы польскаго и русекаго пку- 
дарствъ стоили протпвъ загЬн аа.]орусскаго х.10пства? Мы называешь 
ее иоудачной потому, что двихевйе, очень широкое, явилось въ то 
же время достаточно безсвязнымъ, лпшенпыяъ всякаго общаго плая&, 
системы, организацш. Участия запорожцевъ хватило на то, чтобъ 
организовать множество отрядовъ, которые подняли на погп по только 
Украину, но в 11о.1*еье даже за Припеть, до гранидъ Н1;лорусси1. 
Но но видно никакой связи между д1>йств1Ямн этпхъ отрядовъ, нп- 1 
какой общей цевтральной, руководящей силы, — -каждый работаетъ 
еамъ по ее6% какъ Богь положвтъ ему на душу. Участ1С хлонв№ 
на ^1Тоть разъ выражаетсн въ томъ. что они вид'Блдютъ мододек! 
въ гаГцзмапие отряды и оказывакугь имъ всякую подаержку. Одшй 
словомъ, въ двнжешв 50 года р'Ьзче всего выразилась гайданачнш 
въчвстоиъсвоемътин'Ёпприворма.1ьныхъеяус.1ов!яхъ. 34и (}8го.<1а- 
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продукты, въ значительной степени, вн1;шн11Х'ь обстоятельетвъ, ко- 
торыми гайдаиачпна, такъ сказать, только воепользовалас1>. 

Еще 50-8 годх не паступдлъ, а ш-ихта ужо чувствовала, что 
гЬдо идегь не 1;ъ добру. Все больше и бо.11.шо гайдамацкихъ купг 
яачинаеггъ появляться по весв'Ь и кроется по л'Ь1'амъ, болотамъ и 
оврагакъ, въ окростностяхъ панскихъ дворовъ, выжвдая ^лаго- 
пр1ятнаго иоиента; все чаще уходить хлоиы въ 1'аидамацк1л ишпки. 
а ■«уть появятся въ окрестпостяхъ населеняыхъ м'Ьстъ гайдамаки, 
всо къ ихъ усчугаиъ: в провиахя, и сов-Ьты, и хлодсшя руки. Уже 
ВС говоря о пограЕшчпыхх м-Ьстноитяхъ, у хлопетва даи;о па По- 
,1'ЬеЬ'Ь ааводятся постояиныя сноп1е111я съ С'Ьчью. Рады бы пани 
|'0Вс1Ёиъ прекратить эти (.•ношон1а, чюбъ ни одна живан душа нп 
переходила запорожскун! границу, да, съ одно!! стороны, и еилъ но 
хватить загородить граниду, съ другой— нельая, по экономвческимъ 
расчетамъ: нзъ Запорожья надо доставать рыбу, соль, и разное 
другое, туда можно выгодно сбыть хл'Ёбъ. И тянутся возы въ За- 
порожье, а при возахъ ядогь разный людъ, все больше парубки, 
иолодсжь, изъ тЬхъ, что не спроста прим'Ьчаютъ каждую тропинку, 
высиатрвваютъ каждаго шляхтича, — вдеть и уже не возвращается 
назадъ при возахъ. Зимой много какого-то парода, безъ опред^-деп- 
вьиъ заняпй и образа жизни, начпнаотъ бродить по гтран11, приставая 
на пивоварни, вивпицц н хутора въ 1и1честв'Ё найнитовъ. Л воп> 
я еще тревонгн^е признаки: то тамъ, то сямъ х.10пы обдерутъ пана. 
взобьюгь его жестоко п г'амп уб'Ьгутъ Богъ знаетъ куда, побросавши 
н свои зас*вы,и скудно*' имущество «\т8ио11ае шоЬШа у виреИек- 
Ш1а>, не жал^ютъ его, въ надежд'Ь вознаградить себя при сдуча11 
на папск1л счотъ. Олнпнъ словонъ, ч'Ьмъ ближе въ 50 году, тЬмъ 
больше ростугь и ростутъ опасные симптомы. Вотъ какъ еще въ 
1749 году рисуетъ положен1е Подольскаго воеводства генералъ По- 
дольской зем^ш въ универсал'Ь 1съ дворяпанъ воеводства: «Въ краю 
нашемъ зачастили разбои, на'Ьзды, грабежи и т. п. отъ сбирающихся 
гулыяовъ, которые все увеличиваются въ числ!;, такъ что уже и 
въ домахъ собственвыхъ, не только на дорогахъ, господа обыватели 
(иоиФпшки) не чувствуютъ никакой безопасности и подвергаются 
оласвостямъ потери не только пнущества своего, но и жизни.. .> 

Вогь наста^1Ъ п 50-й годъ. Съ степнымъ в*троиъ попесся по 
ЯВКфОХскшсъ степямъ, отъ С*1!чн до Гарду, 01"ь Дп-Ьира до Пигула, 
по ^^каиъ п ба.1камъ, по зпмовникалъ и куренямъ, слухъ, что вы- 
шелъ указъ- — отъ кого? отъ кошевого или отъ русскаго правитель- 
ства? зто никого особенно по интересовало— собираться на ляховг. 
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разбивать лихонг. Козаки въ С'Ьчи начали напасаться оруЖ]виъ, 
чтобъ идти въ степи ".для соглас1я» на гайдамачостт). Въ степялъ 
аакип'Ьло. ВсЬ обычвыя м'Ьста гайданацкихъ сборищъ по ]г1яммъ и 
р^чкамг, Вугу, Ингулу великому, Иигульцу иа-юму, ТаЕнличку и 
Ташликамъ, Громооен, СолоноЙ, Лсртвоводу, Гарбузной н т. д., 
наполнились отважпымъ людоиъ. Но главнинъ пунктомъ, куда со- 
бирались охотники и гл-Ь органвзоьа.1цсь гайдаыацгаи купы въ 
1750 г., бнлъ Гардъ на ВугЁ. Гардъ на БугЬ, одинъ изъ глав- 
н'Ьйшихъ цонтровъ л'Ьтнвхъ рыбдыхъ иромысловъ въ 'Запорожье, 
былъ в'1» то жо время и адаикистративнинъ цснтронъ Ц'Ьлаго За- 
порожскаго округа, Вугогардовой паланкн, которая занимала большое 
лростравство степи отъ Сивюхи до Тарговнцы и отъ л-Ьваго берега 
Ингульца и устья Мортвовода до границъ польской Украины. Гардъ 
на БугЁ былъ для гайдаиакъ всегда очень удобаымъ пун1сгомъ, 
потому что опъ находился нииода-1еку отъ русской и польской 
границы, и туда ноской всегда сходилось для промыст множество 
народу, между которымъ ватажга могли вербовать себ'Ь сподвижяи- 
ковъ. Но было одно услов1о, которое гаидамакамъ всегда приходп' 
лось принимать во ннимаше, прежде ч'Ёмъ р'Ьшитьси сд'Ьлать Гардъ 
исходнымъ пунктомъ своихъ предпр1ятШ. Такъ какъ Гардъ па БугЬ 
билъ «уже самымъ гракичвымъ м'Ьстомъ, то для охрансн1я оааго 
и поимки воровъ, таконсь для порядочности между рыболовами в 
козакани, отъ коша полковникъ съ особенною пристойною коиавдою 
козаковъ запорожскихъ отправлялсл туда каждый годъ>. Команда 
эта, около 400 челов'Ькъ, всегда была не прочь пе только покро- 
вительствовать гаидамакамъ, во даже и сама погулять въ Польш*. — 
между гайдамаками нередко упоминаются и гардовыо козаки. Ни 
много заввсЬдо отъ настроешя и качества Бугогардоваго полковника. 
Если это былъ чолов-Ькъ решительный и возлагавпий упования из 
русское правительство— а таше бывали между запорожской стар- 
шиной — онъ могь значительно цом'Ьшать гаидамакамъ. Но, къ 
счастью для гайдаиакъ, обстоятельства р11дко складывались такъ но- 
благопр1ягно. Большей! част1ю полковники охотно смотр^Ьди сквозь 
па.1ьци на козацк1я затЬн, такъ какъ всегда получали благодар- 
ность изъ гайдамацкой добычи — какую нибудь вещь, лошадь, иногда 
даже определенный пай изъ добытаго. 

И такъ, въ 1750 г. Гардъ на БугЬ былъ главнымъ центрии 
гайдамацкой организаци!. Бъ то время въ Гарду было «всякое са- 
мовольство», какъ показывали захваченные русскими гайдамаке. 
(Язъ актоБъ червяговскаго архива). Множество ватагъ, в Боаншъ^ , 
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II п-бшйх'ь, и ннчтожныхъ по чягленаости, и таквхг, что пхъ можно 
йы-ю принять за ноеннне отряды, сийралигь въ ]'арду и иъ при- 
лржащихъ къ нрму урочищахъ, иа 'йлгЬ Ташличку, на остров* 
А111Г0И и т. п. Вврочелъ, такихъ больишхъ отрлдовъ, какш видЬла 
Польша въ 36-ыъ году, отрядовъ, бравшихъ замосгь за занконъ, 
теперь ие было. Многое множи^тво нелкихъ ватагь, есь н*сколько 
дйслтковъ че.10в^къ каждая, характервзуютъ двияссн10 50-го года; 
иногда эти ватаги соединялись по дв'Ь, во большою ча1'тью д'Ьй- 
<'Тбова.1и порознь, подк|)*пл1№мыя на исЬст!) хлопами. Вдадимся н'к- 
сколько въ стратегичеггая подробности: он1; сами по себ* ма^ю 
аитеросны, но безъ нихъ нельзя ясно представить себ* гайдамацкШ 
|гбразъ военныхъ д'Ьйств!!). Мы т*мъ бол-Ёе считаемъ себя въ прав* 
кшштться этихъ подробностей,- — хотя вообще частности п }!0 кхо- 
,ить въ планъ нашей статьи, — что возстановляеиъ ихъ по поиз- 
даннииъ матер1аланъ чврпиговскаго архива, которые, можетъ быть, 
оудутъ съ'Ьдони крысами прежде, ч11иъ усп1;ютъ сд'к1аться достоя- 
Н1е»1ъ науки. 

Гайдамаки изъ Гарду шли, большою част1Ю, по двуиъ направло- 
пшмъ: одни двигались прямо на с/Ьворъ, въ Польшу, избирая главвымъ 
я^стомъ своихъ д'Ьйств1й Брац-чавскоо воеводство, друпе поворачи- 
шии па востокъ, въ задн-Ьпрскую полосу русскихъ влад'ЬнШ, засе- 
ленную Крыловскою и Цыбулевскою сотнями Миргородскаго полка, 
и оттуда ужо вторгались въ К1евсков воеводство. Самый значительный 
кэт. отрядовъ, вышодшихъ изъ Бу|'огардонг1Н па.1анкп въ Браи,1авское 
нисводствп, былъ отрядъ Михаила Сухого. Ото, по вс'Ьиъ нризнакаиъ, 
Имлъ очень быва^^ый и вл]ятельний ватажокъ. *Михай.10 Сухой», 
сообшдютъ пл'1".нн1.10 гайдамаки, ■^сидучи на грабительство Крутовъ, 
у Мвртвыхъ-Водъ при Гарду им^лъ лошадей па четыреста собрав- 
яыхъ, а выбравъ дв-Ьстп, пошелъ иа Круты и ограбилъ...> Такимъ 
образомъ. Сухой вступилъ въ Брац.1авскоо воеводство отъ южной 
его границы. Между тЬмъ, другой ватажокъ, Прокопъ Саврапск18, 
йл Таранъ, собралъ конныхъ гайдамакъ въ ба.11к* Ташличку и 
Мвнулся въ Польшу черозъ Сипюху, которую онъ перешелъ около 
Тарговицы. Отдохиувъ несколько дней у устья р1)К11 Омтанки, Про- 
копъ съ своимъ <кононникомъ» (конный отрядъ) направился па 
Тмьвое, откуда онъ круто повернулъ къ западу, на встрЁчу ко- 
яоннику же Сухого, М'Ьсто встречи ихъ бы.1о подъ Уманью: на нее 
я направились силы пхъ соедпненныхъ отрядовъ. Выла лн заран-Ьо 
условлена ата встрЬча? По вгёмъ соображен1яиъ, аадо полагать, что 
Сыа. Движеп1я зтихъ ватагь были такъ быстры и скрытны, что 
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Умань совс^мъ но приготовилась къ отпору н ао могла выдержать 
нападет двухъ гайдамацкихъ купъ. Ворвавшись въ Умань, гайда- 
ишв, по описашю сейника Е1евскаго воеводства, «оффщшла брац- 
лавскаго и плебана тамошняго на кладбищ-Ь жостокимъ образовъ 
поубивали, костелъ ограбили, св. дары изъ чаши повыбросали, 
городъ сожгли, повинныхъ людей множество убили*. Отъ Умани гай- 
дамаций от1)ядъ поворнулъ назадъ къ степлмъ, чтобъ скрыть въ 
нихъ свою добычу, — иногда гайдамаки передавали добычу хлопаиъ, 
которые доставляли ихъ въ степи въ возахъ подъ аидомъ лжЬбг. 
им другого товара, но понятно, что это не всегда было удобно, и 
потому двйжеидя гайдамацкихъ ватагъ часто направляжсь необходи- 
мостью скрыть добычу. Известный умаНСКШ ПОЛКОВВИКЪ ОрТЫНСКШ; 

неутомимый преследователь гайдамакъ, кинулся въ погоню за дерзкий. 
отрядомъ. Но при переправ* черезъ Оинюху гайдамаки сайд напали 
на него в благополучно уш.1и въ свои степи. Много и другихъ купъ 
разошлось по Брацлавскому воеводству, откуда онЬ вторгались въ 
Подольское, отчасти въ Кгевское. Разныхъ д1;лъ усп'Ь.'ш за это л*то 
надЬлать гайдамаки на обширной торриторш этихъ вооводствъ. По- 
дольская шляхта свез.'1а деньги и само»! ц'Ьнное изъ своего движи- 
ыаго лиуш,ества въ отдаленный пов'Ьтовып го])одъ .Нетичевъ, подъ 
запрту чудотворной иконы Бож1ей Матери. Но яи отда.11енносгь, ни 
чудотворная икона не спасла отъ гайдамацкихъ рукъ шляхетскую 
сойственность— накопленный резу^1ьтагъ многол*тяяго х-чопскаго труда: 
по обыкновеаш, ночью порвались гайдамаки въ городъ и разграбили 
домпникансий монастырь, гд* былъ главный С1;.1адъ свозенвыхъ веш;ой: 
пострадали при атомъ, конечно, и отцы-доминикане. Въ конц!; л^тя 
гайдамаки улучили случай вторгнуться даже въ замокъ Винницы, 
главнаго города Брацлавскаго воеводства, старательно охравяомаго 
старостой Калааовскнмъ. Въ Винниц11 была ярмарка. Гайдамаки, 
вероятно, вошли въ городъ вм'ЬстЁ СЪ разаымъ торгуюдщмъ людомъ, 
и ночью, въ чпсл'Ь .шшь н'Ьсколькихъ десят1М)въ челов'Ькъ, подкралис!. 
къ завковымъ воротамъ, ударили на нихъ и ворвались въ замокъ. 
Бее разб'}1жалось и укрылось, кто куда могъ, начиная съ замковаго 
нача-ИБСтва. Интересно, что гайдамаки, въ такой небольшой горстк*, 
какой удалось сдЁлать нто дерзкое нападен1е, конечно, должны были 
крайне дорожить временоыъ. ТЬмъ не меп'Ье, они не пожалЬаи по- 
тратить его на то, чтобы разгромить хорошо устроенную к обжи- 
гаемую гродску]о !Сан11,еляр1ю, гд11 хранились акты ц'Ьлаго Брацлав- 
скаго воеводства; вы.10яавъ Д1«'|1И, они разбросали всЬ бумаги, ка- 
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ш попались вмъ подъ руку, частью подрали ихъ на иелйо Еусочкн, 
частью забра.'ш на пыжи. 

Т^мъ гайдамацкимъ отрядамъ, которые шли язь Гарду, напри- 
вляясь черезъ задп'Ьпрсшя русская влад11В1я въ К1евское ьоеводотво, 
оказали энергическую поддержку жители селъ, деревень и слободъ 
Крыдовской и Цыбулевской сотонъ. Зпачитыьний отрядъ ганданакъ 
ИЗЪ запоролсскихъ козаковъ открыто стоялъ лаге|)емъ подъ саюмъ 
Уховкой Цыбулевской сотни. «Изъ оныхъ же уховскихъ житвлей>, 
доаоситг К101(скому генбралъ-губорнатору начальникъ Кремеичугскаго 
форпоста, <да и изъ Цыбулова ушло къ гайданакамъ въ товариство 
неямое числи, у которыхъ имеются тутъ век родственники и отъ 
тою бол'Ье ихъ, гайдамаковъ, умаоасается и всячески укрынаотсп т, 
таиошнихъ задн'Ьпрскихъ селахъ и слободахъ и со вс'Ьмл сообщен{с 
нм'Ёэтъ...> Руссшя воонБЫя команды, которыя оостоянно находились 
въ т*хъ и'Ьстяостяхъ, были бозсильны противъ гайдаиакъ. «Побрать 
нхъ, гайдамаковъ^, продолжаетъ то же донесен105 &за, иножествомъ 
н что они всякъ при ружь'Ё и сяисахь невозможно, ибо по изв'!Ё- 
спямъ какъ въ степи, такъ и въ л11сахъ многое множество конныхъ 
и н4шихъ гайдама1п. имеется...» Черный л1;съ и Чута, какъ мы 
уже сказали нише, всегда были любяиыиъ м-Ьаопребывап1еиъ гай- 
даиакъ. Гайдамацыя ватаги въ 1ие>1скомъ воеводств'Ь показа.1И не 
меньше энерпи, ч'Ьмъ т*, которыя дМствовали въ Врацлавскоиъ. 
Он* покушались даже на Б'Ьлую-Церковь, самую сильную изъ поль- 
скнхъ кр'Ьиостей края; сожгли Мошиы, городъ великаго лнтовскаго 
гетнана Радзивила, и виродолженхе сутокъ осажда^1и занокъ и т. д. 

Крои* отрядовъ, вышедшихъ изъ Гарду, были и таие, которые 
двинулись ирямо изъ зямовияковъ по Ннгулу и Ингульцу иа Хва- 
стово, на Радомышль, т. о. па Полесье — Олеска Письменный съ 
о^пшнй гайдамаками, Опанасъ и т. д. На Пол'Ьеьи они встрЬти- 
дясь съ отрядами, вышедшими изъ 1иевекаго округа. К1евск10 мо- 
настыри тоже проявили на зтотъ разъ усиленную д-Ьята'1ьность. Отряды, 
ВНК0ДИВШ1С иаъ ихъ тврритор1и, опустошали Пол'Ьсье, заходя даже 
на Л11ВЫЙ берегь Припети, и отличались религ10знымъ настроепьекъ, 
«почувши же въ л'кс*», показываетъ ватажокъ одного изъ такихъ 
отрядовъ, ^рубавъ пилиповецъ (старообрядоцъ) дрова на святого 
Спаса, выскочивши, зловили его и велми, ледве не на смерть збили 
за ТОО, же въ свято руба.1ъ...> 

Такъ раскинулось въ 1850 году гайдамацкое движете. ^Гтобн 
оно представлялось читателю отчеглив'Ье, дополнимъ наше изложе- 
Н1в разсказомъ о похождея1яхъ одной ватаги, невпдавпой ни по 
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своей численности, ни но сиплости своихъ првдпр1ЯтШ: пусть на 
атомъ зауряднонъ прим'Ьр'Ь читатель познакомится 1'Ъ характвронъ 
Д-ЁЙСТВ1Й отд*льныхъ к\иъ. Матрр1а.10мъ д.1я разеказа послужатъ 
Ешмъ ноказа111я пл11нннхъ гайдамакъ, захваченныхъ ру(ч^кой коман- 
дою. 

Ватага эта составилась въ Гарду нзъ козаковъ, которые на- 
брались изъ зииовниковъ Бугогардовой паданки, и внходцевъ изъ 
По.1Ыни, которые были въ Запорожскнхъ степяхг на рыбныхъ вро- 
«ыслахъ. (.Мира1ъ во ватажокъ ДлокгЬй Ляхъ, нлн Ол1>кса Ляшокъ, 
который титулуется атаиавомъ: при атаман* ест!. асаулъ. :>га ва- 
тага была изъ н'Ьшихъ. Въ Гарду въ ней было всего чвловФкъ 
тридцать; во время похода она увеличилась присоединившимися къ 
ней хлонами, которые въ разныхъ селахъ задн11прской русской по- 
лосы поджидали случая отправиться въ походъ, — въ самой хв 
Польш-Ь, случалось, пристава-1и и изъ страху попасться въ руга 
ляхамъ, которые во время гайдамацкихъ волнен1Й хватали вс*хъ ве- 
осЬдлыхъ людей, не разбирая. Лтаманъ объявлялъ всюду, что 
<:ныи-Ь вольно ходить на ляховъ», что есть указъ разорять ля- 
ховъ. Отрядъ двигался по степямъ, останавливаясь въ изв'Ьстныхъ 
«■Ьстахъ на продолжительные отдыхи; путь держалъ онъ на русскч)е 
село Трисаги, лежавшее несколько вьппе Тарговицы. Подъ Триса- 
гами П'Ёшш отрядъ Ляха встр'Ьтился съ коннымъ отрядомъ атамана 
Похила, приблизитежно такой же численности, — новидпмому, эга 
встреча была заран'Ье уоловлена. Оба отряда поаш вм'ЬсгЬ подъ 
Трисагами три дня: атаманы ,Тяхъ и Похи.1Ъ сов■Ьтова^^ись между- 
собой, вероятно, насчотъ дальв-Ьйшаго плана д-Ьйств1Й. Пока гай- 
дамаки стояли подъ Триеагамн, пр№хали туда три сотника съ 
своими командами, ~ изъ малоросслйскяхъ казачьихъ сотенъ, — 
СЪ приказан1омъ огь нача.1ьства разорить ихъ, гайдамакъ; но 
сотники, постоявъ н'Ьсколько времени въ верст* отъ гайданац- 
каго лагеря, иороговори.1И съ атаманомъ Ляхомъ и уЬхали. Поел* 
трехдневной стоянки п'Ьиие гайдамаки снова отделились отъ кон- 
ныхъ я огь Трнсагъ двинулись за по,1ьскую границу. Теперь шли 
они только ночью, дненъ крылись по л*самъ и байракамъ — путь 
держа.ш на Лебединъ, оттуда па Иорсунь, который служилъ первой 
ц*лью ихъ иохода. Въ то время въ Корсун* была ярмарка. Ночью 
подкрались гайдама1;и къ м-Ьстечку, — ихъ въ то время было около 
пятидесяти чолов'Ькъ, мног1е безъ ружей, — н ворва-тись въ него; 
ворвавшись, начали стрелять, чтобы задать страху — всо разб'Ьжа- 
лось сх ярмарки. Но трогая .вддей, гайдамаки принялись ] 
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шь крамныл лавки, наб|1али кой-какого 1С1)аснаго тона[>у. Но на- 
(пвдццв ободрали только татаръ, которые были на ярмарк'Ь: взяли у 
ннхъ много дсногь и перепортили ихъ лошадей, подка.швая ихъ, 
вЬроятно, чтобъ аом'^.шать иуститьея въ погоню. Паовали добычу 
въ пяти ворстахъ ниже Корсуня иадъ р11кон Росью. Вотъ, при- 
м-Ьрао, что получнлъ каждый гайдаиакъ по раад^иу; <депвгь Ц'Ь^^- 
ковыхъ полтора рубля, да денежекъ двадцать коиеокъ, да съ в*з- 
щрй полотна на сорочку, шелку разваго цВ'Ёта ноточковъ два, нв- 
то1съ синихъ моточекъ едннъ, поясоиъ два, хустокъ дв'Ь портяныхъ 
рябыхъ». Отсюда гайдамаки отправились прнмо на сЬверъ, въ соло 
Таганчу: таиъ бра-тн у людей харчъ, но ихъ не трогали, только у 
жившихъ таиъ жида и ляха атаманъ и аоаулъ забра.11и деньга, ко- 
щыяя и разд'Ьлилпс.ь — досталось по и1;сколько десятковъ копеекъ. 
Выйдя н^ъ Таганчи, захвати.ш па доро!^ пару воловъ, да съ мель- 
ввцы вза.<1и два м'Ьшка муки на хдрчъ. Направились къ м'Ёстсчку 
Ржищеву. По дорогЬ захватили четырехъ жидовъ, которые ноче- 
плъ въ НОЛ*, и новели ихъ съ возамп въ л*съ къ Дн1;пру: 
ызнлй у жидовъ деньги, одежду, а самхъ нокололи, лошадь же н 
возы оставили въ пол'Ь. Въ Ржищев'Ь былъ аамокъ и дворъ ста- 
росты терехтем1ровс!ап1 Щеневекаго. Зав.чад'Ьвъ ржнщевскнмъ зам- 
комъ, гайдамаки порядкомъ въ немъ похозяйничали: забра.1н дв1! 
пушки, одну мортиру, одну гаковницу, еаблн и еще кое-что, все 
во двор* Щеневекаго, сожгли старостинск18 домъ и убили какихъ- 
10 двухъ ляховъ. Отъ Ржнщева отрядъ, теперь вдоволь снабжен- 
вай оруж1енъ, отпраиклся въ обратный путь по Дн'Ьнру въ баЗ- 
Ик4 — вообще п'Ьш1в гайдамакн любили добираться до рЬкъ, чтобы 
и(1 яимъ совершать свои странгтвован1я. Въ байдак11 делились захва- 
ченными въ Ржйщев']; деньгами, доста^1ось но пяти рублей на пай; 
пожитки же оета^^ись въ баЙдак'Ь безъ разд'Ьлу. Приставнш подъ село 
Ходорково, гайдамаки сожгли жидовскую винокурню. Въ се.1'Ь те- 
рсхтемаровскаго монастыря забра.1и во двор'Ь все того же старосты 
Щеневекаго винокуренные казаны, разный воинсия принадлежности — 
палапш, перевязи съ лядунками, перчатки, портупеи, шпоры,— за- 
тЬмъ взяли горьки, меду, соли « т. п. Когда подъезжали къ Ка- 
яеву, прйхалъ къ гайдамакамъ кановсшй губернаторъ и П[юеилъ ата- 
нааа Ляха, чтобы ииповалъ Каневъ, не трогалъ его. Атаманъ об'Ь- 
пилъ исполнить просьбу, если ихъ самихъ не зад'Ьнутъ, и пода- 
рилъ губернатору кое-что изъ заграблепныхъ вещей. ПостЬ губерна- 
тора прйхалъ на байдакъ каневсмй атаманъ съ двумя каневцами 
просить гайдамакъ о тонъ же, чтобъ не трогали города. Гайдамаки 



иэъ истопи Борьви мл..1орусск&го народа съ поляками. 

1 7держива-1и на байдак^ атамана и одного каневца, а другого посла! 

I къ губернатору, чтобы опъ отиустилъ тмкого-то колодника. Губер- 1 
ваторъ присла^ть требуемаго колодняка на байдакъ, и гайдамаки пу- Г 
стили задержапвыхъ. Миновали Калевъ; ниже села Пекарово на гай- 1 

[ даиакъ напали поляки: произошла стычка, которая кончалась ви- 

1 ч*мъ — только убили одного гайдамака. Но дальше ихъ ожидала 6о- 
.тЬе герьезяаа опасность: подкараулилъ гайдамакъ руссгав капп 

' к1евскаго гарнизона в заб|1алъ вхъ со всЬмъ ихъ оружхем-ь, дя 
гамп и пожитками. Вес вышеизложенное единодушно показали I 
накп въ переяславской полковой кавцеляр1и в въ суд'Ь генеральи01Й 
* утвердившись поел* двухъ пытокъ>. 

Никогда еш,е гайдамацкое движен1е не раскидывалось такгь да- 
леко на сбверъ, — до снхъ по|1Ъ Пол'Ьсьо почти не зна;то гайдамакъ. 
Положение украинскихъ вооводствъ съ точки зр'Ьв1я ихъ шляхвтскаго 1 
населения было крайне неча.тьное. Вогь какъ обриеовываетъ его 
сеймикъ Брацлавскаго воеводства: «видвмъ мы не только опасность ] 
для жизни в состояшя вашего, но даже настоящую погибель для ' 
всего нашего края, такъ какъ раанузданная гайдамацкая дерзость, 
переносясь безъ ма-тЬйшаго препятствия отъ деревни до деревня, 
отъ города до города, ^)абитъ дворы и костелы, тирапски мучить, 
вечетъ и ва-снерть забиваетъ людей, открыто забравши въ свою 
власть всЬ пути и дороги, во допускаетъ свободваго переходу а 
норв'Ьзду, хватаетъ и обднраетъ людей; черезъ все это соблазняется 
н чернь, и все больше и больше ростетъ число нристающихъ къ 
евшшольннмъ гайдамацкимъ купамъ, такъ что гайдамаки осмелились 
уже девствовать открытою воружевною силою, отъ чего мы совсЬмъ 
не обезпочены и въ домахъ нашихъ въ евоемъ здоровье и жпзни>. 
Положение К1евскаго воеводства было такое же, есчи не хуже, такъ 
какъ шо воеводство было еще бол^Ье открыто для гайдамацкихъ 
д*аств1й, ч'Ьмъ Врац.1авское: особенно страдали нограничныя м1!стио- 
сти, напр., староство Чигиринское, которое было окончате.1ьно ра- 
з(|рено. Но на .1тоть разъ все ограничилось опустошон1еиъ; даже 
поголовяаго систоматичоскаго истребленш .шховъ и жвдовъ ве вид- 
но, Народъ, предоставленнЕЙ самому себе, не суи^лъ ясно поста- 
вить себе цели, не было и с1|юрийрованныхъ средствъ для того, что- 
бы получился какой пибудь результагь. Все ограничилось гЬмъ, 
что паны попугались, нонасели на то, чтобъ устроить еебе средство 
((бороны — и только. 

При отстуств»! системы, цельности и соглас1я въ дейетв1яхъ 
гайдамакъ, ври деятельной поддержке со стороны русскаго правн- 
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телы-тва, которое приняна-ю нсЬ зависяиия й'гъ него м1;ры, чтобы 
^пвнть гандамакъ, когда онп появля-шсь ва гравиц'Ь,— полякаиъ 
иожво было не допуствть разыграться лвижен1ю до стопсни пого- 
.швнаго возстан1я. Да а зто потребова^^о бы со гторовы поляковъ 
(иаьпшхъ уси-иЛ. На помощь къ украинской иарт1и двинута была 
партия рогуляриыхъ войскъ изъ воеводствъ Русгкаго и Под- 
ве-1пк1Й !соронн»н гетианъ Потоцкш снаряжалъ отряды 
собств1)вный 1'четъ; |;оймикп Врацлавскаго и Шевскаго 
мтодстъ учредили иилищю; старосты должны были предоставить 
ва защиту края свои надворныя милицй! и т. д. Л сколько было 
Д[явято и1)ръ строгости и п[1едосторожиости, сколько нача.10 цирку- 
1ть по краю универса.10въ королевскихъ, гетманскихъ, реги- 
хъ^ СЪ разными 11овел'Ьн1ями, предписашями. еов'Ьтами дво- 
|у! Вс^Ё усиЛ1я, ваконецъ, ув-Ьнча-шсь тЁмъ, 1Т0 къ сл*- 
1уюжему году движен10 введено было въ свое обычное русло, изъ 
шораго оно такъ неожиданно вышло. 



\-. 



ли внутренняя необходимосггь въ томъ, что наибол'Ье интен- 
изъ революц10нныхъ дв11жен1й малорусекаго хлопства отд-Ь- 
другъ отъ друга довольво правильными промежутками вре- 
16 — 20 л'Ьтъ? Кажется, да: въ разныхъ общеетвенныхъ 
:ъ можно наблюдать перюднчооая возвышон1я и понижетя 
(еннаго настроешя, ваходящ1яся, в'Ёроятно, въ зависимости 
1ггь см^ны поколЪпШ. Но 176Н годъ, знаменитая колшвщина, ие- 
сокн^шо нм-Ьда в свои собгтвенныя, особыя причины, сообщивипя 
е1 тшсую страшную силу. 

Оь 1750 года гайдамачина начала индимо ослабЁвать — въ пе- 
р1одъ отъ 50 ДО- 68 обнаруживала гораздо меньше энергхи, ч^иъ 
въ перщ'Ь отъ 34 до 50. Д'Ьло въ томъ, что русское правительство, 
въ своихъ такъ называемнхъ государствонныхъ интересахъ и еще 
больше въ интересахъ Польнш, употребляло большя усилия, чтобъ 
уничтожать гайдамачество, закрыть татъ предохранительный клапанъ, 
какияъ выходило систонатв чески наружу недовольство малорусекаго 
хлопства. За этотъ нос.гЬда1Й промежутокъ времени, на запорожскяхъ 
стедяхъ, вдоль польской границы, появились литп сербсккхъ носе- 
лвН1Й СЪ новыми кр^постяип и шанцами, явилось ц'Ьликоаъ продан- 
ное русскннъ интересамъ кошевое начальство, которое ( 
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форпосты, разъ11здм и разное другое, чтобъ давить гайдамачвш»Г 
Гайда)1ац1<оо двнжон1о хотв но прекращалось, во гла<)'Ьло, видикий 
усп1;къ оправдыпалъ разумность продпринитыхъ м11р'ь. Хлопскоо нс- 
довольетко копилогь и п]|Нтаивалось. 

А копаться недоволытв(1 должно было съ .удвоенной силой. 
Сверхъ всЁхъ общвхъ й])И111П['11, о которых'ь мы довольно с|саза^1и 
въ сносмъ м'кгк, гве])хъ того, что но времени колшвщины, въ 
шостидослтихъ годахъ, начади истекать на Украине, на вновь за- 
соленныхъ зсмлях'ь, льготпус сроки, и украинскому хлопу прихо- 
дилось с'ь тревогой заглйдыьать ъъ будущее, сверхъ исого зтого 
примешивалось обостряющее обстоатольств{1 въ вид* религшзньгх!. 
недоразум'ЬнШ, и взрывъ |1азразился. 

Народъ своими гайдамадшши движешями ст]}астно иротсстовалъ 
прогивъ всего польскаго вообще, въ частности противъ того гнета, 
какой оно 11а.1агало на ]юлйпознии уб'Ьж.геи1я хлопитва: въ гайда- 
мачин-Ё, какъ п въ козацкихъ воЯнахъ, всюду иромлштся р^ко 
бьющая жилка протеста противъ насилия надъ совестью. Но, стран- 
ное д11ло, въ то же время ун1я постоянно распространялась, захва- 
тывая все больиш! и бо^[ьш^й районъ: во второй половин* стол*т1я 
даже въ Укравн* собственно, уже не говоря о другихъ малоруо- 
гкнхъ областяхъ, П]1авослав1е сло-ело держэиюсь, и съ каждымъ го- 
домъ ноличоетш) у1йатскнхъ ирнходовъ увеличивалось на счстъ при- 
ходовъ православныхъ. Р1)зшй прим'Ьръ для сравиешя д'Ьйств!^, 
съ одной стороны, сознательной силы, которая ставитъ соб* ясную 
ц'Ьль и пряно двигается по пути къ ея доотвжон1ю, шагъ за ша- 
гонъ отвоовываеп. соб* иоле и пускаегь корни иа каждомъ аа- 
воеванноиъ клоч1С'11, ц'Ьпляясь за всякую неровность, выступъ почвы, 
который можогъ служить опорой; съ другой— силы СТИХ1ЙН0Й, которая 
роковымъ обрааомъ осуждена тратиться безрезультатно, 0(.'ли блаш- 
и|)1ятны)! обстоято.1ьства но допустятъ се все ц'Ьжкомъ перевернуть 
на свой ладъ. Л между гЬиъ гайдамачина, какъ я вообще дви- 
жеа1Я 1иа.1орусскаго народа, отличается еще значитйньной дозой со- 
энатольностя, напрнм-Ьръ, но сравношю съ соотв'};тствуюш,имя дви- 
жсшямй на]10да велнкорусскаго. Утой сознательности хватало на то, 
чтобъ обнять вопросъ въ самомъ общемъ его выражен1н н въ ко- 
нечныхъ розультатахъ; но проанализировать ого но всЬхъ частао- 
стяхх, и за повозиожностью решить цЬликоиъ— решать почастяиъ, — 
;1Т0 было выше народнаго ]1азум'11н1я. 01Т(1ГО уша]'ы на Украин* 
должны были постоянно дрожать за свою жизнь и имущество: но 
:1Т0 но мешало имъ продо^тжать свое дйю распространения 
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Они уничтожи^ш православную 1срархичсскую масть, такъ что пра- 
шлавноо свящеветво оказалось т. зависвноаи отт. ун1атскихъ епи- 
гкопоБъ и докавовъ; съ настойчивостью п энорпоо отисквва.тп они 
разные обрывки ирава, ц'Ёп.1яясь за |;оторыи от6)(ра.4в одииъ за 
другимъ въ унш православные монастыри и церкви, а вм-ЁсгЬ съ 
нами и приходы, которые принадлежали къ этимъ це1>квамъ. 
большею част1ю, они дМствова.1и на почв1> права, хотя, разум'Ьотся, 
йск^ючите^1^^о фориальнаго, — нал'Ёйшая юридическая цриц1}Пка, при 
'■адЬйгтвш их-ь органйзащи, дава^та поводъ къ тому, чтобъ обратить 
православный приходъ въ ун!атск1й; чувство, воля и жслан1о парода 
еъ ихъ точки зр'Ьн^я безусловно ничего не значили. Обратится съ 
Еоиощью какой-нибудь уловки приходское духовенство въ ун1Ю, — 
и вародъ пристаетъ на ушю, несмотря на все свое органическое 
(]твраш.ен1о къ ней, идетъ въ ун1атскую це1)ковь, такъ 1;акъ н'Ьтъ 
православной, куда бы онъ могь идти. И никакой попытки что- 
йнбудь под'Ьйствито.1ьн1)о гайдамачины противопоставить надвигаю- 
щемуся гнету!.. Но была ли возможность, иъ данномъ обществен- 
иимъ положенш народа, сд-ктать 1акую попытку? Иесоин'Ьнао бы.1а, 
по крайней и'Ьр'Ь для н-Ькоторыхъ М'Ьстностой. Бее вообще мало- 
||уи;кое нравослапное насолен1е им'Ёло правовую опору д.1Я защиты 
своей 1гЬры въ гЬхъ конституц1яхъ, которыми Р'Ёчь посполвтая 
обязыва.1ась щтъ 1Ч1СС1е11 не стЬсн)ггь православ1я. Но понятно, 
что дли хлопства эта га)}ант1я ничего ко значила, такъ какъ хлопъ 
по закону душой и гЬломъ прпнад.1мкалъ пану. Гораздо важнее 
было то обстоятельство, что некоторые пансые «дворы» склонны 
быж поддерживать православие — -въ ^^тииъ заиючался матор1а.1ьны11 
расчетъ, такъ какъ им1;ть православнаго священника было для эко- 
вом1и выгодн'Ье, ч^^мъ ушатскаго, особенно, когда па Украин-Ё, съ 
укрощен1вмъ гайдамачины, появилось уи1атскоо духовенство бол'Ьг 
образованное, а, следовательно, н бол'11е тртбовательное. Но хлоп- 
ство но ум'Ёло пользоваться обстоятельствами и тамъ, гд'Ь могло, 
чтобъ организовать п]10тостъ иной рода. За то, когда яви.1ась сила, 
вышедшая изъ народа, но вн'Ь его стоящая, которая взялась за 
организащю такого протеста, народъ явился на ся поддержку съ 
зам'Ьчате.1ьноп ^нерпой, хотя закончилъ д'Ьло, когда оно повернулось 
неблагопрхятно, новымъ и бол'Ье страшнымъ, чЫъ всЬ прбжн1е, 
взрывомъ гайдамачины. Сила, которая взалась вести народъ по пути 
новаго, такъ сказать, мирнаго протеста, вышла изъ среды правобереж- 
наго украаяскаго монашества, и двнгающимъ ея рычагомъ была одна 
крупная по своимъ качествамъ личность,— ;>гоМольхнссдокъ Яворсый. 
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Мельхиседокъ Яворшй, «РХИЕНкатицкШ царь», какъ его обзы- 
вали поляки, ва саиоиъ д'ёл'ё былъ ирог-тымъ пгуменоиъ шчтоашзгй 
монастыря, — Мотренинскаго. Монастырей въ ПридаЬпроьь* нъ Х\*Ш 
стол^тхи было довольно много, о'л. Ржнщопа до Чигйрияа, на раз- 
стоянш какихъ иибудь г])охсотъ верстъ, до пятнадцати. Монашество, 
правосчавное и русское, было но крови и симпат1яиъ, татке и по 
своинъ интерерамъ, во иногихъ еущостввнныхъ пунктахъ, гЬсно свя- 
зано СЪ хлопствомъ; въ то же время въ ст11нахъ монастырей бшо 
гораздо привольн'Ье вырабатываться сюзнатю, ч*мъ въ хагЬ хлопа. 
хМедьхиседокъ Яворсый совдинялъ энерпю и ц'Ьльность человека 
ааъ народа съ внднымъ для своего времени образоватемъ, ясншгь 
представленгемъ о современномъ ноложеп1и вещей н бо.1Ьшяиъ пра- 
ктическниъ смыеломъ. Онъ вид'Ьл'ь, какъ ун1я медленно, но систе- 
матически поглощала нравослав^е, между гЬмъ какъ лародъ не на- 
ходилъ другой формы для нротоста, крон1) гайдамачества, которое 
могло М'Ьшать работЬ протввниковъ, но не могло остановить ее: за 
хорошо организованной ун1вй стояла еще вся страшная своей силой 
органввацш католическая церковь и панство, такъ что ея поступа- 
тельное движеш могло быть остановлено липть краЙЕШ эне|)гнческинъ 
протнвод'Ёйств!еиъ, а гайданачество между тЬмъ слабело нзъ году 
въ годъ. Отстоять жо иравослав1е значило отстоять одну азъ глав- 
н1Ьйшихъ поддоржекъ того духа нащональной неаависимости, который 
быль главной силой малорусскаго народа. Ме.1ьхиседокъ вид'Ьлъ, что 
для православ1я въ Польш1". необходима опора: онъ нашолъ ее въ 
возобноцлен1н старой, почти порванной 1ерархичсской связи польско- 
украинской православной церкви съ русскою. Первой его заботой 
было прочв'Ье установить эту связь; онъ нашелъ с^б'Ь въ атомъ 
д'^1* сочувств10 н полдо|)жку ВЪ русскомъ епискон'Ь переяславской 
епарх1и, къ которой теперь н потянули украинск1я церквп. 

Съ самаго лача-ча шестядесятыхъ годовъ началъ Мельхиеедекъ 
закладывать фундаментъ своего д^1а, связывать украинскую церковь 
съ русскою. По занимая никакого 011)фищальнаго положена, которое 
уполномочивало бы его д-Ьйствовать, оиъ, тЫъ не нен'Ье, своей 
личной энерпой доволъ д-Ёло до желан)1аго результата. Въ 1765 г. 
онъ Фздилъ въ Петербургь, чтобы заручит1ля для своего дк1а реаль- 
нымъ- — ^иослонеснымълиягь—покровнтельствомърусскаго правительства: 
къ этой но'Ьздк!! относится та легенда о свидаши его съ Екатериной, 
уполномочившей его будто бы волновать народъ, которую разсказы- 
ваютъ польск1е историки, а за ними и русск1в. Въ сл^дующенъ 
году бнлъ онъ въ ВаршавЬ, гд* раздобылъ прпвиллепю отъ короля. 
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обезаечивающую правоглавнымъ испов'Ьданхе ихъ в'Ьры, и друг1в до- 
кунввты, на которые онъ могь опереться въ г.воей борьб'Ь за пра- 
вославй. Ближайшей ц-Ёлью его хлопотъ било, конечно, удержать 
въ правоглав1и то, что еще оставалось правомавваго, и эта 11:Ьль 
достаточно обезпечивалась прироединон1е11Ъ православной церкви къ 
русской епархш. Но за достиже111емъ этого ближаЛшаго, открывалась 
широкад перспектива, которая, естественно, его манила — возвратить 
ЕЬ 11равослав1ю все, что насильно было обращено и держалось подъ 
ушей. Задача была а легка для исполнен1я, и трудна: легка — по- 
таиу, что народъ готовь былъ по первому мановешю ринуться къ 
правослаВ1Ю съ неудержимою силой; трудна — потому, что противники 
внд'Ьм и ии'Ьли ((1орма.1ьное основян1е видеть въ этомъ нарушеи1е 
шего прюбр'Ьтеннаго уже права, н, конечно, не поступились бы 
(евъ борьбы на жизнь и смерть длоданв сноихъ нродолжито.и>ныхъ 
УСИЛ1Й. Что было д1,лать Ме.1ьхисвдоку въ виду этой задачи? Дол- 
яенъ ли былъ онъ, со всЬмъ внутрепнииъ уб'Ьждешомъ въ правотЬ 
своего д'Ёла, съ созиан1емъ, что есть для этого д'Ьла и вя-Ьшняя 
'воддержка въ лиц* Росс1и, заявлявшей себя защитницей вравослав1я, 
пстановиться нередъ т1;иъ лоскутомъ форна-^ьнаго права, который 
выставля-ти ун1аты, прикривая имъ явное наснло падъ чуветвомъ 
н совестью народа? Должипъ былъ пли в*тъ, по онъ не остановился. 
Онъ перешелъ 1'убиконъ. Въ 1766 г. поднялось массовое движете, 
народа изъ уши въ иравоелав1е, въ округахъ См-Ьлы и Чоркасъ, въ 
губершяхъ Лисянс1;ов, Звенигородской. Корсунской и Каневской. 
Всюду сбирались громады, не слушаясь «ни двору панскаго, пи 
иверхности ушатскоЙ!), сговаривались и ютялись держаться нравослаМя 
до последней капли крови, призывали свяп1,енниковъ-ун1атовъ н спра- 
шивзиШ ихъ соглас1я (на благочест1е*, а если гЬ не соглашались, 
то отрешали ихъ отъ нриходовъ, запвра,1и церкви к отбир;ш( юшчи, 
чтобы но допустить ув1атовъ. ВсЬхъ поновъ, соглашавшихся «на 
благочесйе», везли въ МотронинскШ монастырь на обучеше и испы- 
таБ1е, 'Ьха.1ъ туда народъ и по другимъ церковнымъ д-Ёламъ, такъ 
что монастырь сд1!;1ался центромъ и главой православнаго движен!» 
Понятно, въ какой ужасъ пришло уя1атское и като.1ичоское духо- 
венство, когда увидало, какъ въ одинъ мигь разсЬялись результаты 
его продолжительныхъ клопотъ о спасенш хлопскихъ душъ; большая 
часть панскихъ дворовъ разд^яла эти чувства, немнопе оставались 
индифферентными, «Бунтъ», «нятежь;-, ■!.гайдамачнна>,- — такъ обзы- 
вали павы и польское духовенство это движение, на санонъ д'ёл'ё 
безукоризненно спокойное н мирное. Что было д'Ьлать господамъ 
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Края? Оставит!, такг было немыслимо — ападем1я расицоотраиямсь 
съ таЕОЮ силой, что иогла заразить весь край, заселенный нало- 
русскимъ народомъ. погубить лгЬло стол'Ьтнпхъ шдяхетско-католиче- 
скихъ успл1й; раздраисить народъ иротивод'Ьйств1омъ значило раздуть 
гайдамачоство, когда иоч^мъ ого тушить. Надо было обезопасить себ'1. 
прежде всего такую защггу, сядя за сииной у которой можно бы были 
уже позаботиться о возстановлев1ц поруганиыхъ дерзкою чернью правь. 
Усиленной релипозное двихен1о началось по весн^ 1766 г.; а въ на- 
чал* 1юня уже вступили въ См^ляншину н11сколько тысячъ рогу.1яр- 
наго войска украинской партии съ региментаремъ Вороничемъ, при- 
званвьшъ наблюдать ^за спокойств1виъ края>. Началось это наблюдение 
за спокойств1емъ гЬмъ, что безпокоВныП народъ въ самую рабочую нору, 
въ Петровъ постъ, согнали изъ м11стечекъ и селъ (^а'ко1нскаго^ Чер- 
касскаго, Чигнринскаго округовъ въ обозъ нодъ Ольшану, -и тамъ 
чрозъ чтири нол'Ьлп въ работ!) мучи.ш, и д'Ьлали, ао ихъ назван!», 
обозъ, вс*мъ подобхемъ какъ бы городъ, дворы со вс'Ьмъ строон1емъ 
съ избаии, амбарами, конвшллии и прочимъ строеп1емъ.-. ЗагЬнъ 
Вороничъ п]1инялся за с и стоматическое раззоро!пе народа вепом-Ьриимн 
поборами проВ1анту: а:Все за благочестге сердячись ляхи воликЬ 
провенты дерли... проценты таие безм'Ьрнп, которыхъ огь вЪку не 
давали л не сшхали... додачи такъ велигаи а неум11ренн1н, что иной 
б'ЬдЕый чслов'Ькъ вс1>мъ аыуществомъ едва иыстачить моглъ...» Ун1аты 
соблазнили народъ об'Ьшал1ями, «что котора громада лристанет'ъ на 
ушю и подпишется, то зъ оной п'^ малаго провенту не возмугь 
ляхи, такъ громады не подаисыва^1ись та провонгъ нелишй даввля>. 
За крепкой защитой войска и съ ого сод'Ьйств^емъ, ун1атское духо- 
венство принялось за возстановлвн1е своихъ поруганиыхъ правъ. 
Открылись по стран-Ь, отъ прихода до прихода, снлщенпыя ироцес- 
сш, во глав* которыхъ двигались ун1аты, а за ними (1л-Ьдова.:!и над- 
ворные козаки еъ панскими комиигсарами и жолнерсые отряды. 
Тутъ былъ судъ, тутъ и расправа. Нравославныхъ свящоннивовъ 
изгоняли изъ нриходовъ, |тзоряли пхъ дома и грабили имущества, 
в въ церквахъ водворили ун^атовъ; т-Ьмъ паг свяш.енннковъ, кото- 
рые не усп'!1лц спастись б-Ьгствоадъ, а попадали на ун1атск1й судъ. 
приходилось очень круто; стригли имъ волосы и бороду, забивали 
въ колодки в жбЛ'Ьза, жестоко били плетьми, розгами и т. п. Но- 
покорныя громады, упорствуюпЦя въ схизм'1;, стращали разными 
ужасами, чуть не иоголовиымъ истреблоп1емъ всего схизматичоскаго 
населет. Равум'Ьется, это были пустыи угрозы, такъ какъ въ 
д4йств1я пхъ народа но было ничего, даже съ точкп зр-Ьцга ((юр- 
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киьваго нрава, что олра|1ЛЬ1ва.1о бы прнх'Ёнешо какихъ-нвбудь же- 
стокихъ м-Ьръ. Ни вср-таки д'1цо не обошлось пустыми угрозами. 
При грубости нра!Ю1(ъ, которая господствовала в'ь тЬ времена, когда 
страсти таиъ разыгрались, а положен1с оощей было настолько смутно 
I тревожно, т(фисгству[0щая царт1я не могла ие перейти за гЬ гра- 
ницы, которыя она геб'Ь должна была бн ностаинть, если бы руко- 
водилась благоразумны мъ расчетомъ. СдЬано было мпого лишнихъ 
васил1й, не онравдываемыхъ обстоятелт-етваии. По Украин-Ь и за ея 
продали полегЁли, переходя нзъ устъ въ уста, разсказы о томъ, 
мкъ ямлнеры нъ Черкмахъ били народъ, мужественно говорввш1Й 
шатамх: < итннмите у васъ жизаь, но мы не хочемъ быть въ увш", 
м1ворачива.1Ш руки а ноги, разрыва-чи (1ты; какъ поляки глуми-тись 
и Жаботил'Ь надъ православ1енъ и д^ла,1И разный прпт1)С110Н1я и 
иасил1я жятеляиъ; какъ въ Корсун'Ь ув1аты били нривезенныхъ туда 
иравославныхт. свят,еннпЕовъ до того, что кровь текла ручьями, а 
шсо отваливалось кусками, <ЕОторый сколько можеть стерпеть, н 
б1дв пока кто кричалъ, а какъ умолкнеть, помертвЪетъ такъ, что 
только дрожигь, то въ т^ лоры, водою обливъ, отводили>. и т. д., 
и т. д. — безъ конца, Н1>которые изъ случаевъ этого рода сделались 
ЮРтояшеиъ и истор1и, и народной памяти: оби подтверждаются и 
русскими актами, и польскими свидетельствами. Таковы, вапр., сожжбн1б 
шйевскаго ктитора Данилы Кушнира и казнь жайотинскаго сотника 
Харька. Старикъ Данила Кушниръ, житель Мл1ева, по желанш 
1рттхъ прихожавъ, взялъ изъ церкви съ п]1естола гробнщу съ св. 
дарами и положилъ ее въ сундукъ, чтобы пом-Ьшать служить въ 
своей церкви тамошнему ун1атскону священнику, который не хотЬлъ 
согласиться на благочестье, какъ ни утоварива,1И его прихожане. 
Упатъ сд'Ьлалъ доносъ, будто Данп.т съ св. ,1арами ходплъ въ 
корчму и чашею пилъ гор1!лку. (1бп1,ее смятен1е и озлоблеше были 
настолько сильны, что ие могли пм'Ьть м'Ьсто правильное судебное 
разе^йдовате. Старика (^хвати.ш и заключили въ тюрьму. 1~амъ его 
уговарива-1и пристать на унш; онъ не согласился. Тогда его доста- 
ви-ш въ войсковой обозъ, который былъ подъ Ольшаиой: танъ 
должна была совершиться казнь, на страхъ прочинъ ненокорнымъ 
хлопамъ и схизматикамъ. Старика вывати посреди обоза, обвертЬли 
ему пенькою руки, осмо.1или и подожгли. Обгор'Ьли рукп; войсковая 
шляхта уговарива^1а ун1атскаго декана, который яа.11ялея главнымъ 
обвиаителемъ, удовольствоваться этимъ. Но тотъ настойчиво твер- 
дилъ, что " если ему не отсечете го.10вы, то мв'6 отс'Ькутъ>, н 
тре)5ова.1ъ, чтобы казнь была доведена до конца; по его настоят», 
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несчастному старику отрубили голову, кото|)аа была прибита на 
палю. Съ коица 1юля до попца сентября торча,]а ва па^^1^ эта го- 
лова. Потомъ была тайно унесена православными и пе|1енесена въ 
Переяолавль, гд'Ь ее торжоствонно погребалъ таиошн1й епископъ. 
Сотникъ жаботннскШ, Харько, котораго гг. Ска.1ьковск1й и Мордов- 
цевъ сд'Ьлалк почему-то пдпимъ изъ главныхг гайдаиацкихъ д1и1телвй 
1750 г., былъ <;!ЮИ11Ъ храбростью благонадежный, рыцарсшй иужъ 
н в1;рцый сынъ православш>, какъ выражантя о неиъ руссЕШ 
акты. Поляки, сколько можно судить, не им'Ь-ш рротивъ него ни- 
какихъ обвипяйщихъ фаитовъ и преследовали по подозр*Ёнш, 1^къ 
враждебнаго имъ в въ то же время в.11ятельнаго чаюв'Ька. О 
какоиъ-то якобы возстапш Харька подъ 1705 г., о которомъ го- 
ворить Максимовичъ, осиовываясь, между прочямъ, на ыовахъ на- 
родной н'Ьснв (можеть быть, народъ см'Ьп[иваетъ этого Харька съ 
йзв11стнииъ ватажкомъ Харькомъ, который Д'!1йствова.1Ъ въ 1786 г.), 
НС иожетъ быть и р^чи. Поводомъ къ выдумк-Ь о возстанш Харька 
послужили, вероятно, нолнен1я хлоповъ во зии'Ь 1765 г. въ Те- 
лепин'Ь, сел1; См'11,1янскаго округа^ гдЬ громада ир1)гна.1а е1(6рав- 
шихси ее просв'Ьщать ушатосихъ миес10неровъ. Тотъ полявъ. который 
сообщаеть объ этомъ волнеши (въ кнвгЬ «Документы, объяснаюпоо 
исторш западно-русскаго крали его отношения къ Росо1и и ПолыиЪ^' — 
Ко1асуа сгуИ паггаита иашенгаша 1'кга1и8!ае^о>), заканчиваеть 
свое одиеан1о такъ: «Около часу спустя (посл-Ь того, какъ ксендзы 
убрались изъ Телепипа), приб'Ьгь съ своими козаками Харько, жа- 
ботинсйв 1'отнякъ, подтворенный Ма1Ьхнседекомъ, а, пе заставвш 
ксендзовъ, выговарпва.П1 публично хлопамъ, зач^иъ (*Н11 не удержали 
до его пр№зда ксендзовъ, съ которыми бы ему х<1г11Лось поиграть 
по-козацки». Этотъ же Харько сопровожда.1ъ разъ Ме.1ьхиседека за 
границу, охраняя его отъ враждебныхъ нападешй. Г)нъ былъ казнепъ 
рогимонтаремъ въ обоз'Ь иодъ В'кюй Це|)Ковью, кааненъ тихонько, 
въ конюшп'Ь, гд* и зарыла его трупъ. Самъ Мельхиседокъ былъ 
захваченъ ун1атами и, аосл'Ь нпожества оскорблен1н а наспл1й, за- 
еаженъ въ тюрьму на В()Лыеи откуда онъ, благодаря своимъ при- 
верженцамъ, усп'Ёлъ б'Ьжать въ Росс1ю. 

Всё эти насил1Я надъ мпрнымъ населев1влъ, ве окашвавшимъ 
никакого активнаго протнвод-Ьяств1я, привели къ тому, что въ сл*- 
дующсмъ же, 1767 г., т. е. наканун1; ко.опвщины, все было при- 
ведено въ старый порядокъ. СношсШя нравославнаго населения съ 
заграничной эпарх1альной властью были фактпчй'ки прерваны: по 
про*ажимъ дорогамъ разставлоны солдаты, чтобы не пускать за-гра- 
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вицу саки человека, нки жида , ёсЬ лндки на р. Р*>си )ваФ'ожеБЫ. 
Немнопя грояады изъ вновь обращенвыхъ отъ )'татства къ право- 
слав1ю твердо стояли на гвооиъ, огга{|а.и1сь .игшсннынн релипозаыхъ 
требъ и терпЪн воелдую экаек\1ию; остальные покорились ун1я. Но 
Ш1звращен1б къ староиу порядку било 1и1ькп внявшее. На самохъ 
1Ьл1) была большая разница въ пол(1же111и всшеЁ, — разнаца въ 
санонъ существеннохъ, — -въ настроен1п народа. Пассивное терйше 
в&рода, который отлагалъ весь свои ^пасъ недово.1ЬСтва въ гавда- 
иачину и затЬмъ покорно нодсг8В^ялъ голову подъ ярко ненавнстваго 
Е1аШ цио, тоиерь см-Ьввлось новсен'^стнимъ глухинъ раздражещемъ, 
нскавшииъ себ* выхода. Въ Т11шпн1; 1767 г. чуя-ысь гроза; нзъ 
запорожскихъ степей ухе достпга-ю до Украины ворвыо, пока еще 
слабые, громовые раскаты. 

Въ феврале 1(67 г. пр111халъ въ Мотроавнскш монастырь изъ 
ОЬш, вм-ЬсгЬ СЪ новахомъ, которы)! ^^;)дилъ туда по новастырскимъ 
д^амъ, какоа-то козакъ Пмнъ. Въ то цремя въ лопасгыр'!^ жило 
несколько свяш,еяниковъ, изгнанныхъ иль приходовъ униатами. По- 
живъ въ иовастыр'!^, козакъ явился къ свяш.еннпкамъ и сказалъ 
ииъ: <доки вы, отцы, будете туп. сидпты а нужду чрезъ тшъ 
проклятыхъ ушативъ торииты.' Когла-бъ вы мини нанисалл ллсгъ 
до Гарду, чтобъ голота тутъ прибула, то-бъ а ихъ до встикодня 
повыгонавъ и вы-бъ аа великдень наски саятйлп>. Свящовим от- 
вечали: «нехан лишь, дорадииось-. Съ обшдго соглас1Я одвнъ изъ 
связденнйковъ взннса.1Ъ письно въ (.''Ёчь; оно было и 01ирав.1вно 
туда СЪ оивмъ монахоиъ. ЗатЬмъ козакъ Ивавъ допросилъ напи- 
опъ воззвания къ жителднъ Жаботина, ^[едв^довки, Чоркасъ и Чи- 
гирвна. Изъ села въ саю начала распростравятьел в^Ьсть о тояъ, 
что готовится расплата. Вскор1> появн.шсь въ мовастыр'Ь первые 
вомш^ри изъ хлововъ и аред^1ага.1В иваву напасть на Жаботвнъ. 
;а часть польскаго войска и много жидовъ. Иванъ, должно 
ЮЪ опытвыхъ сЬчевиковъ. отв1>чалъ: <ие ваша свла; только 
_ повыгоняймо! .— Не колега-жъ ты намъ, — отвечали хлопы 
'■||3'1В^й изъ монастыря. Къ вербаому воскресенью яародъ еъ раз- 
ныхъ концовъ хлынулъ въ м(1настырь, чего-то ожидая. Козакъ Ивавъ 
иросилъ у ва>сЬстника мовастыря позволешя <вык.1нкать на затягь>. 
I. е. сд-Ьлать среди щт^ клпчъ на охотниковъ. Нам*сгпиь-ь ас 
мгласился и вел-^лъ Иван; унти изъ ионастиря. Пванъ ушелъ, со- 
бралъ р^б* купу пзъ одиднадцатя челоВ'Ькъ и принялся выговять 
язь окрестпыхъ селъ ун1атскихъ свищенниковъ. Напада.1ъ онъ ночью 
да села и очнща.п. приходъ отъ ун1атовъ, православные ше евя- 
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щенивкп возвраща.111сь на свои н'Ёста. Наконец'ь, на партию Ивана 
напаи1г отрядъ полмкобъ и разогнал1< се. 

Эта попытка — о ной мы знаенъ изъ сохранпвшагося сл'Ьд- 
ствсннаго д11а надъ однинъ пзъ участвовавгаихъ въ этой йстор111 
православныхъ свящциниковъ — хорошо рисуеть то общественное на- 
строена, которое породило кол1ивщину. Видимо, что ужо въ 
1767 г. украинское хлопргво готово было въ вооруженной борьб* 
искать, если не изм'Ьнон!» своего общественнаго полохенш, то хоть 
выхода изъ того гнетущаго психическаго настрося1я, какое нав'Ёапо 
было на украинсК1Й народъ собыпями предыдущая) тч)да; Запорожье 
КС, съ св01'й сторови, уже приготовилось взять свою обычвую роль 
вошака и организатора готовящагося хлопскаго взрыва. Но нав1!риоо 
можно сказать, что взрывъ никогда не былъ бы такъ ужасенъ, 
еслябъ поляки саил не приготовили гЬхъ уолов!^, вс-гЬдств1е кото- 
рыхъ он'ь разразился еъ такою силой я едннодушемъ. Создала зги 
условия, по обыкновен1ю, в1;чная анарх1я Р'Ьчи посполитой. 

Въ нача.11'Ь 1768 года на Подолн возникла, въ качеств-Ь оио- 
зицш видпмъ короля и Р(юс.1и, ;шамеинтая барская кош1м!Дбращя. 
Конфедерац1я тотчасъ же вызвала язь Украины на Подоль войска 
украинской парт1н,^п такимъ образомъ, самой возбужденной и 
враждебно настроенной части малорусскаго хлопства, въ иоиентъ, 
ванбол'Ёе благопрхятпый для движон1Я, весною, былн развязаны 
руки. Въ то же время всюду по стран1Ё разсыпалигь, для вербовки 
себ'Ь сторонпиконъ, мелгае отряды кон(}1едсратовъ, произнодп всюду 
емятенго и зам'Ьшателк'тво. Ковечно, д'кю обошлось не бозъ па- 
еял1й, жертвой которыхъ чаще всего становились сторонники пра- 
вослав1Я, въ которомъ конфедераты внд'Ёлп одного йзъ главныхъ 
своихъ враговъ^въ ихъ лозунгЬ на первомъ план* стояла •св'Ьраэ, 
т. е. защита единой рииско-католпческоп в'Ьры отъ всшсихъ посто- 
роннпхъ прнтязанШ. Воинствующ1е копфодераты, съ угрозами и на- 
сил1емъ требуюпуе себЬ сод'Ьйств1я и помощи, разъ*зжаюице но 
етран'Ь, являлись въ глазахъ варода врагами, которые предупредили 
его, народъ, въ нам'Ёренж порушить д'кло вооруженной борьбой. 
Къ конфедерацш пристала почти вся шляхта, управляющая влад'Ьль- 
ческими ям'Ьшямн. Въ то же время по страп* разнесся елухъ, что 
на усмирете конфедератовъ, — а,сл'11довательно, для запщты тЬсниныхъ 
интересовъ православнаго населен1я, какъ толковалъ народъ,— идугь 
русск1я войска. Обстоятельства сложились такъ, какъ еще нп разу 
не складывались въ ц'Ьлое стол1;т10 гайдамачины. Сила удара яви- 
лась въ п]1ави.1Ьнонъ соответствии съ силой вызвавшаго его толчка. 
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Запорожье уже давао бшо готово. Оъ ранней весны,— до Кота 
ещ|' въ апр'Ь.тЬ дошли в11сти объ атумъ, — множество запорожцпвъ 
съ иолодикаыи, |[а|1ии'гаии и аргатани, въ ноболынихъ !Л'лахъ, 
1гЬкотою, х.шпули къ Бугу. Бугогардовый полковннкъ, по педо- 
Г.Ш1КУ свлъ, а иожегъ быть и желанья, не могь ид'Ьлать никакой 
аоЕытки удержать это движоихе; огранмплся только распросами и 
|шв'ЬдываН1енъ. На вопроси объ'Ьэдной или пограничной старшины — 
куда идуть?^ — вольница от1гЁчма, какъ видно изъ дояосеи1й етар- 
щны въ Кошъ, угрозами, насм'!Бшкани, или, просто ыа просто, 
отр^ынала на типичосий хохлаций наноръ, что но знаегь сама: 
(иаСуть въ Чуту, въ Черный л'къ, або т.и>. Очаковсш лодки 
т и л'Ьло выгружа.1и запорожскихъ гайдамакъ на турецкую сто- 
|1ину Буга, откуда они ужо без-ь всякихъ препятств1Й двигались 
№ Польшу, въ Умав1-кую ея волость. ОпусгЬля почти не* яро- 
ш-ловые притоны даже по .шманамъ Днепровскому и Вугскому, 
уже не говоря объ оста,1ьннхъ, мен'Ье отдаленныхъ отъ польской 
границы. 

Ц такъ, по весн* 1768 г. запорожцы вступили ъъ Польшу 
и всЬхъ обычныхъ пуиктахъ, во мнол;еств* незначительныхъ 
купъ, такъ какъ въ степи уже было неудобно формироваться 
'щльшимъ отрядамъ, за строгостью русскаго яограничнаго я ко- 
шевого начальства, — вступили раэомъ и въ Врацлавское, и въ 
1щвское воеводства. Но главнымъ пунктомъ, куда на этогь раэъ 
няорав^1ялось движе1по, были д-Ьйствительно Черный л'Ьсъ и Чра, 
|т1уда оно шло уже по няправлен1ю къ л^саиъ мотренинскимъ }| 
.1ейвдннсшшъ. Староство чпгпринпсоо, волость смилянская при- 
нажали къ себ* гапдамацшя куны: оттуда началась, тамъ про- 
должалась бор1Ла вравосдав1я съ ушатствомъ; Тамъ волновались 
православный, ожидая ссб1! Л()нош,я отъ напастей, грознвшихъ инъ 
съразныхъ сторонъ; оттуда писали гонимые уя1атамн православные свд- 
11ЩШИКИ, разсказывая о б'Ьдствхяхъ, какимъ подвергался край за 
^Слатчостивую в*ру>; тамъ, яаконсцъ, появились, въ вид* воору- 
Жбпныхъ враговъ православ1я, конфедераты, наспл10мъ и угрозами 
Многая коитрнбуцш и сод'Ьйств1о, не брезгая даи;е прямымъ гра- 
бежовъ: на самую Пасху былъ разграблепъ и МотренинскШ мона- 
стырь, на который привыкли смотреть съ такимъ уважоншмъ вс* 
православные обыватми края. Недалеко отъ Мотренинскаго мона- 
'^иря, верстахъ въ двухъ, падъ Холоднылъ оврагомъ, гайдамаки 
ззложяли соб* кошъ — тамъ расположилась ватага атамана Шелеста, 
<для защиты оваго п прочнхъ благочестпвыхъ иоиастыреКэ'. Туп. 
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появилси изъ монастыри (кажется, Медв-Ьдрвскаго) и Макгимъ / 
л'Ьзнякъ СЪ н'Ьсколькими товарищами. 

Принималъ ли Мптренивсйй монастырь какое-.1ибо участ1в 
подготоиленш кроваиой драмы, которая должна бша такъ си 
разыграться? Трудно сказать. Вероятно, его роль была въ г^ 
ныхъ чертахъ та же, что л въ предыдуш^мъ год)', когда ЯВ1 
въ монастыр'к съ своими ирсдложен]ями козак'ь Иваиъ. Правос^ 
ныо священники, которые скитались, прокармливаясь, по иона( 
ряиъ, конечно, были всей душой рады возвратить себ'Ь, съ поио1 
гайдамакъ, свои грувты, своихъ воловъ, коровъ, овецъ и пряж 
отнятые у нихъ утатамп; мнопе изъ монаховъ тоже были но щ 
иосиотр11ть и послушать, канъ будутъ гайдамаки вымещать 
ун1атахъ все, тЁмъ они угощали нравославныхъ. Но монастыр! 
начальство едва ли бы решилось взять на себя кочинъ въ I 
открытаго благос-ЮВбаш варода, освящев1я вожоК или чего-ни1 
подобнаго, въ чеиъ поляки обвиняли монаховъ. КаЕсъ бы то 
было, одно несомненно, что Мельхиседекъ ЯворскШ, на котщ] 
сналйваютъ ч^-ть не всю ко^швщину, былъ въ ней р-Ьшвтельно 
при чемъ. Онъ въ ато время жилъ уже на лЪвомъ берегу Дн1 
и носылалъ оттуда ув'Ьщашя народу не приб'Ьгать иъ насил1ю. 
своему активному, энергическому теипераиенту, — -темпераменту 6о 
а не монаха,- — онъ могь сочувствовать р'Ёзкону наророму протесту 
онъ слишкомъ хорошо зна.]ъ ноложен1е вещей, настроение н виды Ро1 
чтобы могь надеяться на удовлотворитстьный результать кровав 
усилШ народа; поэтому невозможно предположить, чтобы онъ 
ШИЛО! взять на свою совесть подтолкнуть на прямую и очевиз 
гибель народъ, отъ котораго онъ вид'Ьлъ столько сочувстВ1Я и 
держки. Да и была ли надобность къ ка1М)нъ-нибудь нодталкивэ 
Теперь, когда гайдамацкое движен10 уже достаточно выяснил 
очевидно, что при изв11гтномъ стечепш ус.10в1й, какое, наприм' 
им-Ёло м'ксто передъ колХивщиной, народъ невозможно было ни 
талкивать, ни удерживать: въ раско.шхавшейся етихш безсл" 
асчоааж усил1я отд-Ь.1ьпаго челов-Ька. Можетъ быть, можно по 
вить Мельхиседеку въ вину ого пллюзш — достигнуть чего-ни' 
въ Польше путсмъ .1егальнаго протеста, путемъ защиты п| 
угнетонпаго па опорной тоад* данныхъ государственныхъ и общест 
выхъ 1'чреждопШ, — илл1пз1и, поднявшей н^ско-тько вастрс 
украинскаго парода? Въ польской республпк'Ь зто оказалось т 
же мало возможнымъ, какъ въ любоиъ деснотичсскоиъ государе 
Тамъ, гдЬ онъ вид-Ьлъ дорогу, ся не было, положон1о оказа 
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6езв1«одныиъ. действительно, .^то была ошибка Ме^^ьxвседека, 
но ошибка такого рода, которую нельзя ставить въ вину чолов1)ку, 
Есть натуры, одаренныя настолько требовательными общественными 
янстинктами, что пхъ ноудоржино тннегь толкаться но только въ за- 
крытыя двери, но даже въ глухую сгЬну — и Мельхиседекъ прннад- 
лежалъ къ такимъ натураыъ. Но тамъ ошибка и для него, чело- 
«Ька СЪ улоиъ и пониман^емъ положения, была возможна — то былъ, 
при данныхъ умов1яхг, первый опытъ, въ то же время такой 
«пытъ, въ которомъ д,1я себя было больше риску, ч-Ьмъ для дру- 
гвхъ; относительно гайдзыацкихъ движон1й у него не могло быть 
такого заблуждешя. Поэтому мы считаемъ вполя'Ь убедительными 
тЬ свидетельства аш'овъ, изъ котпрыхъ видно, что Ммьхнседекъ 
старался удержать народъ отъ аасильственнаго образа действ1и, какъ 
огъ совершенно безплодвой, при данныхъ уе10В1Яхъ, траты силъ. 

И такъ, можно считать вполне достовернымъ, что Мольхисе- 
№къ Яворсщй не получалъ никакихъ тайныхъ ннструкщн отъ Ека- 
терины, хотя и былъ ей разъ представлонъ въ Невекомг мокастм- 
ре после молебна, не пнсалъ золотой грамоты, не ездилъ ни въ 
Запорожье подговаривать на бунтъ кошевого, ни въ зимоввнкъ на 
Гроноклен просить стараго козака НСелезняи. отпустить на д'кло 
сына Максима, не воспламоня-тъ откровенными раз1'0!юрами чосто- 
лоб1б отважааго аанорожца, не освяща.1ъ ножей, не произносилъ 
зффектныхъ речей — однимъ словонъ, не совери1а.1ъ никакихъ ни 
трогатольныхъ, умллительныхъ, торжествонпыхъ, ни хитрыхъ, про- 
нырливыхъ, коварныхъ действ1й, которыми такъ щедро оделяютъ 
его оольсше, а за ними и ваши историки гайдамачины, съ той 
что полики продпочитаютъ дейстп1я коварныя, а русск1е 
-умилитольныя и торжественный, 
если история такъ разубрала скромную •[''"'УРУ Мстьхисе- 

,, то и а рпог! молено было бы предположить, что она не по- 
хахеегь нишуры и погремушекъ на гораздо боЛе э1(||(»ектную фи- 
гуру И{ел11зняка. Въ самоиъ дел'Ь, онъ такъ надуть и разукра- 
шввъ, что изъ-за ого фигуры колшвщина, въ оя нзображен1яхъ 
I у польскихъ и у русекихъ оя йсториковъ, гг. Скяльковскаго и 
Иордовцбва, совершенно теряетъ типичесюл черты гайдамацквго 
двикенш, нреврашдется въ какую-то своего рода пугачевщину съ 
ярко выраженныиъ цевтромъ, къ которому все приурочивается. На 
самомъ деле ничего подобнаго ае было. Ко.'пивш^на произведена 
была нножествомъ гайдаиацкихъ кунъ, изъ которькъ одне, во 
обыкновонш, вышли изъ запорожскихъ степей и |)усскихъ в.иде- 
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Г ш8, друпя формировались на м^ЬсгЬ: хлопство Нхъ м11стиоствй, : 
торыя (тля возбуждены ^редыдущ[шъ ролнпозиынъ двпженхеиъ и 
ун1атскиии насалгяии, поднимаюсь единодушЕ'Ье и люргнчн'Ье, ч1)аъ 
когда-мбо. Въ общомъ движеи1е остакалось Имъ же, ч'Ьмъ оно 
было а въ предыдуще годы, когда разыгрыва-тась га1!даиа1ина; въ 
частЕости оно был(1 интенсивн'Ьо обыкн овен наго въ оиред'Ьленнои 
м'Ьстности, гд'Ё были спещальцыи причины я.1я усиленнаго волноиь^ 
Такъ что можно сказать, что у ко-йавн^нны былъ центръ, но яЯ 
въ личности Железняка, а, въ м'Ьстномъ раздражен!», штороо 1ф^| 
наводило бол'Ьо усиленный прнтокъ гайдамац1С11хъ силъ къ опреде- 
ленному пункту, т. 0. въ староство ^111гиринскоо и его окрестности, 
гд^ 1)азыгрыва^1ась борьба между православьеиъ и унхатстномъ. Въ 

■ этихъ наибол'1)е возбуждопныхъ и11ст[10С111хъ поивилнсь ванорож1;1ие 
ватажки Шелестъ, Неждвый, Жол'Ьзнякъ, Бондареяко; были, конечно, 
в друпе, такгь какъ всегда при габдамацк11;(ъ двил:е111нхъ пограиичноо 
^кгиринекое етаросаъо платилось больше другихъ м'Ьстностей. Глав- 
вый лагерь гайданакъ былъ, какъ мы уже сказали, около Мо- 
тронинскаш монастыря. Кругоиъ, въ староствахъ Чигвринскомъ к 
'1еркасскомъ, въ Смллянш,ик11 и Жаботпищин*, всюду волновались 
хлоны. Надворныя козадшя мнлиц1и, которыя были въ каждоиъ изъ 
центровъ ;)тихъ местностей,- — въ Чигирин^, Чиркасахъ, Омил*. ^ 
Жаботдн*,- — ^разд-Ьляли хлопское нбдово.1ьство, такъ какъ ушам 
преследована затрогива.1и н ихъ. У вс^хъ недовольныхъ я готов! 
щдхсл къ расплат* должно было господствовать общее предста* 
н1с, что ихъ нам^ронк совнадаютъ съ нам-Ьроншма Россш, кащ 
защпн;ала до сихъ поръ православие мирнымъ путемъ — чорезъ : 
роля и сеймъ (^то могь подтвердить подъ клятвой каждый право-" 
славный священнинъ и самъ Мольхиседекъ), а теперь, когда паны 
образова-ш вооруженное сопротивлеше видаиъ Росин, идотъ съ вон- 
гкомъ противъ пановг, врагавъ бла1'очест1Н. Ничего но могло быть 
яснее. 'Геиъ изъ запорожцевъ, волнующихся хлоповъ и надворныхъ 
коза[Мв-ъ, которые грунпирова-шсь въ этпхъ воубужденпыхъ м'Ьст- 

|лостяхъ, до^шно было легко придти сообра;кен1б, что уже наета.10 
.настоящее время поработать въ ||уку Росс1и и на защиту право- 
слав1я. Одельниии разбросани1ами купаш), конечно, не много сде- 
лаешь нутнаго: падо силамъ соединяться. Но соединенными силами 
;должно управлять лицо, выше козацкихъ сотнвковъ или ишдамац- 
кихъ атамавоиъ, — иеобходимъ полковиикъ. Въ то время въ Мод 
лАдовкЬ Чнгнринскаго староства жплъ полковпикъ надворной : 
зацкой мнлицш, польский шляхтичъ Квасновсшй. Одинъ ааъ , 
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елей панскихъ дворовъ, 01Г'ь защнща.™ православ!!' 
отъ уша'гскихг престЬдовапШ в еще недавно выпроводилъ изъ ста- 
роства ун1атскигь мисс!онеровъ. Яг-по, что поъ должепг бы.ть Спт. 
цругомт. РосгУ! и врагомг 1мн*1юдератоиъ,— и иожду польской шлях- 
той были друзья Роес1и и враги кон||1едератовъ: атого, конечео, но 
юг.т не знать гайдамакп. Въ 1734- году полковникт! надворной 
волошгкой инлнц1н князей Лю6ом1рск11хъ вгталъ во глав-Ь !!а]1од- 
наго движен1я вг Брацлавш.11н11; отчего же не могь полковннкъ над- 
ворной козацкой яи.тнц1я князей Яблоновгкихъ гд-клать того же на 
Укранн* въ 1768 г.? И вогь Жел-Ьзнпкъ еъ товарищамя яв.1яется 
п. такимъ првдложбн1емъ къ Квагневскому. Но шляхтпчъ 'гакъ ип- 
птгался предстоящей ему чести, что уб'Ьжалъ за р. Тясьмнпь, въ 
руссгае пред'кш. Хотя этотъ упизодъ нерсдаотъ только одинъ изъ 
лольскпхъ пигателей Липпонанъ, но онъ обетавленъ таклип дока- 
загсльствакй н самъ по себЬ настолько правдоподобепъ, что мы я*! 
)сомни.1ись принять его за доказанаый |||актъ. Къ удпвленш, г. Мор- 
довцевъ, котораго все сочинеЕ1е о гайдаиачнн'Ь представляеть спле- 
тение всякихъ противор'Ьчивыхъ (Цоктовъ, не пров'Ьреаяихъ ни над- 
лежащимъ слпчен1емъ источникомъ ни продуманнымъ соображон1емъ, 
относится почему-то съ недов^рммъ къ этому показашю Лпппо- 
-одному изъ т11къ немногихъ его показанШ, 1:ъ которммъ 
отнестись съ полныяъ дов'Ьр1емъ. Къ еожал1)Н!Ю, мы но мо- 
йд*сь уд'Ьлпть м'Ьста пеобходимьгаъ критичепшмъ подробно- 
(тигь и потому прннуждевы ограничиться голословньгаъ утверждв- 
Н1е1П.. Когда КвасненскШ отказался, гайдамакамъ не оставалось ни- 
чего Д'Ьлать, как1| выб|1ать, по своему козацкону обычаю, полков- 
ника изъ среды себя. Въ томъ же кошЬ на Холодномъ оврагЬ 
вылъ выбранъ полковпикомъ Макеимъ ЖеЛ'Ьзнятгь, кот(1рый уже на- 
зывался не полковннкомъ его королевской милости, какъ старыо 
правобброжные козацк]е полковники, а полковннкомъ Низоваго за- 



ГГочйму быль выбранъ именно Жол^знлкъ? Обусловливался ли 
иотъ выборъ его совершенно иск.'кочительными, выдающимися лич- 
выкн качествами, ллп онъ былъ результатомъ какого-нибудь сте- 
чется обстоятельствъ, одной нзъ безчисленнаго множества случайно- 
стей; который управляютъ таиъ часто человечески мп д'ЬЙств1ями? 
Кредвстамяемъ г. Скальковскону обвинять Жел'Ьзпяка въ злоД'ЬН- 
Екпхъ п кровавыхъ чостолюбивыхъ замыслахъ, которые будто бы 
руководили его д'Ьйств1ями, предоставляомъ г. Мордовцеву, съ свой- 
П'ненньгаъ ему краснор'Ьч1емъ, одарять его всякими качествами не- 
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дюжинваго характера, утверждать съ ув'Ьренностью, что нача^'1ьс!а■ 
надъ возсташенъ «была зав-Ьтная мечта Жел'ЬзЕЯка», что впереди 
у него бмчткш «обаятельная готманекаи булава» и т. д. Мы, въ 
нашей скромной роли повЬствоватмя п немножко толкователя со- 
Сипй, должны признаться, что безусловно не знаомъ ничего поло- 
жятельнаго насчегь личности Железняка; мало того, вс4 обстоя- 
тельства, по скольку они достов'Ьрно изв'Ьстны, не даютъ нп намъ, 

' Н1! кому другому права р'Ьи1ита1ьно ничего зак-тючать на этотъ 
счетъ. Народный предашя и п11сни — единственный ноточникъ, от- 
куда бы можно было что нябудь почерпнуть; но это еще очень 

■ большой и сложный вопроеъ, какъ сл'Ьдуетъ пользоваться народ- 
яыми предан1ями и иоэз10Й въ качеств* ксточннковъ неторш — 
одно можно сказать съ достов'Ьрностью, что не такъ, какъ пользо- 
вался г. Мордовцевъ, совершенно нев1)роятнымъ обрааомъ не д*- 
лаюшЗй различгя между исторнчоскимъ фактоиъ и народиимъ пре- 
дан1еиъ. Гд-Ь выдвигается достоверный нсторичоек1Й фа1стъ, Же^тЬзнякъ 
скрывается. Мало того: даже вся эта масса кровавыхъ подвиговъ, 
которая взва^1ивается на онолчешо, предводительствуемое Жол4зня- 
коиъ,^выдумка, источннкоиъ которой было фальшивое предетавлен1в 
о ко^швщин*, какъ о движен1и, произведеняомъ по определенному 
плану, съ опрбд11леннымг центронъ и главой п т. а. На еамомг 
дЬл*, всЬ этп взят1я Чоркаеъ, Канона, Богуслава, Лысяпки, ври- 
ступъ къ БЬлон- Церкви и т. п. — съ разными бол'Ье или мен^е 
кровавыми подробностями — все это была, какъ обыкновенно въ гай- 
дамацкихъ движен1ахъ, работа различныхъ гайдамацкихъ 1суЕЪ. О 
н'Ькоторыхъ ИЗЪ нихъ мы кое-что знаемъ, напр., количество ихъ, 
имена ватажковъ. Такъ, около Богуслава работалъ отаманъ Швачка 
съ н-Ёсколькими сотнями челов'Ькъ, около Б1!лоЁ-Церкви Журба съ 
тремя етами, съ знаменами, пунтамп и гаковнлцами, околи Чигирвпа 
в Канева^НеживыЙ и т. д. Когда Жвл11знякъ былъ выбранъ пол- 
ковнпкомъ, ВС* эти отаманы^ по обычной козац1С(1Й военной диоци- 
плин'Ь, должны были считай, себя ему подчиненными, хоти д118ствп- 
вали сами собой, ва свой страхъ н рискъ, по своимъ собственнымъ 
планамъ; а сколько должно было быть такихъ, бол*в отдаленныхъ 
отъ главнаго центра двдя;ен1я, которые и совсЬмъ ее слыхали о 
ПОЛКОВНИК'!) Жол'Ьаняк'Ь... Гапдамацк1я купы, д'ЬЙствовавшХявъКгбвекой 
Украин'Ь, были ВС* проникнуты одпимъ релипозныиъ настроеШеиъ: 
он4 всюду забирали ун1атскихъ священниковъ, приауждая ихъ обра- 
щаться къ нравославш к изъяв-шть согласие на подчннеше пере- 
яславской епархк; священники должны были иомедленно отправляться 
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въ Переяславль, по настояйш гайдамакъ, — ^иъ случа'Ь отказа пхъ 
](Оивали. Р'Ьзвя жидовъ и ллховъ ииа своимъ порядкогь. 

Полчища (цо выражению псториковъ гайдаиа<1ияы) Жел'Ёзняка 
были очень скромныхъ размЬроиъ. Воейкоиъ, тогдашшй иевслай ге- 
яорал-ь-губернаторъ, пишетъ кошевому насчотъ гайдамацкой шайки 
Жел'Ёзвяка: «Главный вождь помянутой гайдамацкой шайки сказы- 
вается Болковникомъ войска аапорожскага, низового, и называется 
Максшп, Жел;*знякъ, при коомъ яко бы д'Иствительно до 100 че- 
лов'Ькъ запорожскихъ козаковъ находится...? Липпомавъ, со словъ 
Квасневскаго, передаетъ, что шайка Жол-Ьзняка возросла до трехъ сотъ 
.1ншь тогда, когда онъ двинулся къ Смил'Ь, постоявно всо увеличиваясь 
хлевами, которые иристава-щ къ ней съ разнымъ оруяаемъ, а пЬ- 
ноторые, ВМ15СТ0 пикъ, съ обостренными на ковцахъ колыши; только 
тогда, когда овъ уже двига.11сд къ Звепкгородк^, направляясь на 
Уиань, около него собралось больше тысячи челов'Ькъ. Даже по^) 
Уманью, по наибол'Ьв достов1;рнымъ сн11Д'Ён1я11ъ, число гайдамакъ 
йыло всего тысячи дв'Ь. Конечно, на точность подобныхъ цифръ 
невозможно полагаться: но когда въ ихъ оиред'^1ен1И сходятся со- 
временники^и друзья и враги, он'Ь могутъ быть приняты за при- 
близительно в-брныя. Разумеется, на крупное д'Ьло, вх рохЬ взят1я 
Умани, должны бы.1П сходиткя хлопы, которые опять ||асходилйеь 
по домамъ- — ^по т могло быть иначе. 

Единственное видное д'Ьло ополчения Железняка было взяпе 
Умани: до Умани мы но вм'Ьемъ основан1й ничего изъ дошедшихъ 
до насъ событ1Й, бол'Ье или лен*е зам'Ьтныхъ, отнйсти насчетъ Же- 
л'Ьзняка. Только взят1е Корсуня было, сколько можно судить, д4- 
ломъ ого оцолчен]л. Корсунь должопъ былъ привлекать Жол1йняка 
1-ъ его гайдамаками, какъ такой нунктъ, гд* бы.1ъ цептръ м'Ьстнаго 
униатства, гд^ производились суды и расправа надъ правоелавнымъ 
духовенствомъ. Но никакяхъ достов'Ьрныхъ подробиостей о взятн 
Корсуня п^тъ, кром'Ь того, что въ кореуньскоиъ замк^ были забиты 
Жел'Ьзнякомъ ун1атск1е священники. Отсюда Л^ел'Ьзнякъ чрезъ Зве- 
вигородку паправи.1ся на Умавь. Умаиьская р'Ьзня, одна единственная, 
созда-ча громкую пзв-Ьстность Жел1;звяка, помуживъ ему пьедеста- 
ломъ, на который одни тащили ого, чтобь! удобн^о заушать, какъ 
з.1од^, но мановешю руки котораго погибли тысячи жертвъ, друпе — 
чтобы удобнее кадить ему, какъ народному герою, который явился 
руководителемъ народа на пути осуществлвН1Я зав-Ьтныхъ ого стром- 
.1ен1Й и идеа.10въ. Что злод'ЬЙство Жел-Ьзняка было ни при чемъ 
№ уманьской р'Ьзн11 — это слишкомъ очевидио: народъ въ сходныхъ 
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о6стоятсл1>ствахъ всегда самъ собою производилъ подобный же ю- 
иальпия изб1сн1я жидовг, шлакты и ксендзовъ. Что Жел'Ьзиякъ во 
могъ быть и иастоящимъ иародиылъ вождомъ, который долженъ 
воплощать въ г-сб* въ сознательной фори'Ь то, что бродить въ 
массахъ въ над* безсозиательныхъ стреиленШ и пнгтинктовъ, эй 
1'лишкомъ ясно обнаружилось ого образомъ д*йств1Й, или, точнФе, 
бездкйствй!, посл4 уыаньскоЯ р1;зп11. Вир1!зать Умань для того, чт*- 
бы СТ0ЛТ1, нодъ пей, долгидаться, пока придутъ русск1е, н въ бук- 
вал1шомъ снысл11 слова, поровижутъ руки — нто было н'Ьчто, доста- 
точно пр1иичпое для простого зауряднаго аапорожскаго ватажка, хотя 
бы онъ носллъ и титулъ полковника, но совсЬмъ но подходящее для 
народваго героя, выдающагося челов'Ьна, съ бозпокойной душой и вс- 
лякимп, честолюбивыми замыслами, какъ его обыкновенно изобразкаютъ. 
Было ли у Ж«л'Ьзияка даже искусство н предприимчивость обыкновон- 
наго ватажка? Можотъ быть, да и ночти нав'Ьрноо: трудно предполо- 
жить, чтобы гайдамаки выбрали за вожака человека, стоящаго ниже 
с(№Дняго уровня но 1-Ьмг главнымъ вачестваиъ, который ими требова- 
лись и (I которыхъ они, бозспорио, могли судить съ уверенностью. Ни 
по фактамъ но видно и этого: Улань, взят1о которой было почти один- 
ствоннымъ бозснорпымъ продпр1ят10И'Ь его онолч(Я11я, была взята бла- 
годаря иам'Ёи'Ь Гоиты в козацкой надворной уыанк-кой милищи. (^{шн- 
ныиъ образомъ создаются исторические взгляды и ми'ЁН1Л. Только по- 
тому, что въ Умани нашлись образованные монахи, что губорнаторъ 
Младавовичъ далъ своей дочери настолько порядочное образован1е, что 
она могла составить свои записки, — остается несколько описаи1Й умапь- 
«кой р'Ьзни, описаний, сд11ланныхъ очевидцами, которые пипгугь 
подъ тягоетнымъ вцочат.гЬЕ1емъ события: потоки крови, горы тру- 
повъ, вопли жортвъ, свой собственный безумный страхъ, — ^-все это 
ирипоиииаетси пишущему и туманить ему голову. Событ1е, само по 
с^)б^ крайне печальное, ужасное, выроетаотъ п(|дъ пе]н)мъ до чу- 
довищныхъ разм*|10въ, до какнхъ хватаетъ воображенье и искусство 
пи1пушдго. И нотъ псредъ потомствомъ, на томноиъ фон*, кото- 
рымъ безмолвие покрываогъ всю стол-Ьтнюю связь событШ, съ ихъ 
црйчинанк и носл*дств1ям11, выдвигается кроваво -яркимъ пятиомъ 
одна безобразная картина. Изъ-за уманьской р'Ьзни не видно ни 1со- 
лшвщины, пл даже гайдамачнпы. Но ужо настала пора отвести 
этому событ1Ю его надлежащее и^сто. Безспорно, что во всей ис- 
тор1и гайдамачйны не было тамго большого по числу жертвъ ис- 
троблбв1я жидовъ и поляковъ за одинъ разъ, такъ какъ никогда 
по допадалось ихъ столько въ рукй гайдаиакамъ, И прнтомъ вс« 
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гаиаго яонавистнаго разбора: баргкю конфедерат1Л, шляхтичи -пгк-- 
гмсоры, утатсые инссшнери и т. п. Но ппсателй-очевидР1ы, долллю 
6ы1ъ, сильно преуволичииаютъ ихъ число. Что-то соворшонно не- 
вероятное, чтобы двадцать тыгячъ— около этого обыкновенно опро- 
гЬляютъ поляки чпсло погибшихъ въ Умани — за стЬнами хорошо 
РФ'Ёпленнаго заика, съ запасомъ всякаго орушя, вушекъ, иороху, 
позволили себя лерер*:)ать толп'Ь жел113няковыхъ гайдамавъ, егли 
допустить даже, что она била угнлопа тысячей, двумя, п-Ьсколь- 
инп тысячами, если хотите, хлояоиъ, вооружеппихъ, большею ча- 
шю, одниш! кольямя. Надо думать, что польская цифра страшно 
преувеличена, вероятно, въ несколько разъ, хотя теперь ужо нл- 
воягожно возстановить истпну. Интересно, что ушаньсше жители, 

Кор1'!^хали Д.1Я торгов.1И въ (}^^чь и были допрашиваемы. 
ювидцы, войсковой старшиной насчетъ уманьокихъ собнт!Й, 
ИЛИ число убитыхт. шляхтичей до 100 чолов'Ькъ, а жидовъ 
») 300, всего па вср 400. А они были такъ жо мало заннтере- 
гопаны въ томъ, чтобы уменьшать число убитыхъ, какъ по- 
.шки-очевидцы въ томъ, чтобы его увпличивап,, т. о. не влЪлй въ 
штъ никакого личнаго инте|)еса, хотя должны были нм-Ьть н1!ко- 
1оры1, такъ сказать, пнтересъ парт1я, побуждаюга,1Й челов'Ька вы- 
праживат!. своихъ и валить па чужнхъ. 

Ч'Ьмъ привлекала къ себ* гайдамакъ Умань? Зач1!мъ они кину- 
лись на нее и зат^мъ остановились, точно совершнвъ какой-то ве- 
.шюй подвигь^ Умань бьыъ богатый, торговый городъ и сп.чьная 
пограничная крепость, зорко выглядывавшая ия заиорои;ск1я степи: 
когда поднялось смятеюе на Ук])аин'!1 и отозва.1ось на Подолп, въ 
пей укрылась масса шляхты гь своими ниуществами и евреовъ, ко- 
торые буквально запрудили городъ. В(.* это, неслмн'Ьнно, было очеш. 
соблазнительно. Въ Уманмкой волости гайдамакч изъ Ук])аины 
хогла встр-Ьтить въ сл^^га-Ь налобностн сильную пох1вржку отъ т11хъ 
гайдамацкйхъ купъ, который вступили въ Польшу черозъ Вугъ п 

ту|)вЦК1Я ВЛад11а1Я. И это могло входить въ расчеты, если 0Н1Г 

йыли. Но все-таки цептръ тяжести долженъ былъ лежать не въ 
пкнхъ или подобныхъ расчетахъ и соображен 1яхъ. Гайдакащюя 
купы съ хлопствомъ и надворн[1ни козакамн соедииимсь и выбрали 
ссб* полковника для достпжон1я одной определенной ц^ли- — защиты 
православия отъ уи1атскихъ и конфедератскихъ насилой. Конечно, къ 
;чо11у присоединялись и обычныя зав-Ьтння мечты объ освобожде- 
ши (ОТ. панства, о иревращеип! хлоповъ въ козаковъ, а польской 
Украины въ гетманщину, но главный толчокъ двпжен1я исходялъ 
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язь непосредствеаныхъ виечатл^н1Й *урь посл'Ёдвихъ, совершевво ьщ ' 
св1>жихъ въ иаянти, собит!й, и ^ти ваечатл'Ёшя должны были го- 
соедствовать надъ унами иассы. Ваткою ронновтыо о В'Ьр11 скоего 
в.ид'Ьльца Фравца-Са.]е.'11я Потоцкаго, Уиаиь около эпохи кошв- 
щины (-д'Ё.1а.1ась пастоищиыъ разсадцикомъ католической и уахакЕс! 
пропаганды. Потоцы! и его главный губернаторъ Младановичг изо 
вс1>хг силъ старались, чюбы въ Уханщину не занссенъ былълухъ 
заразы благочоспя, втортувийЗся въ Смиляпщину и др. окрест- 
ный м'Ьста; мало тот, чтобъ взъ Умани возсшлъ ев1*тъ на вив 
сл'Ьпую и мятущуюся въ своей сл-ЁпогЁ Украину. Потоцшй учре- 
днлъ въ Умани уп1атскую миссш и пригласилъ мвсаонеровъ, подг 
руководствомъ опытнаго и усерднаго мисионера Ирао1Я Костец- 
каго, которому предстояло пасть въ Умани отъ руки гаЭдаиакъ п 
чяс.д'Ё прочаго духовенства; устроилъ съ той же ц-Ьлью школи, 
базил1анск!й ун1атс[ий монастырь, основа.тъ множество иовыхъ церк- 
вей въ Уманьской волости в т. п. Понято, почему гайдахш, 
которые стояли кошемъ около Мотренинскаго монастыря и шли № 
полковникомъ, только что вышедшииъ изъ иоаастырскнхъ носдуш- 
никовъ, должнм были смотреть съ ненавистью на Умааь и стре- 
мились къ ней, какъ къ своей главной ц1)ли. Тревожиться насчегь 
посл'Ьдств1й свонхъ поетупковъ имъ не приходило и въ голову. 
Росс1я была достаточно сильна, чтобы заш,нтить своихъ стороннп- 
ковъ, а руссшя войска шли къ Вару, гл'Ь заперлись враги нраво- 
слав1я — конфедераты. Можетъ быть, эту уверенность поддсржншъ 
и царс1йй указъ, или золотая грамота, есчи только она не мнеъ, 
какъ указы 34 и 50 годовъ, а д'Ьйствительно была к1;мъ-ннбудь 
написана, что не заключаетъ въ свб11 ничего нев'Ьроятнаго, тай 
какъ колшнщин*, носомн'Ьнно, сочувствовало православное духовен- 
ство, достаточно грамотное для того, чтобы написать какую-нибудь 
бумагу: в^дь писало жъ оно въ 1767 году воззваяхе къ жителяи 
Жаботина, Чоркасъ и т. д. Несомн11Нно одно, что золотая грамота, 
выдаваемая поляками за под.1инную грамоту Екатерины, ость таШ 
грубая и невежественная подд'Ьлка, какой не могъ сделать Я 
одинъ православныя попъ, ни ковакъ, однимъ словомъ, вякакоХ 
грамотный украинецъ. 

Мы почти совсЬмъ ни видимъ Жел'Ьзняка ни при взяли Умани, 
ни во время умапьской р'Ьзнн; вс* описывавнце эти кровавыя со- 
быт1я едва-едва вскользь упоминаюгь ого имя. За то другой гервй 
кол1ивщин1л, знаменитнй уманьекШ сотникъ Гонта, не сходить, чтв 
называекя, съ яера. Оно я понятно: дли очевидцевъ, переживпш1> 
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|Ввеь ужасъ зтихъ кронавыхъ собыйй, Гонта, на котораго шляхет- 
|СТВо Умани воалага-70 почему-то жЬ свои надежды и благодаря 
Цзм^н* котораго оно подверглось такой печальной участи, Говта, 
естественно, былъ фокусомъ, аоглощавшамъ все вниыан1е. Но несмотря 
Ъа относительно большое количество матерша, истор1я но только не 
.'выясняетъ личности Гонты, не выясняетъ даже мотнвовъ его изм'Ьны, 
'■единственного д'Ьйств1Я, благодаря которому имя его ед-Ьлалоеь исто- 
.рическяиъ. Лншь только д'Ьло коснется Говты, историки гайдама- 
'чины опять приб'Ьгаютъ къ гЬмъ жо шаблонамг — -зло;гЬйству д не- 
благодарности, СЪ одной стороны, необузданному чвстолюб1ю — съ 
'Другой. Ни одннъ историкъ не остановился на сл'Ьдующемъ пока- 
:занш непзв11стнаго автора занисокъ объ уианьской р^зв'Ё, очевидца 
1ея, котораго считаютъ за Павла Младааовича, сына уманьскаго гу- 
бернатора и брата Вероники ЕребсовоЙ, урожденной Младановичъ, 
которая напиеа.1а друпя запяски, очень изв-Ьствыя. Записки Павла 
Младановича сравните.1ЬН0 плохо обработаны въ литературномъ 
отношении п, иожегь быть, потому он'Ь такъ мало останавливаюгь 
на себ11 вниманге историковъ во сравнен1Ю съ описан1яни Кребсовой, 
' Липпомана и Тучапскзго. Л между т^мъ въ нихъ много любовытнаго, 
I ч*мъ можетт. вогпользоваться историкъ ко^йиввдны, разум'Ьется 
' предварительно пров'Ьрнвъ, насколько можно, его показашя. Насчегь 
I Гонты предполагаемый Павй1ъ Младановичъ сообщаеть сл4дуюнця 
I любопытный св-Ьд-Ьшя: <Обухъ (полковникъ надворной уианьской ми- 
лйп^и) доносилъ въ ма1; на. Гонту, что опъ им'Ьотъ сношен1Я съ 
тграничвынв людьми, уходитъ ночью изъ .тгеря въ свою деревню 
' и тамъ съ к'Ьиъ-то держитъ сов'11щан1я. Урядъ прявя,1ъ этоть до- 
восъ, поручилъ Обуху самое ста|)атольиоо наблюден1е, но объяснилъ 
' ему, что во.1ьзя в^Ьшать неулнченнаго. Такъ какъ Гонту ве допу- 
стили ни съ к'Ьмъ снестись н предупредить, то онъ не иогъ пре- 
достеречь своевременно иевскихъ поповъ пасчетъ того, что ему 
запрещены спошеМя, и они нрвшлв въ лагерь, какъ люди подозри- 
' те^1ьны6, были схвачены и отданы нодъ стропи присмотръ. Однако 
( жо, въ письмакъ, которыя они принесли изъ Ктева, но было яи- 
'I чего, крои* заявлсн1й (ивращешл къ ун1и, жалобъ на епископское 
' запреш,ен1о хо.тить въ к1овсюя святыя пещеры и на урядъ, который 
' иоддерживаетъ это зацреш,оа1е... Посл'Ь этого съ 1'онты взяли при- 
' слгу^ что если онъ останется при милищи, то подъ страхомъ смерти 
' прерветь всяк1я сношешя съ к-Ьмъ бы то пи было. Этогь зпн- 
' зодъ — допустимъ его, такъ какъ опъ крайне правдоподобевъ, правдо- 
■ лодобн'Ьс нногихъ друглхъ, прининаемыхъ историками ко.1швщй1ш 




108 изг НГГ0Р1И 1щрьвы мллорискаго илрода съ полйшш. 

за достон'Ьрныр факты^объясняетъ н-квдлько погтупки Гоптн. Онъ 
сочувство1(а,тъ ролийозпому Д111!жея1ю, которое охватило всЬ окрествыя 
м^стноктя; оиъ не могъ отногиться враждебно и ]съ тому гайдамац- 
кому оиолчетю, которое заявляло «ебя, какъ актпввнй представн- 
тодь этого движвн1я. Его ]гЬшимогти «изменить паяу Потодкоиу, 
который осыпалъ его благо д*)!1ияии>, 1мкъ выражаются обыкио- 
вонно поляки, сод'Ьйгтвовало, копочио, н смутное время, когда м* 
отаошенгя усложнялись и перепутивались такъ, что въ янхъ дажв 
историку не легко разобраться, не то, что современнику, вннуждм- 
пому обстоятольЕТваяи впутаться въ {■об|11т1я. Ополчсйе Жол^знш 
считало своииъ врагонъ копфодоратовъ, съ которнми сливалось уи 
все католическое, ун1атское и шляхетское, однимъ словомг, все, что 
народъ издавна привыкъ считать сФЬ враждобиымъ. Но в-Ьдь бша 
и шляхта, которая шла тоже противъ копфедератовъ. Сама Укань 
почему-то удерживалась отъ того, чтоб].! дать требуемую конфеде- 
ращою помош.ь, между гкиъ какъ вс1; окростныя 11м1;)!!я (за исклю- 
чсЕпемъ, конечно, 1ш11Н1Й ^[арторижскихъ и ихъ партш) посп-Ьшилв 
дать эту помош,ь. Почему не дава.та се Умань? Едва-ли уманьск1й 
урядъ могь это д'Ьлать, не справляясь еъ политическими видай 
своего господина. Гонта могъ прпнпмать въ соображето п ий 
обстоятельство... Конечно, главный корень всему былъ въ той, 
что Гонта, хоть и не хлопъ, самъ чуть-чуть не шляхтичъ, вда^ф- 
лецъ деревень, все-таки былъ малороссъ со вс'Ьмп зав^Ьтнымя етре- 
млетями своего народа, еъ идоаламп козачнвы п гетманщины, о. 
тайной надеждой на Росс1ю. 

Мы не станемъ вдаваться въ подробности относительно взят1я 
Умани и уманьской р^зни — г. Мордовцевъ описа-тъ все это очень 
обстоятельно по Кребсовпй в Тучапскому,- — да к ннтороса, при- 
знаться, немного въ зтпкъ подробноетихъ. Какъ нп преувеличивали 
поляки ужась! своихъ оплган1й, все-таки д1)йствител1)Пость была 
возмутите-тьна. «Дывнсь, пане подстол1й, якъ гуляютьЬ говорялъ 
Гонта уманьекому губернатору Младановичу. И, л*йстнптольио, бы.ть 
ужасный раэгулъ народныхъ страстей, родъ бозумнаго и б^шеиаго, 
ав*рскаго экстаза, который овладЬваегь массой, когда она внрн- 
вается на немпопя минуты пзъ-подъ гнета, именно на минуты— 
она, в'Ьроятпо, инстпнктивно чувствуетъ это, — п хватаетъ въ свои 
руки власть. «Вы не Младановичъ, мы Младановичп», кричали 
уманьекому губернатору гайдамаки. И оскорбленное обществоияое 
чувство, на!;1ональное, реляг1озноо, веками питавшееся ненавистью 
въ тайпикахъ народной дупги, и давняя личная обпда, п св'Ьжее 
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икое искорблбН1е, все раанлъ пвлад^ваеть душой я съ неистовой 
1Д1ик'тью йщегь удоилетнороы1л иъ крови, въ стон'Ь жертвъ, въ 
вобразномъ насилш. Еще нп разу не доводилось гайдамацтву <по- 
лять> на такомъ простор!;. Павелъ Младаповпчъ, которой деся- 
л-Ьтнимъ )1а.1Ь'шкимъ црисутствовал'Ь при уианьской р'Ьзн1^, въ 
оеиъ скронвомъ описани!, лишеввонъ нритязанШ на Э1|н11в1сгь, 
къ разсказьшаотъ о томъ, что вид'Ьлъ; «Дорога ужо била ви- 
лава труиаин. Труиы всё бым обнажены, дазсо бевъ сорочекъ, ко- 
нество лета.10 передъ глазами отъ одного конца до другого; крикъ, 
умъ, вопли п|1оизводили въ голов!) пом'Ьшате.гьство, ужасъ. Д11тн, 
шштыя на копья, представляли ужасное и поражающее зрелище. 
ыбнваютъ окна, разваливаютъ печи, одни выгоняютъ людей иаъ 
)мовъ, друпе прининаютъ на копья выгнапяыхъ, тоачуть конями 
адоколотыхъ... Черезъ рынокъ идти нужно было (мальчику съ 
(ранявшнмъ его козакомъ). Тутъ представилось ужасное зрелище. 
111Ъ уже былъ выстлавъ трупами по всея своей площади. Лежа^зи 
азно: одни — лицоиъ къ землЬ, а затылкомъ къ пебу, друпо — 
аты.1комъ къ зем.111, а лицоиъ къ небу. Окна во всЬхъ доиахъ 
ко были выбиты, книжки, перины повыбросаны на улицу, перины 
ииороты, перья разносились в'Ьтромъ и покрывали трупы. Надо 
1ыло наступать на трупы, а когда выдав.шва.1псь при йтомъ вну- 
редности: «о, не зважаЁ>, кричалъ козакъ, •сороаныя то тила, 
ю лравославно! виры!> 

Несмотря на всю сумятицу, которую должно было производить 
1Ь умахъ и настроонйхъ участие въ этой кровавой орпн, главный 
иинвъ, соедннпвш1й и двинувшШ оволчевГе Железняка — «право- 
1аввая вира' и мщошо за нее — все-таки былъ на первоиъ плаи'Ё. 
1и1ыя тяжелы)! сцены группируются около костоловъ, школъ, всего, 
т напоминаотъ католичество и уа1атство. Унгатскихъ сьящепииковъ 
шрягалн въ ирмо, приговаривая: «ушатсйо волы — но православные 
Ищеннпки". Восклицан1я: «ото БогьлядскШ!> сопровожда-ин разныя 
|адругац1я надъ католической святыней. .1ядчину отъ нолядчины 
(вличали по тому, ум'Ьетъ ли че.10в1!къ прочесть мо.штву, ум4в'гь 
к какъ сл'Ьдуетъ перекреститься по правосшвкому. Но и этого 
Шо недостаточно; надо было еще им'Ьть ^православвое тило>. 
'Много было такихъ нссчастныхъ>, разсказываетъ Младановнчъ, «ко- 
юрые уи'Ьлп все, что касается в'Ьры — п крестились какъ сгЬдуетъ, 
1 «о.'штву говорили, я Я11.Ш .чорошо (теплую гор'Ьлку съ медомъ), 
1 какъ доходило до «покажи тило» — гинули, потому что но им'Ьли 
?^^НШ тЬлл: и В'Ьрно, что аъ ихъ лагср* у вс'Ьхъ гЬла были 
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одного чериаго цв'Ёта:!'. Конечно, д'Ьло не могло обойтись боз'ь рас- 
платы и за сощальные гр11хп. Панство гибло съ жидами, которые, 
по обыкновошю, лБлялнсь козлищам отпуш.ен1я и за (та, и за 
чушл вины, съ пиущеетвами, ц'Ьликомг проданными на разграблен» 
в И(;т|1еблен11) разгулявшемуся гайдаиацтву^ съ документами и всякий 
буиаганн, па которыя гаидамакн накидывались, какъ всегда. Мла- 
данопичъ разсказываотъ, что когда опъ, свободно уже нуп1енаы1 
ходить по Умани, такъ какъ р'Ьзня утихла, эашелъ въ замокъ в 
забралъ съ другимъ полякомъ, своимъ учителомъ, н-Ьсколько буиап, 
то всл'Ьдъ за ними прискака.1н на коняхъ гайдамаки съ крпкаии; 
«выдай, выдай письма лядсшя, выдай заразъ!> Нача.1и обыскивая, 
мальчика и учителя, отобра.1я у пихъ свертокъ бумагь, бросив 
его въ растопленую почь, а ииъ запретили показываться въ замось. 

Войско Же.тЬзняка и Гонты расположилось лагеремъ подъ Уяанью. 
Всо больше и больше хлопонъ прибивало туда. Уманьст собмти 
туманили голову. Разомъ, однинъ ударомъ, такъ сказать, ночи 
безъ потерь я усижй, большой округъ совершенно освободился оть 
своихъ госиодъ — зффектъ былъ поразительный. Гетманщина л ко- 
зачина, — все, что до еихъ поръ рисовалось, какъ отдаленный идоалъ— 
вдругь, подъ впвчатл'()н1емъ успеха, должно было представляться такянъ 
блнзкимъ и легко осуществим ьшъ. Сходить еще па Во.швь, на Подоль, 
на Пол'Ьсье, снести таыъ лядчину, какъ свег^н ее въ Уманьврш*, 
и все кончено. Да и теперь на Украин15 разв'Ь не козачина? Шляхтн 
н*тъ, кто вир113ан1 въ Умани, въ ЛасяпкЬ, въ другахъ городахъ, 
въ своихъ пм*в1яхъ гайданацкимп купами и хлопскими громадами, 
кто б'Ьжалъ, куда глаза пядятъ. Устроить козацте полки, провоз- 
гласить Жол'Ьзпяка гегманомъ, выбрать полковниковъ — все ^то тавь 
легко и просто... Масса оказалась легковерна и легкомысленна, какъ 
всегда; у ней не нашлось вождей, которые стояли бы выше ея. Но 
было Хм'Ьльницкаго, п движенге осталось въ глазахъ совреиенниковъ 
и истор1и гайдамацкимъ буптомъ, а но пародиой войной, какой оно 
могло бы сдЁлаться при данной интенсивности народнаго вастроошя. 

Довольво изв'Ьстно, какой б'Ьдои коичи.ия гайдамацйй ниръ 
подъ Уманью. Когда до русскаго вооннаго начальства, командующаго 
войсками, который сражались противъ копфодоратовъ, дошла н4сть е 
нодвигахъ гайдаиакъ, оно, но обыкновению, соч.1й своею об;1занностыо 
доказать польскому панству, что русское правительство но им-Ьогь 
ничего общаго съ мятожпымъ хлонствомъ, и какъ бы пп стояли 
международный отношения, всегда готово содействовать водворонШ 
надлежащаго порядка. Русск1в отряды двинулись къ Улапи. Но цъ 
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военной сал1; но пришлось даже и 11|)И()'!я'ать. ВЬчт легковерный, 
8*чно ослепленный свояни фикциями, яародъ поддался на всё ие- 
(евно тонк1я хитро''.ти иоска.10й и позволил'ь себя переловить п 
перевязать голыми руками. Когда ужо д^ло было сделано, явился 
гетманъ БраницК1Й. Русское нача.1Ьство передало ему вс^хъ мя- 
тежниковъ изъ польскихъ подданвыхъ; ру№1пе оодданпие, главнынъ 
ебразом-ъ запо1)ожцы, должны были судитмя въ Росс1и. Жсйзаякъ 
такъ же неиаи1;тно сошолъ съ исторической сцены, какъ и вступилъ 
на нее. Историки разсказываютъ развыя сказки объ его прик-ш- 
чешяхъ поел* того, какъ онъ будто бы ускользнулъ изъ лагеря, 
прим^тивъ, что ноекали хотятъ «убрать въ шори> гайдамакъ. Но 
нодлввныо акты несомненно свидетельствуютъ, что онъ пе оказался 
хитроумнее своихъ товарище!"!; онъ былъ ехваченъ подъ Уманью 
и отвезенъ въ К1евъ для суда. Вероятно, въ Шеве онъ заполучилъ 
кнута и отправился въ ссылку въ отда-мниыи места, въ роде Нерчин- 
ска, на каторжныя работы, какъ Колотнечъ, Чуприкъ и Саражинъ, ко- 
торые были «знаменитее другихъ своею дерзостью и жестокостью:. Л 
можетъ быть, съ нимъ вышло что-нибудь и еще похуже за то, что онъ 
взялъ на себя великую нродерзость чинить '^ложный разглашон1я, про- 
стой во тьме невежества погружоиный народъ !П> бунту противъ вла- 
егой, начальниковъ и помещиковъ воздвигать-^ . 11аказан1е должно было 
мютв^тствовать вине. Оста;1ышхъ гайдамакъ, которые попали въ 
руки русскихъ, поразсылали по внутреннимъ гарнизонаиъ и въ Ся- 
йирь на посаювЬ. Кстати, историческое приаечаше. Обыкновенно, 
Есторикй гайдаиачины приппсываютъ генералу Кречетникову неза- 
мдную честь провести гайданадюй лагерь съ его безхитростными 
!1редводита]Яни. (^еюлько мы могли заключить изъ сличения нсточ- 
никовъ, эту честь надо отнести на счетъ поручика Кологривова и 
иолковника Гурьева (карабинеровъ); гонера,1Ъ Крочвтниковъ прп- 
Ёылъ съ донцами н гусарамп уже позднее и въ ичестве ныспшго 
чина перехватилъ лучи славы, долженствовавппе озарять чины ннзш1е. 
Опять гайдана11Кое движен1е лишилось начавшагося было фор- 
нироваться центра, а, следовательно, и надежды на правильное 
дальнейшее развитее. Какъ ни всколыха-юсь народное море, оно 
должно было улечься — оно не могло не улечься даже безъ особен- 
но еильнаго давлен1я со сторг;ны внешней силы. При давленш Ж11 
оно не достигло, по широте распрострааек1я, даже техъ пределовъ, 
какихъ достигало зъ 34 и .'ЗО годахъ, едва вышло за границу 
собственно Украины. Но по ннтепеи внести, сколько можно судить, 
во было ему равиаго. Уже после того, какъ гайдамацмй лагерь 
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билъ разгроилеиъ цодъ Уианьш, и напали, гл'Ёдоиательно, надви- 
да на будущей, изъ стопеб то продо.шали идти запорожцы съ т- 
ИН11 ватагами «противъ коН1)|)едератовъ, на защиту .иодей греческа- 
го дспои'Ьдаы!}!^; даже куренный атаманы иопадалииь въ чйс1ё 
иредьодито-юй ватагь. 1'ромады одна за другой встава-ш и распра- 
влялись съ ианами. Русские продо^шалн усмирять край; принялкь 
»)). усыирсвш а по.1ьск№ войска во главЪ съ рогимоитаренъ Ооншшв- 
скпмъ. Би'ЬстЬ съ усмврешемъ они пача^^н въ самыхъ обширныхъ 
раам'Ьрахъ орактяковат!. устрашен1е. Велиий коронный ге')'иаиъ Вра- 
НПЦК1Й завиаъ Гонту съ товарищами иодъ Могилевъ на Дв'Ье]^, 
чтобы тамъ иропзвести судъ и расправу, но посм*пъ "^д'Ьлать этога 
подъ Умааью, Младановичъ разсказываотъ, что надъ Гонтой про- 
ианесбнъ былъ приговоръ ц1:пйлнон1}[ казни на четырнадцать днгй. 
Первые десять дней — вырезывание каждый день по одной иолк'Ь 
кожи. Однинадцатаго дня — отс|;чеи1е кб'Ьихъ ногь; дв^надцатаго— 
обЬихъ рукъ; тринадцатаго- — выкутш сердца; чотырнадцатаго — от- 
с'Ьчеше головы. П(1томъ въ разныхъ м-Ьстностяхъ Украины должна 
было быть разстав.1ено четырнадцать нис-Ь-ШЦъ п на ка;кдой изъ 
нихъ пов11Я1енъ одпнъ иуь кусковъ т1ла 1'онты. Два дня тори*лй- 
во выдерживалъ Гоита казнь. На трет1и день заров*лъ отъ болн, 
началъ вспоиинать королл, 1'оворить, что выполлллъ волю кора.1я, 
Не иогъ снести ;нтихъ словъ Браницшн, но не моп. также н отсту- 
питься оть приговора, — [срикпулъ: «чтобъ больше ис болталъ, 
пусть пригоноръ выполняется на труп1ц>. Сейчасъ же ве.гЬлъ прн' 
готовить лошадей и вы11халъ. Что смутило Нраницкаго, осш этота 
эплзодъ разсказанъ хоть приблизите.1ьно в'Ьрно? Не боялся Л1 ои 
рааоблачонШ со сторонн Гонты, которыя, можетъ бить, обнаружи- 
ли бы как1Я-Ш1будь непр1ятнын для сильныхъ м1ра сего подрей- 
ностн'! Или, иожеп! быть, ого смутила рол]. строгаго карателя из- 
«■Ьны, его, который только что изъ яраго конфедерата превратился 
въ ревностнаго приверженца королевско-русской яартш? Впрочехъ, 
посл'Ьднео едва ли: польсме паны не были никогда особенно ще- 
петильны въ такихъ пустяихъ. Остальныхъ гайдамакъ ВраницюЛ, 
для пснолнен1я надъ ними смортныхъ нриговоровъ, поразсыла^1Ъ по 
разнымъ городакъ, — во Львовъ, Вроды, Винницу п т. д., чтобы 
вся земля, заселенная малорусскнмъ хлоиствомъ, нид'11ла, какъ пан- 
ство наказываетъ изм1шу. А между т'^мъ, креатура Враницкаго, 
Стемпковсшй, равгромивъ н'ксколько гандамаикяхъ кувъ, располо- 
жился лагереыъ подъ КоднеЯ, чтобы тоже занятьса устрашоягемъ. 
Если первы Враницкаго оказались несколько слабыми, зато 
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Стеипковсшй вревзошыъ всЬ ожндашя, произв&1ъ н'Ьчто грандаозное. 
Онъ нм'Ьл'ь Д4.10 не :ъ предводятолямй, а съ простой чернью, съ 
Яростымд мятожникави, хлопаии, — потому ому ао надо бшо забо- 
яться объ особой утоячвнностм пстязан!)!. Поредадимъ читателю, 
гго д-Ёлалось подъ Кодней, пользуясь описатемъ Ог. ЛпЬш I. 
(Моч'е Ор(1да1а11ап1!1 Н181огусипв), который составилъ его по поль- 
еквмъ источникамъ. 15ъ Кодню согнали огромную толпу нятежныхъ 
моповъ, чтобы казнить ее тамъ. Палачъ рубилг головы в броса.1ъ 
(ВЪ нарочно выкопапную яму- — надъ ямой; на удобноиъ кресл*, 
(нд'Ёлъ панъ регпментарь, съ безаятежнымъ спокойетв1емъ покури- 
валъ свою трубку п счита.1ъ головы. Н'Ьсколько дной присутство- 
шъ овъ при этой бойн'Ь — столько дной, сколько ова тянулась. 
Толпа, лишившаяся разсуд1И1 огь голода и страха^ выла въ ожи- 
МН1И казни, а въ толп'Ь зтой были старики, д'Ьти и жентнни. М'Ь- 
Еялись палачи, топоры туш1,шсь на хлопскяхъ шеяхъ, а работа 
все продолжалась. Цн||)ру убитыхъ такимъ образомъ хлоповъ опро- 
й.шюгь различно; поляки оп. тысячи до двухъ, враги ихъ до 
четырехъ — ^можно принять среднюю цифру въ три тысячи. Осталь- 
дыхъ Стомпковсшп р'Ьшился оставить въ жиныхъ, если смогутъ 
остаться, на страхъ п поучей1е мятежному хлояству: иаъ отрубали 
но рук'Ь и ногЬ, правую руку и л11вую ногу, или ваоборотт>. 

Гвтв1анъ Враницый, на совесть нотораго относится до 700 
гмертныхъ приговоровъ, счелъ нужннмъ оправдываться передъ ко- 
[юлемъ въ своей жостокостп: ■гБсЬ ('ос'Ьдц>, писалъ онъ: «обыва- 
тели, жиды пр1'Ьзжаютъ ко мн'Ь: одннъ сов'Ьтуетъ ихъ четверто- 
вать, другой— жечь, сажать на палю, в'Ьшать безъ иилосерд1я и 
т. д. То11е, сгпсШуо! Напрасно ихъ уб'Ьждаопгь, что часть гЬхъ 
[азбойнвковъ велю казнить, а часть поразсылаю по городааъ, кр'Ь- 
востлиъ, замкамъ на работы, по со вс*хъ сторонъ доносить на 
нлхъ. Какъ могу, уснокоиваю уны...> ОтомпковекШ же, который 
!;шилъ тысячами, оправдыва.1сл, напротивъ, въ излишнемъ снисхо- 
аден1и къ виновнымъ, объясняя его просьбами шляхты, которая 
«аждала его въ лагор*, уб1)ждая воздоржаться съ справеджвыиъ 
мзиезд1е11Ъ, чтобы совсЬмъ не извести работника и чтобы амъ са- 
ииъ, горбовныиъ, не пришлось ходить за плугомъ... 

Крон* Стемпковскаго, ^118 ^,''1а(Ш дано бшо ош,в Дубровскому, 
богатому помещику и градскому судь^Ь, можсть быть, и еш,е кому- 
влбудь — Р'Ьчь поснолнтая но им'Ьла привычки сгЬсняться въ та- 
1шхъ вен1ахъ, когда д1;ло шло о хлопахъ. 
^0 какъ ни били мягки и списходптелыш Бравицшй и С^емп- 
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илсыЁ, паничоскШ гтрахъ ов.1ад'к.1ъ народоиъ. Вс*. его могь, Й- 
жа.1и, куда глаза глядятъ — въ Молдав1ю, Крымъ, йъ Россш, ш 
Донъ: р'Ёзэлнсь, в1яиа.тнсь, топилась, чтоби изб1;гнуть рукъ пр*во- 
суд1я. ;}аееленпыя м^Ьста безлюдели, обрашд.1И1'ь въ пустыню. Ик 
рукгь шляхты опять ускользали имущества. Кще-бы оЯ было ие воз- 
держаться, наконецъ, въ своомъ справедливо)гь моюнш... СеШп 
«остановплъ анвистш. 

<Прй объявлбшн Ш1ни;ины1', закакчвваетъ Младавовичъ свое 
нохнтроо Н1)В'Ьствовав1е о хлопской революцш, «въ деревн-Ь Бабояй 
зар11залось два ткачам. 

Есть одияъ польоий докумонтъ изъ относящихся къ колш- 
щин4, — - документъ въ ВЫСВ10Й степени интересный. Отношийе 
шляхты къ этому движе[11ю, взглядъ ея ва хлопа, ]10обш.е полико- 
шляхетская точка зр'Ьн1я на положен1я и тбиш, шляхетское обще- , 
ственное м1росозерцзн1е обрисовывается въ номъ съ такою наиялв! 
и беззастенчивой откровенностью, что, в-Ьроятно, история немного 
начтстъ у себя такихъ йезцеремонныхъ документовъ. Д'Ьло въ тоиъ, 
что церемониться было не породъ к-ёмъ: разсчитывалось тольш) н» 
хлопскую публику. Документъ эшп — унинерсалъ помянутаго ваше 
регаивптаря Стемпковскаго, обращенный къ украинскому крестьян- 
скому соС10в1ю и данный 30 августа 17Г)8 г. въ лагор!) все под 
той же <святой» Кодней, о которой до сихъ поръ сохранилось иг 
народ* проклято: «о, щобъ тебе святая Кодня не мынула!» Прв- 
водинъ н'Ьеколько отрывковъ изъ утого прекраенаго документа, и- 
торыиъ не нользова.1ся ен1,е нн одннъ руссый историкъ гайдамачины. 

<Вогъ, создатель вселенной, расвред'Ьляя людей но состояп1яйъ, 
огь ионарха н до посл'Ьдняго сослов1я, поставилъ пхъ на изв11стаигь 
ступсняхъ, и васъ, водданные (крестьяне), созда.1ъ д.||я зависниоста, 
пе оставивъ въ васъ ничего, равпаго прочиыъ, кром* дувш. Каж- 
дый в'Ёруюдий въ Бога христ1анинъ Его святую волю долженъ при- 
нимать съ покорностью; притомъ, о васъ установлены закон]^, и 
если вы не въ состояши ихъ понимать, то должны бы были нр1- 
учиться изъ непрерывнаго опыта по нашниъ продкамъ, которые 
родясь съ новинностямИ; съ ними жили и умирали, передавая по- 
томству свойственныя пхъ сослов1ю обязанности, который и вы 
должны были всосать съ материнскимъ молокомъ, т. е. в'ЁрпорП! 
папамъ в в11чвос подданство влад'Ьльцамъ. Между т'Ьмъ вы, гро- 
мады различныхъ городовъ, М'Ьстностей и деревень, въ особенноетл 
въ К1евоЕОиъ и Подстьсконъ воеводствахъ, и б11-жавш1о изъ Во- 
лыни, вм'Ьсто того, чтобы исполнять ваши обязанности, даже ^ 
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Храмахъ Господвихъ над-Ьлали столько б<13закоя1я. Родиишись н ни- 
спитавшнсь въ рквсио-католической в'Ьр'Ь греко-ун1атскаго обряда, 
осм'Ьлилпсь перем'Ьнять эту п1;ру, тогда каш,, давх ч(гЬть при 
крещенхн, вы должны были сохранять ее нерушимо я иъ ней 
«тать передъ судъ Вссвышияго Вога. Вы должны знать, что за ке- 
.реходъ изъ этой в'Ьры въ ппую но только нрожн!я, но п пов^Й- 
япя 11остановлен1я налначилп ирпм'Ьрнос накалан1е, какъ-то отнят!!' 
-■ конфисцацш имущества, или Жб изшан1е пзъ отечества, нлп жк 
■«иорть. отъ чего не изъяты даже высш1я въ государств* особы. 
Чего же вы заслуживаете за это преступлеше, вы, все имущество 
которыхъ отдано во в^1асть павамъ, вы, которые, крок'Ь души своей, 
не ивгЁетс ничего собствоннаго? Зат'Ьнъ, какая христ1анскаа релип!1 
разр*шаетъ наносить тат беачест1я Господвниъ храиамъ, какЬ| 
наносили вы?.. Я это самъ впд'к1ъ въ ЛнсяикЬ, проследуя съ вой- 
скогь безд'Ьльииковъ. При вид* костела францискановъ едва можно 
было верить, что это храях... Если бы пришлось высчитывать всЬ 
«пособы, какими вы истязали вашп жертвы, то ихъ не сберегь п 
память. Одно восноминаше наводятъ ужагъ... Гд'Ь же аапов'Ьдь 
Господня — не уб1й! Сколько вы соверлшлп насил1я, сколько при- 
нужденныхъ браковъ съ вашими мад11лии,аии! Судите жо самл, чеп» 
вы за вес это достойны? Посмотрите, сколько сотъ тысячъ шляхты 
сколько вашихъ управителей, комииссаровъ, губернаторовъ, писарей^ 
аднянистраторовъ и другихъ лицъ, которыиъ вы, платя дани я по- 
винности, д(1.ПЕНЫ 6\1М повиноваться, пало отъ такой ничтожной 
руки! Не счйта^^ось также у васъ за гр'Ьхъ умерщвлон1е жндовъ. 
которые, живя по городаиъ, м'Ьстечкамъ и деревпямъ, держали отъ 
дановъ аренды, н такимъ образомъ вы нанесли ианамъ вашимъ 
ивогораз-тичные убытки!.. Посмотри, необузданное и разъяренное 
подданство, на этоть обетованный край: теперь онъ облитъ не- 
винною кровью. Сколько разрушено оборон птельныхъ замковъ, 
зданШ, построенныхъ съ большими издержками, сколько городовъ. 
м^стечекъ в деревень, не упоминая уже о костелахъ и церквахъ! 
Теперь все это уничтожено, разрушено и обращено въ прахъ, — 
едва сл*ды оста^тись. Г'азсудите ;ко сами, какой огь этого уще!|бъ 
въ цанешгаъ д^лахъ, которыя вы, сознавая свое подданство, должны 
были бы по,ддерживать изъ обязательной в-Ьриости и привязанности 
къ панамъ. Поземельная плата, аренда, подати и прочхс налоги, 
а прежде вносимые небезнедоимочно, теперь совсЬмъ прекратились 
по причнн-Ь вашего сумасбродства и дерзости. Вы даже грабили 
его королевской милости говоря прктомъ, что вы не 
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Принадлежите къ его государству, къ Р'Ьчп посиолшчш! Мы, 
рождеанмс вг равоцстМц блзгодаринъ Бога за возвсден1о его и 
дреетолъ; вамъ дсо какая-то сумасшедшая голова внуишетъ, будто вы 
иародъ не :!того короля и не этого края! Умный н до1Ж»йный 
вФкъ во то^1ько НО станеть говорить вамъ этого, но даже и т 
жегся съ вами; подобное заблуждение вселилъ въ васъ, Б1;роятно, 
какой-нибудь простолюдинъ, ечнтавпиЙ себя умн'Ьо васъ. Но ду- 
майте, что начальство и 1галостив119ш1^ король съ ц'Ьлимъ наро- 
домъ — уагь не говоря о влад11льдахъ, панахъ вашихъ — не почув- 
ствовали всгниой потери, которую понеелп во множвств'Ь погибшмъ 
ваеъ, безд'Ь.1ьниковъ: такая гибель людей ■ — общественное б^дстые; 
а во всенъ этоиъ вы виноваты!.. Будьте же в-Ьрны и послушно 
своинъ влад':Ёльцамъ и нананъ, взносите над.1ежапия подати шгь 
самимъ, или арендаторанъ, или ихъ при1Шчикамъ; не м-Ьшайте м- 
лнться жлдашъ-арендарямъ и другинъ, проживаю ш.пмъ съ разр'Ъшв- 
1ПЯ властей по деревнямъ, городамъ п м'ктечкамъ — сювомъ, ос- 
тавьте всякое безчлнство, которое было до сихъ норъ. Въ против- 
ноиъ жб случа-Ь... И буду васъ пресгЬдовать и поражать, каюь 
это было въ ЛисянкЬ, у Ольхова и Литвянки, и такъ наказывать, 
какъ наказывалъ всЬхъ подобныхъ вамъ гандамакъ,- — и гкюсныи 
11аказаН1яни п смертш...з> 

Украян^^ былъ напмсвъ и въ эконоыичоскомъ и въ врав- 
ственноиъ отпошен1и такой ударъ, оть котораго ей нелегко была 
оправиться. Запорожск1е ватажки появились въ Укранп'Ь и въ сл*- 
дующемъ году, но хлопство уже не могло отозваться на призывъ. 
Война Россш съ Турщей, вв.|1'Ьдств1е которой турки и татары, какг 
союзники барскйхъ конфодератовъ, раззоряли Украину, совс^мъ прида- 
вила ее. Л пока она оправлялась, русская сила нанесла окончатольпий 
ударъ гайдамачеству, уннчтожввъ Запорожскую ОЬчь. Ма.1оросс1Йоков 
хлопство Польскаго государства очутилось въ тамъ положешв, въ 
какомъ было въ нача^тЬ стол'Ьт1я,— разрозненное, предоставленное 
самому соб-Ь, лЕшснное возможности организовать вооруженную борьбу. 
Можно сказать^ что съ уничтожен1смъ С'Ьчи уничтожаекя и гай- 
даначество. 

Что сказать о 1Т8У год!? Готовилось лп тогда д'Ьйствительво 
что нибудь серьезное, какъ утвсрждаютъ одно, или весь тогдашнМ 
переполохъ, когда полям метались, просл'Ьдуеыыо разнима ужас- 
ными нризракани, былъ .1ишь плодонъ ихъ живой и къ тому же 
крайне напуганной фантазш, какъ полагаютъ друпе? Но будемъ 
вдаваться въ подробности, съ которыми чптате11ь можетъ познако- 
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Квться, если пожмаетъ, изъ статьи г. К')стомарова: «Посл'Ьдте 
годы Р*чн поспо.1птой> (<&Ёстникъ Европы* 1869 г., т. II). Но 
коснуться хоть коротко событий этого года мы счита«мъ нелпгавлмъ, 
гакъ какъ они очень ивторосаи для общественной псяхолош. Въ 
вромя^ какъ въ Варшав'Ь собра.тс.я знаменитый четырекл-ЬтнШ 
исонфедерованный сейлг^ оп. котораго волякв ожнда.1И разныхъ 
благод-Ётыьнихъ реформъ ,1дя своей разваливающейся монархпче- 
екой республики, изъ н'Ьдръ котораго должна была возвикнуть еще 
бол^е знаменитая конституц1Я, 3-го иая 1791 года, вдругь отцы 
юечества поражены били вЬстью о тоиъ, что въ ма.11орусскнхъ об- 
ластяхъ снова готовится что-то въ род* кол1ивн1вны. Откуда щла 
эта В'Ьсть? ЧЬиъ она была вызвана? Никто ничего но зналъ. Оь 
каждымъ днемъ слухи все росли и д1^ла^^ись бол^е онред^ленными: 
отъ дворянства угрожаемыхъ областей шли одна за другой В'Ьстн о 
(5лизкой опасности. Теперь уже съ увЪроняостыо переходило изъ 
устъ въ уста, что изъ-за русской границы привезены транспорты 
необыкновевной формы, съ особенными крючками д.1я выта- 
1киван1я вп^треаностей,— таие ножи, выр'Ёзаннне изъ бумаги, но- 
мзыва,тис1. всюду (къ сожал'Ьнш, какъ говорить еонременникъ, 
шкто но внда.1ъ жел'Ьзпыхъ); что по иалорусскимъ областямъ ходятъ 
великоруссше офени съ про1иамац1ямн оть русской ииператрнцы н 
съ деньгами, который раздаютъ хлонамъ, чтобы готовились къ бунту; 
что всюду попы являются носредйикамп между русской властью в 
хлопами, нодговариваюгь на бунтъ, вербують шайки, раздаютъ 
мьги, ножи и т. п. Шляхтой малоруескихъ воеводствъ, Шевскаго, 
Еодольскаго, Брац-1авскаго, Волыпекаго, ов.1ад'Ь,1а паника,^все б'Ь- 
га.10, скрывалось, съ-Ьзжалось, чтобъ сговориться о защит'Ь, взы- 
вало въ Варн1аву о помощи. }1*которыя воеводства устраива-ш Ш1- 
ляпДи, изъ Варшавы двинули въ Украину войска. Съ минуты на 
нинуту ожидали, что разомъ откроется р'Ьзня. Внлъ-ли реальный 
Плводъ въ такому переполоху? И да, и н*ть. Дваздать л^ть прошло 
си времени ко.11ивщйны. Покол'ёнЕс хлоповъ, напуганное ужасами 
панскаго мщен1я, придавленное правствепдо в матерхально, отжи- 
вало свой в4къ; на еи-Ьну ему наросло новое, начиненное горючнмъ 
1|&тер1а.1омъ, создаваемымъ общественно-политическими услов)ями той 
срвды, въ какую втиснула его судьба, в свободное оть психиче- 
(каго угнвтвн1я. Между т^мъ, Украина оправилась и экономически. 
Вь то же время православие, благодаря энергическому образу д'Ьй- 
ствШ со стороны Росс1И, все выигрывало въ своихъ правахъ: къ 
снова началось большое движен1е изъ ути въ правосла- 
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те, теперь уже защищаемое сильвою руе-скою в.1астью. Конечно, ло 
двшквв1е не могло обойтись безъ всякой попытки къ отпору со 
стороны польскоЗ шляхты. Все цто вн'ЁстЬ снова иолвяло народвпе 
настрови1е. То такъ, то сямъ стали слышатьси навеки, угрозы, но- 
шелъ слухъ про Г'онтина сына, которому ивдоратрица дала разрыв- 
Н1в начииать своо дЪ-ю; въ однонъ м'ёст'ё какой-нибудь пыиый 
дьякъ начнет'ъ скакать и приговаривать: свотъ ужо какъ буду я 
р'Ьзать жидовъ н ляховъ'з-; въ другомъ хлопъ, аыводепный яаъ 
себя какииъ-ыибудь павскимъ безобраз]еиъ, скажетъ: «надо бы и 
васъ Гонтина сына, чтобъ ваучилъ по-людски обращаться съ .1юдь- 
нп> и т. д. Создавалась грозовая общественная атмосфера. Но № 
зачества р;о но было, не было, значить, и того ядра, около ко- 
тораго могло бц организоваться хлопское недово-иство; не бшо 
на этотъ разъ и такихъ вв'Ёшлихъ условш, въ род1; междоусоО- 
ной борьбы шляхты им вторжсн1я русскихъ войскъ, которым 
помогли бы этоиу нодоволнтву вылиться въ бол^Ье и^1И мен'Ье Ц'ЬЛ1>- 
ножъ и систенатическонъ дМстви. Напряженному состоанш общн- 
гтвенной атмосферы было бы суждено отчасти разразиться мелким, 
единвчвыни, т. е. соворшоино безполезными и безсл^двьшв, всиыш- 
каши, отчасти разсЁятк-я саио собой. Такъ бы оно н было. Но 
господа крал вс б1ии расположены остаться в!, роли простыхъ на- 
блюдателей шгЬющаго совершиться нородъ нхъ глазами обществениаго 
процесса. С/трахъ за свою мкуру раздувал'ь опасность до гранд10зшиъ 
разм-Ьровъ. Требовалось нв!|1ед-1евно уничтожить, не допустить, пре- 
с-Ёчь... Но чего ие допустить, что уничтожить, когда опасность не 
привя;]а еще никакой реа^1ьноЁ формы? А что действительно ве 
привяла никакой реальной формы^.это несомненно: нигде не било 
ни малейшей попытки что-нибудь организовать, но было даже отд11Ь- 
ныхъ случаевъ Е1асильственнаго протеста. Е>гого не было; но за и 
павы чувствона.1в нсихическую потребность что-нибудь создать }М 
того, чтобы было что уиичтоасить и гЬмъ об.шгчнть угнотонву» 
страхомъ душу. Къ тому же и попугать не мешало, кого с.тЬдуигь. 
С-оздать же фвкц1ю, достаточно похожую на реа.1ЬНоеть, по крайвс! 
мер* въ глазахъ наиуганныхъ совреченвнковъ, конечно, было д"Ь.и) 
нетрудное: ведь въ ея создали! былъ заинтересованъ целый классъ 
людей, классъ господствуюшдй. Къ тому же, въ голове у шляяи 
былъ готовый шаблонъ, по которому эта фвкцш должна была сйэ»- 
ваться: русское правительство, ноны, иожи и хлопы — все это з«гЬло 
кренко-на-креико въ каждой шляхетской голове, и очень иемявго 
требовалось реальнаго матер1ала, чтобы связать все э'ги (феджет» 




ти ИСТЮ1И БОРЬБЫ нлдоргссиго алролА съ поляклкя. 



119 



въ одинъ ц1Ёльный II жяша 1>(\\>язъ. И вотъ сразу на всей обширной 
терряторш малорусрквхъ вооводствъ а(1явнлся мпоъ о маркитанахъ 
(офеняхъ) и фидипонахъ (раг,кольвикахъ), которые разно1гять глав- 
ныиъ образомъ попамъ ука^иа Екатерины, ножн п деньги для пред- 
стоящей р'Ьзни; пошл жо, конечно, еъ ведома, разр1;шешя, благо- 
гловен1я своего высншго духовнаго нача,1ьства, или даже по его при- 
казанш, берутся организовать д-кю. Для шляхты всо это было 
иро1'то и ясно какъ девы в-Ьд!. великорусские офоаи несошгЬнно 
ходили — правда, они и в^^егда ходили, но что же изъ этого? — не- 
гоин'Ьнно останавливались, случа.10сь, а у поповъ и даже чаш,е у 
иоаовъ, ыесомн'Ьнно ии'Ьли въ своомг товаре ножи — правда, ош 
и всегда останав.1и вались чаще у поповъ и всегда носили ножи, 
но, опять такя, что жъ изъ этого? Разум-Ьется, панская потребность 
облегчить душу ае обопиась безъ посл'Ьдстахй дли хлоповъ и не- 
(■частнаго духовенства, особенЕЮ селикаго: въ Жнтом1р'Ь, Брацлав-й, 
1гаыенц'Ь вачался судъ и расправа. ^Вс-Ь такъ усердно принялась 
искоренять бувгь», говоритъ полякъ-совремеаникъ, ничуть не ирн- 
1'траствий къ русскимъ и хлопамъ, «что по истин'Ь много невинныхъ 
иошбло отъ руки валача. Лростовыва.|ш за самую ма.1ость: сказалъ- 
.ш 1{то въ пьяноиъ вид-Ё подозрительное слово, погрозилъ-ли, оби- 
д'Ьлъ-ля аконома н но моп^ заплатить за вину — всякаго обвиняли, 
судили и казнили. ИпослЬдств!и (1ткрылос.ь, что вся эта тревога 
была бйзосповательна....? Особенно отличалось наутотъ разъ волынсвде 
воеводство: тамошняя шляхта напустила такого туиану своимъ рве- 
И1еяъ къ искорененш бунта, что иные историки даже прининаютъ 

■ какъ доказанный <||актъ, что будто на Волыни уже готово било 
разразиться серьезное движен1е и только 1цляхб'гс1С8я энерг1и усп'Ьла 
его предупредить. Иа самоиъ хЫ; на Волыни было меньше осно- 

■ ваши къ шляхстскимъ подозр'Ьн1ямъ, ч'Ьиъ гд'Ё-лнбо, л вся пстор1я, 
которая тамъ разЕЛгралась п жертвой которой сделалось много людей, 

I р'Ьшнтельио ни въ чоиъ невннныхъ, глубоко возмутитмьна, хотя и 

не лишена иоучнте.1ьностп: она можетъ слтаить аркииъ образчикомъ 

Г0П1, какъ при ненорма.1ьиыхъ обш.ественныхъ уелоВ1яхъ создаются 

111ВКТИВНЫН преступлоН1я, и создаются не по злоб'11 или другимъ 

, личяыиъ побужден1ямъ, хотя и личные мотивы въ такнхъ случаяхъ, 

I когда разыгр^ваютс)! челов-Ёчесия страсти, часто играютъ видную 

■ роль... Главная ирнчина, почему истор1я разыгралась на Волыни, 
' была въ томъ, что въ Волынскоит, воеводств* было кому взять на 
|. себя заботу объ искоренеихи бунта, а въ такихъ услов1яхъ одного 
1: этого обстоятельства обынновенно бываетъ достаточно, чтобъ произвести 
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аетгкинъ оргапомъ вооводстиа, который взя.11 
I щрл «лат отечество, было ничто иное, какъ комхвсси, 
■дит"й воеводства для устройства д*лъ между ною и 
гтмьствомъ по сиабжошю ||1уражемъ ругской ариш, 
1а.1енькаа перен'Ёна ролей была несколько странна, 
м п чЪА во аринирпи1ься въ такихъ крайнихъ обстоятельства^'ь? 
И мгЬч Е0111исп:(, выбранная д.1я того, чтобъ охранять ннтеросы 
тихекккхъ карнановъ, оказа-шп, уполномоченной огь г«йна б.шст|[ 
ШиЫкпйе края. Но она не удовольствовалась зтииъ и спокойш» 
■мгммла «'е<^^ гудобную в^1асть с.ъ правомъ жи^нн я смерти. Се№ 
у«криъ 011 ровность и расто.1ЕОва^1ъ ой оя права посл'к того, какг 
бшо ухо казвоно много народу, но такъ какъ казненные бы.1И 
хмш) к ихъ попы, то, разум'Ьется, никто не заявлялъ особевиыгь 
претонаШ и» такое недора:)ум1;н10. Интересно то обстоятельство, те» 
н этотъ разъ гибли огь рукъ ш.1яхты ноны ун1атск1е, такъ какъ 
ил Ваши» почти не было правосивныхъ. Никого другого, бол'Ье 
иодхпдтцагО) ао с;]училогь подъ рукой, надъ к1;иъ бы можно были 
отвеетн гердце, к-ь тому же, ун1аты непростительно легко начадя 
и^И'^"-'!'"*' "''' пр'1'"'"'-!'^!''^'' "•^гда оно крепче оперлось на Росс1ю, 
п, наконец!!, мног1о шляхтвчл стали приходить къ у61ждеаш, чти 
ч1Гк \н1|1 мало толку и что сл*дуетъ ее спвсЬлъ перевести, водво- 
ии1гк'па 11'Ьсто (Ш католичество въ гЬхъ видахъ, что единство в^Ьрн 
п«»к|у11ИИГЬ нштаютеося государство. Къ тому же, изъ разницы 
вМ'* пги'нсхо.цнтъ и бол1.1и1я практнчесыя неудобства: «у пана паска, 
а V С4УГН 1ч)лько масляница окончилась, у пава праздникъ^у слуп 
оп» п'Ьгь, у "лна йокть — у слуги плп у дворни усяядница, и 
11тЛ'»рог|.'," :и"'1'Чпотъ, между нрочпыъ, ^Гаюсъ обыватоля:^, бро- 
111юр«> ""Пущенная нъ виду предстоящаго четырехл'Ьтпяго сейма. 

Д\хг обынатмя (ном11ЩИка), заи-Ьчаетъ иронически олииъ со- 
«мчишпкп. взь уп1атс.шч) духовенства, опнсывавш1й собыпя 1789 г. 
■ш И«иыни. ■чрезвычайнс проницателонъ и можотъ заглядывать ю- 
1лцьтиши^ закоулки самыхъ скрытыхъ тайниковъ сердца; для 
стн>т уЙ1окД1"Ч11, онъ не тробуотъ никакихъ доказатольствъ, но 
№1И они шжадобятш для публики, онъ постарается я найдогь сакия 
\(1(ц»т1ьнын,..' Иоп, зтвмъ то духонъ пройиклась коммисс1я, а 
м 1№Й " »'''' ""■1"П1'''"'*> шляхетство. Ихъ страстное же.тан1о чм- 
11ИЛ>Д|> открыть на'пио мало-по-малу приводить къ кос-какимъ ро- 
чмштмь. Ирама, "тъ хлоповъ нич'Ьиъ не.1ьзя было поживиться— 
п'ч'1." (Ишчии. рубнЛ! Г0.10ВЫ, за(^*кали палками, но д*ло но подви- 
пичи*.' 11« нп' наиа-'Ю настраиваться на ладъ, когда приня.1ись ав 
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коповъ. Отъ нихъ .игко было добиться всего, чего хогЬлось. Д'Ьло 
уовозалось такъ. До коммисгш доходить слрсъ, что у такого-то 
роца, Лукаевича, вочова-тъ маркитанъ. Одинъ изг членовъ коммиссш 
Ьдетъ аа ыопомъ. Попъ, невежественный, простакъ, 1срайно перепу- 
№нниЁ просить у пана, не изволить ли ему сообщить, зач'Ёмъ онъ 
его везетъ. Члонъ коммие1й грозно отвЬчаеть: «Будешь, попъ, 
ОТВ-Ьчать К0ММИСС1П за то, что доаволилъ ночевать иарквтану*. Еще 
бол%е перепуганпый попъ просить научить, что ему отвечать коимиехи. 
ЛовШй шляхтнчъ начннаетъ угЬшать попа: «Но бойся, ничего тоб* не 
|6удвтъ дурного, если ска:кешь, что тебя маркитанъ подговаривалъ 
|Ва бувтъ и показывалъ теб'Ё письмо иипоратрицы>,^4:Но В'Ьдь, 
(сано, этого не. было: правда, была между нами р'Ьчь о войн'Ь, что 
Москва СЪ к-Ьмъ то бьется, и еще говорили, что и поляки соби- 
^иютъ войска, можегь, тоже собираются воевать, а больше ничего 
Ке говори...» «Л развЬ теб* зтого мало? в'Ьдь говорилъ же теб'Ё 
раркятаиъ, что Москва готовится на поляконъ, а ты ужъ и санъ 
}(олжонъ бы былъ догадаться, что онъ хочотъ тебя подговаривать, 
|1тобы бунтова.1ъ противь нась хлоповъ; ты ужъ лучше скажи пе- 
||едъ К0ММИСС1С1, что опъ тебя иодговаривалъ и письмо показыва.1Ь, 
1^ то погибнешь и сенью погубишь... жаль ш'Ь тебя...» Бъ дока- 
зательство своей искренности, членъ комииссш суетъ попу дна чер- 
Ьонныхъ злотыхъ на «зщжт въ ЛуцкЬ, обещая, что дадугь н 
Шце, если все войдегь какъ сгЬдуотъ. Попь валитси въ ноги 
йвоеиу благод'Ьтслю и допрашиваеп>: «а буду ли я свободевъ, когда 
^уду такъ показывать?» Паиъ даетъ честное слово, что не только 
буд&гь свободонъ, а още и награду получить. Воть этотъ-то попъ 
1юказива.1ъ норедъ коммисс1ей въ Луцк*, къ большому ея торжеству 
«что у него ночева.1ъ маркитанъ и подговаривалъ взбунтовать хло- 
Вовъ своего прихода на поляковъ, иоказь^1Iа^1ъ ему какую-то мо- 
Вковскую бумагу, которую опъ, попъ, не могъ прочитать, а только 
^ подписи разобраль н'Ьсколько буквы Екат... ув^рялъ, что Импе- 
^трица об^щастъ большую награду тому, кто сд^лаетъ по ея вол*». 
Помянутый члевъ коммиссш саиъ расказывалъ о пр!вмахъ, какими 
Онъ добился показан1й огь Лукаовича; несмотря на то, .'1укасвнча 
^или въ Варшаву, на показъ королю и сейму, какъ наглядное 
Доказательство готовящихся ужасовь и русскаго коварства, и ому, 
кром4 денежной нпграды, была выдана медаль за верность отечеству. 
Теперь уясе съ большей уверенностью можно было хватать на- 
враво и на-тЬво, и открыпе следовало за открыпемъ. Одинъ попъ 
(воимъ умомъ дойдегъ, что ч^Ьмь больше наговаривать, особенно въ 
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направлен1к, желательномъ для полякоиъ, на высшее русское дуи- 
вонство я т. и., гЬмъ легче и скорЬе отпустить; другого угово1шъ 
!1диокатъ, что только такимъ ^1^т6мъ в можно вырватьсл на свободу. 
Создавалось то, что нужно было полякамъ, и ув'Ёренность общества 
въ серьезности Еоложеи1я росла. Появились, какъ всегда въ такихъ 
сдучаяхъ, сыскные волонтеры; Есакой-нибудь прошдлыга явится къ 
воиу кодъ видогц напр., поповича, гонинаго иоляканн, просить 
)К11ЫТБ5 — простякъ попъ, иеоиытный въ д'Ьлахъ такого рода, расчув- 
ствуется, укроетъ бедняка, накорнптъ, напоии., да и самъ не упу- 
стить случая напиться, а напиишнсь, разум-Ьется, наговорить раяш"» 
ньянаго вздору, наводимый нодходцамн провокатора — й ногябъ ив- 
счастный попъ; а то панъ подговорптъ слугу, чтобы на испов11дг 
иокая.1ея попу, ат бы хочеть пристать 1съ бунту — -что дегкать зи- 
говорнтъ попъ? Не станетъ лн самъ подговаривать? Посыпалвгь 
(Повсюду доносы: танъ-т(1 спрятаны ножи, ищут!, и, разум'Ьетсл, 
ничего не находягь; танъ-то попъ кь молитвахъ помипалъ русску» 
царицу- — оказывается, что поминалась д-ЬЙствительно царица, толый 
не русская, а небесвая; тамъ теть сказа.ть то-'ш, а другой эта, 
Все блашродное шляхетство ма.10русскихъ воеводствъ обратилось 
въ ящеокъ и гончихъ: положен1в несчастиыхъ поиовъ, б'Ьдныхг, 
нев'Ьнвственныхъ, которые не могли пскать нечальпаш угЬшен1Я даяо 
въ славныхъ традиц[яхъ, крепко державптихгя въ хлокскяхъ голова», 
действительно бнло въ высшей степени печально. Такъ, Луцкая кои- 
яисс1Я хватаетъ н п|1нговарнваеть къ пов*шов1ю попа за то, что онь, 
яри встр'Ьч11 съ к'Ёмъ-то, разговаривая, тыка.1ъ ему нальцемъ въ га- 
вотъ — явный наиекъ на р'Ьзню, но мн^нш остроумной шляхты; тмгь 
в*шаютъ уже за то, что просто гулялъ съ хлопами въ корчм1Ё, ругался 
и нилъ— в'Ьрно, что-нибудь и злоумын1лялъ. ■:>го было Н11ЧТ0 нелепое, 
дикое, въ высшей степени возмутительное — нтляхта одур'Ьла оа"ь стрвк 
за свою шкуру. Назпаченные, разуи'Ьется, шляхтою, дни для рЬш 
проходили одинъ за другимъ, а рЬзни все не было. Въ Великую суб- 
боту, насчетъ которой было самыиъ твердымъ образомъ решено, ТО 
маркитаны съ попаин и хлопами начнутъ р'Ьзать жидовъ и ляховъ, еь 
Луцк* даже отправился въ поле военный отрядъ отражать опасность. 
Совреиенникъ-утат!., на котораго мы ссылались выше, не безъ ирошя 
раэсказываи-ъ объ дтаъ: «ВсликШ предводитель милищи, нашъ грод- 
скШ судья, панъ БагурскШ возсЬдши на своего коня, во глав* I 
Ц1оноровъ, ны■I^xа^1ъ ;|а .(Туцкъ въ поло противъ маркитанскаго войска. 
Воже! гд* же то войско? Кто его вид^лъ? съ которой стороны подой' 
детъ оно? По земл* ли, или по воздуху? По не затрудняются этан 
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сообрахешшна богатырск1а 1'ордца, который жаждут-ь или порш^ить ае- 
вр1атала въ открытоиъ пат-Ь в еъ гр1умфомъ вернуться доиой на 
велишё ара:1Д1!111л>, илп мужественно ц славно положить свою жизнь 
на пол'к бптвы, защищая своихъ соотечмтвенниковъ... Ничего не 
видно въ нол'Ь, только вдали что-то иолыаягъ. Одивъ инъ мили- 
щонеровъ, ИЗВЕСТНЫЕ отвагой, бивъ высланъ па ра;!В'Ьдки, довесъ 
предводителю, что н'Ьеколько бабъ ядугь и^ъ Луцка домой. Испу- 
гался яеп1й11твль— не показался, уб11жа.гь въ непрпступныя мйета, 
чтобы ве вом'Ёшать нашинъ рыцарямъ весаю восн'Ьть аллйлуйя!> 
Все это, конечно, см'Ьвзко; но не до см^ху било жортвамъ этой 
глупой истор1и. Благополучно прошла Пасха; решили, что р'Ьзня 
отложена до Вознесенья. Прошло к Возиосенье^аначитъ, отложили 
на Трощынъ день. Прошелъ н Троицынъ день, Духовъ, Петровъ 
день — шляхта начала понемногу успокоиваться. Мало но иа.1у н 
еовс'Ёмъ успокоилась, убйрншпсь, что ничего н'Ьтъ; поумн150 — 
пришла къ у^'Ьждешю, что ничего и не было, поглуд'Ье — остава- 
.гаеь на томъ, что шляхта спасла край своей энерггей. Взгляды на 
д-Ёло менялись; но жертвы, какъ были, такъ н остались въ своихъ 
могилахъ. 

Депутащя, снаряженная сейиомъ д.1я разслЬдован1Я этой ието- 
рш, по обыкновенш, пашла интригу Госс10, которая заводила въ 
Польш'Ё всякое зам^Ьшательство п подготовляла бунгь черезъ сво- 
его агента, слуцкаго архимандрита Садковскаго, которому было по- 
ручено блюсти интересы православгя въ Украин'Ь. Все это былъ 
чистый вздоръ; въ чемъ другомъ, но въ этомъ Росс1я была невин- 
на иередъ Польшей, невинна въ 1789 году, какъ я въ 1768 году 
н раньше. Да и Садковскш не былъ способепъ взять на себя роль 
народнаго вожака даже въ томъ смысл^Ь, въ какомъ былъ, напр., 
Мельхиседокъ: онъ для этого былъ слишкомъ корыстный челов'Ькъ 
и слишкомъ руссшй чпновннкъ. 

«Мы не зкаемъ, какое государство на «"ЬстЬ Росс1п не восполь- 
зовалось бы таклмъ благопр1ятнымъ обстоятельствомъ. Всякое дру- 
гое госуда]н:тво, в'Ьроятно, осталось бы, по крайней м-Ьр-Ь, равно- 
душнымъ зрителемъ борьбы русскаго элемента съ польскимъ и до- 
жида^юсь бы, нока руссий народъ обратится къ вену съ просьбою 
избавить отъ Польши и иринять подъ свою зашлту я власть. 
Такъ и поступала Росс1я во времена Ллекс'11я Михайловича и Хм'Ьль- 
пнцкаго, и атотъ образъ Д'!1ЙствШ вполн'Ь оправданъ н истор10Й, и 
современной жпзнью... Но Екатерина п«.-тупила иначе. Она и все 
тогцашнее русское общество слишкомъ были уда.1ены и отъ старыхъ 
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русскихъ предав!!] н отъ русскаго народа. Гавдамацкое движев1е 
било задавлено русскими воЙсками>. Такъ говорить священвккь 
Кояловичъ въ предасловш къ 0||||||иц10зяому издан1ю; «Документк, 
объясняю1Шй истор1ю западно-русскаго к|)ая и ог(^ отношетя къ 
Россш и ГТольш1;». Но мъ прошломъ стол'Ьтш вранптельство не 
ногло взглянуть на гайдамацкое движон1и такимъ яснымъ и трез- 
вымъ взглядомъ. Едва ли въ Петербурге даже представляли, въ 
чемъ суть д^ла. Правда, язъ лицъ правительствевнцхъ сферъ, бли- 
же стоявшжхъ къ д*.1у, современникъ колшвщинм Румянцевь, тог- 
дашшй правитель Малоросс1и, отлично продставлялъ чеб-Ь это ди- 
жеше; но на взглядахъ поторбургскаго двора во могло не отра- 
жаться то, что шло съ другой стороны, изъ Варшавы, отъ русскип. 
аословъ, которые, какъ, ваприи'Ьръ, Р■Ьцнинъ^ упорно смотр-Ьли и 
движен1е украивскаго народа глазами поляковъ. Но въ результате 
было вес равно, какъ ни гмотрЪо русское правительство на эя 
волнен1я, какъ на разбон-ли в бунты, внушаемые духомъ стропти- 
вости и не110вивовен1я, и.1п какъ на борьбу за независимость, нащ- 
ональную. общественную, рыяпозную: русское правительство во всякоиъ 
случать но желало вступить въ союзъ съ хлопствомъ. Оно доказывмо 
это полякамъ самымъ свстематачоскшиъ, самымъ искреанимъ образои, 
но вид'Ьло со стороны полшивъ лишь неблагодарность. Поляки безу- 
словно не в'Ьрили вг то, что русское правительство съ по-твой искрен- 
ностью хлопочеть объ уничтожен1и гайдамачества, хотя у каждаго на 
главахъ были так1е убедительные факты, какъ смнрен!^ колйвщины; 
а ско^1ько еш,е скрывается ъъ актахъ доказательствъ хлопотъ I 
уеилИ русскаго праввтыьства, усилШ, настолько искрениихъ, чтв 
правительство желало даже скрывать ихъ отъ поляковъ, чтобы не 
дать липшяго повода ииъ привязаться съ ихъ невоигЬрной притя- 
зательностью. Поляки очень могли, но не хотели понимать, что 
русское правительство, какъ и всякое другое, не всесильно: оно 
не иогло, вбсмотря на все свое желан10, предупредить участия За- 
порожья въ гайдамачин1! иначо, какъ уничтожен1емъ С1;чи: но мог- 
ло сделать такъ, чтобы жите.1и другихъ пограничныхъ русскигь 
влад'Ёшй НС оказывали гайдамакамъ учасйя и поддержки; но могло 
разыскать каждаго хлопа, который уб■Ьга^^ъ на .тЬвый берегь Днепра, 
и возвратить полякамъ каждую ввш.ь изъ гайдамацкой добычи, ко- 
торая попала за русскую границу — и мало ли еще чего оно не 
могло сделать, когда все пограничное русское населон1б готово 
было всЬми возможными средствами поддерживать гайдамачество. 
1{орвнь этого 'л-Ьпого польскаго непониман1я заключался въ тоиъ, 
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' что полякд-паны ннкакг не могла допустить мысли, чтобы хлопы 
' сами по свб'Ь способны были къ чеиу-аибудь стремшъся, кром!! 
удовлетворвЕ1я своихъ грубыхъ матер1а.11ьныхъ аотробяостей. Хлопы 
■ въ Украпн* волнова.111сь больше всего, а нмъ было вдоволь чего 
;*сть и пнть, и барщина съ другими повинностями была относитель- 
I но легка — ясно, что тутъ было но безъ посторонней интриги. Хотя 
' въ универса.!* Отеипковскаго и скааяно, что Богь не оставилъ въ 
хлопахъ ничего равнаго прочимъ, кром* души, но на самомъ хЬлЪ 
паны нвкакъ не могли думать серьезно, чтобы хлопы им^лн такую 
же душу, какъ и онп. Чувство нац1ональной нозависимости... Какой 
нелепый вздорь! Если у иихъ, пановъ, чувства нащоиальпой пеза- 
виснмостп хватало лишь на то, чтобы торговать пмъ направо и 
I вал-Ьво, оптомъ н въ розницу, то иожио -ги предположить, чтобы 
это высокое ■'благородное> чувство, ■■- на счетъ котораго, навер- 
ное, у каждаго пана нашлась бы хвалебнап цитата изъ какого-нибудь 
латвнскаго классика,— могло бы ии^ть М'Ьсто въ душ* хлопа? Пан- 
ская голова не могла вместить такого нредставлен1я. Отсюда всо- 
|;)бш,ее панское уб1;ждвн1в, что хлоповъ втихомолку волновала Роес1я, 
чтЕ1бы вредить своей сосЬдк*, — участ10 въ гайдамачин* аапорожцевъ, 
которые счпта.1ись русскими подданными, даиало вн'Ёшнюю оворлу» 
точку внутронному уб^ждошю. ПолйтичоскШ албмеитъ гайдамачины 
поляки аитЬли только въ мнимомг тайномъ подстрекательств-Ь Росс1н; 
все оста^1ьное за зтимъ было въ ихъ глазахъ лишь простымъ бун- 
тоиъ и разбоемъ, порождаемыми врожденною з.1обою — шпа1.а та1Ша 
хдопскихъ дупгь. Но общество, которое не хочетъ понимать ненор- 
иальностей своего иоложеи1и и искать изъ него выхода, рано или 
поздно повесеть расплату за это; поляки даже черезчуръ жестоко 
1 поплатились за свои соц1альныо гр'Ьхп. 
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3-го 1ЮЛЯ 1722 года, въ Глухов* умеръ гитманъ Окорощ- 
СМИ. Онъ но порежилъ посл'Ьдаяго удара, который вааесъ Петрг 
гетманской власти учреждвшемъ Малоросййской Коллепи. 

Смерть избавила престар^лаго гетмана отъ унижвН1я состоять 
подъ командой бригадира Вельяминова п д|)угпхъ штабъ-офвцв- 
ровъ Коллепи. 

Положеше края было смутно и тяжело. Нзъ сощальнаго хаом, ) 
въ какой онъ бы^1ъ погруженъ въ по.эовим'Ё ХТ11-го в-Ька, уже 
возникло общество; его улементЕл вышли нзъ нервонача-тьнаго бро- 
жешя, но еще не окр'Ёпли, не пришли въ состопн1е вполн-Ь усго8- 
чиваго раввов1;с1я. А между тЬнъ уже новый гт|1ашвый толчокъ 
потрясалъ до основан1я это иеокр-Ьпшее общество. Петръ, со все! 
своей страстной и всесокрушающей энерпей^ втиснулъ в Малорос- 
сш въ ту общерусскую государствоаную тягу, которая обязательна 
была въ Великоросс!». 

Уже не говоря о тягостныхъ, истощавшихъ край, ностоянныхъ 
войнахъ, тысячи за тысячами лучшихъ 1'илъ страны гибли на го- 
сударствевныхъ работахъ, при устройств! уЕ;р1;плетЙ п кр'Ьпосте!, 
рытьФ каналовъ, какъ на с'Ьвер'Ь съ его суровымъ к-тиматомъ, такъ 
и на югЬ, среди ыоздоровыхъ знойныхъ степей КаспШскаго при- 
брежья. 

А въ то же врем«, независимо отъ всего этого, въ малоруе- 
скомг обществ11 шла подпольная борьба. Поспольство чувствовало, 
что узы его зависимости отъ влад4.1ьцевъ стягиваются все тЬсЕ*е, 
жкутъ все больнее и больн'Ье. Оно не могло и не хогЬло прими- 
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'Уиьса съ такииъ положошеи!] й глухо ж).'Л1ов111псь. Вся1{ал ка- 
тст|юфа или просто крупное изм1;нон1о наверху, па нсторачоской 
(цсн'Ь, отзывалось взрнвомъ, хоть и ча^^тичнымъ, народнаго неудо- 
юльртв1я, наиравдевнаго противъ влад1;л1[(0пъ. Такинъ взрывом1> 
мпровождадась и смерть Скоропадскаго. 

Съ другой стороыы, виовь народившеогл изъ козацкой стар- 
шины, малорусское панство было ц-Ьлнкомъ поглощево своимъ сощ- 
ильнымъ вопросомъ, который былъ для него вопросомъ существо- 
вания, роковыкъ вопросомг о томъ, «быть или не быть> ему, 
шкъ дворянству, !!акъ сослов1н1 привилегнрованноыу. 

Все зависало отъ того, усп'Ьетъ лн оно закрепить за собой 
иародъ съ землей и трудоаъ: только подъ атимъ у1::лов1омъ будущ- 
Еисгь его могла бы быть обезпечева; тогда оно могло бы разсадты- 
вать на ирочное общественное положен1е, соединенное съ правами 
в1сл^дственнаго дво|)Янст11а; въ протпвнояъ случа-Ь оно ничто, слу- 
Щ|яо П0ДНЯВШ1ЙСД гребень общественной волны, который спадотъ 
№ сл^дуюшДй же момевтъ по вол* той или другой стиК1И. 

Понятно, что передъ этнмъ вопросомъ блЬд01ин и стушевыва- 
лись ВС* друг1о вопросы— историческихъ или иныхъ правъ, поли- 
тической или иашональнон независимости и т. д. А главное, не 
ногло же панство упустить хоть на одинъ иоиентъ пзъ виду того, 
что въ случае палтоящаго, гнльнаго народиаго взрыва, его спасен1с 
было возможно лишь подъ сЬнью русскаго оруж1я, и НИГД11 больше. 
Бъ свою очередь и народъ былъ убйждепъ, что только въ цент- 
ральной правихельствеппой власти онъ иогъ найти поддержку про- 
71въ паяовъ. Съ своей стороны, русское правительство дЬлало все, 
чгобъ поддерживать въ народ* эту уверенность: одниаъ изъ пер- 
внгь д*йств1Й Малороссийской Коллег1и былъ разосланный по крат 
уииверсалъ, который высказывался въ этоиъ смысл* «поли* откро- 
венно '). Третье главное сослов!е калорусскаго общества козачество, 
съ одной стороны, было до не.1ьзя ослаблено государственными тя- 
гсгтаии, которыя ложились почти исключительно на него; съ другой, 
разбито въ свойхъ внтересахъ, привыкая ворхпимъ слоемъ къ пан- 
ству, нйжнимъ къ посполктву. 

Сл*дств1ваъ этпхъ взаимпыхъ отношоН1Й между сослов1ями, а 
равно отношешй каждаго изъ нихъ къ русской власти было то, 
что край былъ переполнрнъ неудовольств1емъ; во оппозицш по от- 
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ношенш къ крутымъ м1фамъ русскаго ц|)авптс.1[.ст[(а, со1шате-1ыгаго 
и организованнаго сопротивлев1я, ни дажо стремлонп!, накловноста 
къ оппозищи нигд-Ь вб било и гЬви. Петръ могь д*лать, что щ 
угодно. Малоросс1йская Коллег1я такъ же спокойно водвори.эась в 
открыла свои засЬдашя въ ГлуховЪ, какъ могла бы это сД'Ьлать въ 
любомъ изъ городовъ Российской Имаорхи. 

Но человечеству свойственно витатьгя иллюмями... Тряднцш 
старинныхъ правъ и вольвистеи были такъ привлекательны и еще 
такъ св'Ьжи; обещан!» о не варушон1и вхъ еще такъ недавни: а вЪдь 
это были об11щаи1Я никого иного, какъ Петра, об-Ьщаихя челойка 
страшной, исполинской силы, К1)торая слишкомъ чувствовалась вс^ии, 
СИЛЫ, не вуждавшейея, какъ иная сила, во лжи н дипломатичс- 
ск][хъ уловкахъ. Забмва.10сь только или лросто но вонимеуось, т 
Петръ уже давно усп'Ь.1ъ вк-шчять Малороссш въ свою идою «го- 
сударства*, которая беаразд'Ьльно властв()Ва.1а надъ ого душой. Что 
были для него вгк эти об'Ьш.анйг, вывуждоаиыя когда то обстоятель- 
ствами? Можетъ быть, непр1ятная, но, во всякомъ случа*, ничтож- 
ная подробность. Петръ могь врипоминать въ инин минуты, что 
люди пазываютъ это несправедливымъ, что кому то отъ этого больно, 
иогь искренно пожалЪть старика Скоропадскаго, но въ рущностя 
все это были для него так1е пустяки, гъ которыми говгЬмъ не стоило 
считаться. В'Ьдь овъ, Потръ, хочетъ пр1общйть а ма-юрусскШ Н1- 
родъ къ тому вв-тикому благу, которое онъ творш'ъ для своей ро- 
дины, творитъ, не щадя ни себя, пи другихъ. Къ чему тутъ эта 
жалкая старшина съ ея какими-то жалкиии нравами! 

Но старшина над-Ьялаеь, что Ма.10росс1Йская Коллопя ограни- 
чится ролью высшей аппеллящонной инстанцш но отношснш къ 
г'енеральиому суду. Однако бригадиръ 13о.1ьямнновъ по даронъ былъ 
вибранъ Петромъ въ президенты Коллег1и. 1+|'о былъ чилов^къ 
крутого права. «Я бригадиръ и президентъ, а ты что такое передо 
мпойЬ кричалъ Вельямнповъ Полуботку, наказному гч»тману: «Ни- 
что! Вотъ я васъ согну такъ, что и друпе треенуп.. 1'осударь 
указалъ нерсм'Ьнить ваши давнияы п поступать съ вами по новому!' 
На зам'Ьчаи1о Полуботка о вепрплич1и такого его, брпгадирскаго, 
поведешн при чтен]п высочайшаго указа — -«я вамъ указъ!> бы.1о 
отв'Ьтомъ. И все это но была одна свойственвая тогдашнимъ иос- 
ковскииъ .шдямъ грубость; д'Ью шло за словомъ. Коллег1и видимо 
хот*.1а захватить въ свои руки век главный нптп управлон1я краевъ 
и энергически принялась за д*ло. Старая войсковая организации 
скоро должна была сделаться лишь ненужнымъ придатконъ къ но- 
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воЁ власти, въ лушпемъ случа* — ея исполнительны мъ оргавомъ. 
Вальяжиновъ олнцетворялъ собою смертный прнговоръ всему ста- 
рому строю. Понятие, что генеральная старшина но когла остаться 
индифферентной. Бороться съ надеждой на усп^хъ она не могла; но 
т могла она также хоть чЁмъ-нибудь по проявить, что существует!!. 
Все время, впрочомъ очень нопродо1житольное, отъ смерти Скоро- 
падскаго и назначенгя наказвынъ гетианомъ Полуботка до отъезда 
Полуботка въ Петербургъ (шль 1722 г. — августъ 1723 г.) на- 
полнено этоЁ ^иав^-борьбой Полуботка съ Вельяминовымъ, гене- 
ральной старшины съ Малоросс1Йской Ко.1лепой. 

Разумеется, ничего драматйчоскаго въ этой борьб* но было; ни- 
икихъ К0ЛЛЯ31Й, ни трагическпхъ моментовъ или эффектныхъ но- 
ложеши. Фина.1Ъ всей этой борьбы — вызовъ Полуботка въ Петер- 
йургь со всЬми посл'Ьдстп!Ямп, конечно, но лишевъ драматизма, но 
старые малорусскЕе .тЬтописцы и историки такъ исяорта.та все, что 
било въ этомъ эпизохЬ истинно драматическаго, сильнымъ и вм11ст4 
съ гЬмъ фа:1ьи1ивыиъ осв'Ьщешомъ, такъ поспешили задрапировать 
Полуботка въ тогу римскаго гражданина, что пока лучше оставить 
все это въ иоко'!). Борьба на саномъ д^лё волась самьшъ скучныиъ 
н прозаичикпмъ способомъ^кащелярской перепиской. Указы, до- 
ношешя, промеморш шли изъ Малороссийской Ко^мегш въ Генсра^1ь- 
вую Войсковую Канце.|1яр1ю и обратно; шли въ полки, сотни и 
обратно; наконецъ — и что самое главное— бумаги азъ Малоросс1Э- 
ской Ко-тлегш шли въ Петербургъ и тоже шли обратно. 

во всей этой переписке иМ'Ьли представлешя 
отъ Малороссшской К.оллег1д въ Поторбургъ. Условия жизни сю- 
жыись однако же такъ, что, какъ ни ясенъ былъ смыслъ всей 
згой канцелярской борьбы, какъ ни отчетливо читался онъ между 
строкъ, все-таки на поверхности стояли вопросы о сборахъ, о при- 
каечоаш козаковъ въ поспольство и о пр. Вс* эти вопросы не ги*- 
ютъ никакого значея1я для характеристнки борьбы, если она только 
можотъ нуждаться въ характериетик*, но они ии'Ьютъ значен1е для 
уиснешя положен1я д'Ьлъ въ кра'Ь, и съ атой точки зр^Ьтя очен1> 
м'Ьшаетъ съ ними познакомиться. 

Мы совершенно случайно вато.1кнулись среди листовъ дйна, 
взатаго въ харьковскомъ архивЬ '), па одивъ интересный доку- 
йенгь. Докумевтъ этотъ — двенадцать пун];то!1Ъ, въ которыхъ Велья- 
ишовъ формулировалъ свои (^толкновенЕя съ генеральной старшиной. 

при харьБовскоыъ унивЁрсятегЁ. Д^ло подъ 
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Повидвиому, съ этими цунктами -Ьзднлъ Вельяминовъ въ Педр- 
бургь, по крайней м'Ьр*, на пихъ отмечено: «поданы Его Иипе- 
раторскому Величеетву> и т. д.; изв'Ьстно, что за этой по'Ьадаа 
посл^доъалъ и вызовъ Полуботка. Этотъ документъ важный и ипте- 
ресный по соде|)жан1Ю, ие быдъ обнародованъ; поутоиу мы и при- 
лагаеиъ его ц'Ьликомъ. Зд'кь же разберект. его постольку, по- 
с1М)льку онъ обрисовываеть тогдашвее положете Малоросс1я. 

Вельяиипонсше пункты обнииаютъ собою два главныхъ пртд- 
мота, на которыхъ происходили по пройму ществу столкновбН1я .Чв- 
лоросе1аскои Коллегш съ генеральной старшиной: это сборы и от- 
ношен1е выспшхг сосювШ къ пязшимъ, т. е. козацкой старшины 
къ козачбству и поспольотву. Сборы, ихъ организащя и все, ли 
нпхъ относящееся, естественно, было главн'Ёйшимъ продыетомъ руг- 
скаго правите.1ьства, и понятно, почему половина дунктовъ вно- 
сится именно сюда. Но въ данный моментъ другой вопросъ— обг 
отношен1яхъ козацкой старшины къ низшимъ классамъ выдвинулги 
по н'Ькоторыиъ случайнымъ обстоятельетвамъ па первый планъ, Вг 
этомъ вопрос'Ь были татоя нити, посредствомъ которыхъ русгш' 
правительство легко могло держать въ рукахъ вс-Ь общественные 
элементы края. Выше ужо показано отчасти, въ чемъ тутъ были 
д'Ёло. Но зд'Ьсь мы еще дадимъ некоторый объяснвн1я. 

Между владельцами и поспольствомъ происходила борьба, я ли 
была уже но канцелярская бо1)ьба на бумаге, а борьба настоящая, 
съ нпергичнымъ наступлен1енъ и такимъ же сопротивлешеиъ, «ыя 
безъ смертоубШствъ, то, во всякомъ случа*, не безъ розогь, кан- 
чуковъ, плетей. Влад'Ёльцн д■Ьла^^и всо, что могли, чтобъ об1ШНТ1. 
подганныхъ въ свою живую собственность; крестьяне д'Ь^1алв вм, 
что могли, чтобъ отстоять гною недавнюю свободу, свой свобода^ 
трудъ, свою собственную землю; однако, они должны были отсту- 
пать шагь за шагонъ, такъ какъ п1)отивъ пихъ была вся оргаяй- 
защя м'Ьстнаго войсконого управлеН1я, спашная круговой поруноЙ 
насущнаго личнаго интереса. Закр1!пощонш шло неизменно н быстр" 
впоредъ, хотя и веровпинп шагами. Къ описываемому наия вре- 
мени оно еще но усп'Ьло уйти очень да.1еко: сколько можно суда 
по драгоц'Ьннымъ документамъ, нриводинымъ г. Лазаревскиаъ '), л^я , 
описываемаго намп момента можно было нрннять за обычную порн) 
повинностей посиолнтыхъ два дня въ нод1ш работпзны я от- 
щину. Но нормы въ этихъ случаяхъ вс-егда оказываются растяжи- 
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ними, лажи когда он'Ь закр11илецы иакономъ; ид-ёсь же не (тло ни- 

■ какого общаго правового закр*плен1я. Поэтому эластичность нхъ 
оказыва.1ась чреаВЕЛчайноГг. Кром-Ь того являлись возможвыми ужо 
п ЯСКЛЮЧ6ШЯ въ такомъ родЪ, что влад'Ьлоцъ, напрям'Ьръ, «)10п> 

I зъ кождого двора по человеку съ конемъ высылать уставячнс бозъ 
порем^БЫ кождого дня на роботизву, не минуючи а но чтичи го- 
сдодскихъ божоствеиныхъ праздниковъ и святыхъ нарочлтыхъ ')>... 
, А надо заметит!.; что иг.кдючошя этого рода имЬютъ постоянную 
I коварную тенденцш какъ разъ обращаты^я въ правило, а загЬи'ь 
I и въ законъ. Къ этому же моменту относятся и жалобы крестьянъ, 
1 ириводямыя тамъ же ^) на пана Нодора Гречаиаго, одного изъ 

■ трехъ иалорусскихъ членовг Малороссийской Коллсгш (назначен- 
. выхъ всл'Ьдъ за смертью Полуботка). Все это д1)ло представ.1Ябп. 
I картину крайне утЬсненнаго положешя крестьянъ. Въ самомъ д-Ьл'!'., 

|чего могли ждать истцы, подавая просьбы такиаъ лацаиъ, къ ко- 
рымъ отв*тчикъ обращался <полецая свбя> ихт. «непрем-Ьнному 
■братерскому назавшо аффектови» ^). 
Смерть Скоропадскаго я нововведетя, которыми она сопровож- 
далась, оживим надежды крестьянт. на улучшбН10 нхъ участи. Вогь 
крезвычайпо харашгорныл слова изъ одной влад11льческо|! жа^1обы, 
[Которыми обрисовываотся положеше; еПодданные наши, уже лЬтъ 
!отъ сорока намъ въ послушенств'Ь обр'Ьтающ^еся, по м^р'Ь своей 
•служили; а теперь, или съ чьихъ наговоровъ, иля сами собой, въ 
|развраш,ешб пришли и но хотятъ паложитого своего отдаватв по- 
елушенства; сами иежду собою бунтъ вчинаютъ до заводовъ, кото- 
рый скльп'ЬйШ!!!, то убогого бьстъ, п н'Ьтъ средствъ какъ ЙХЪ 
|гнять бо отказуюгь: но можетъ зъ насъ пихто теперь учинити спра- 
ведливости, а державц* своего не боииося! И осторожно мы те- 
юрь съ ними обходимся, боясь, чтобъ отъ буатовъ яхъ въ свооиъ 
Вдоровь'Ь во пострадать» *). Интересно, что подразум11валъ жа-чоб- 
||шкъ подъ «чшми наговорамиЬ Не былъ ли это намекъ на д*я- 
сгв!» всликорусс!аго правительства? Неда])0мъ же Полуботокъ я 
|1арнышъ въ своихъ показан1яхъ на сл^дствш, которое производп- 
юсь надъ ними въ Петербурге, говорили, что Ве.1Ьяминовъ разоы- 
офицеровъ внушать поспольству, чтобъ оно не боялось ни 
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гвопхъ влад^льцовъ, н» старшннъ ^). Костомаровъ упоминшгь 
так:1:е и объ уииверса.^'Ё, которымъ Коллег1я, ора ганоиъ своен 
учреждвЕШ, опов-Ьстала по всей Малороссш, чтобы тЪ, <кащш 
ак^тъ КЗ.&ОВ нибудь неудовольстн1е противъ старшинъ и какого 
Лы то ни было начальства, подавали жалобы въ Коллегш, установлен- 
ную государемъ съ тою ц'Ьлью, дабы защищать б-Ьдныхъ протръ 
богатыхъ и вообщб простой народъ противъ малорусскихъ ьластей ■). 
Какъ бы то ни было, ногпольство волновало;Б. Въ 1юл* По- 
луботоЕгь ед'Ьлался наказнымх гетианонъ, а уже въ авгусгЬ овг 
разсилалъ въ полки универса.1ы, въ 1а)торыхъ были угрозы ослуш- 
иому поспольству ^). Но безпорлдки нродолжалниь. Въ декабре Ш- 
луботокъ л генеральная старв1ина уже снова «требовали», шъ 
пишегь Вельяииновъ въ 10-мъ изъ нижеприлагаемыхъ пунктовт., 
«совету, чтобъ послать имъ во всю Малую Россш унивсрса^ш въ 
такой м'Ьр!!: изв1зстно-де ииъ учинилось, будто поспольство, под- 
данные логкоиысленныо, показывая самовольство, не хотятъ влад^- 
цонъ своимъ надлежащаго отдавать послущаМя, и ежелв гдЬ т 
Нйхъ, подданныхъ, ам-Ьла бъ противность, такихъ брали въ тюрьму 
и по разснотр'1>пш вины нещадно публично наказывали:». Вельямииовь 
объявилъ старщин'Ё, «дабы они того ио чинили, понеже, усмотри 
то, прочая старшина станутъ поспольству противъ прежияго чинить 
немалыя тягости безъ всякой вины>, а сов'Ьтовалъ, «дабы они 
прежде, ежели кто пзъ такихъ чинять своимъ влад'Ьльцомъ про- 
тивности, освид■Ьтольствова^^и. а по свид'Ьтольству учиналя таковьпсь, 
кто чему достоинъ будетъ, а не вс'Ьмъ бы такой страхъ объявлять>, 
Полуботокъ и генера^тьная етаршЕва не приняли этого сов'Ьта н 
разослали свои }Т1иверса^ш. Изъ-за этого то и загорался сыръ-бор!, 
Конечно, онъ не загорался бы, еслибъ нсЬми прочими услов1Янн 
ве былъ доводонъ до того, что достаточно было къ пену поднося 
малМщ1ю искру, чтобъ онъ ярко вспыхнулъ. Т1;мъ но мен-Ье, любо- 
пытно все-таки, что именно эти универсалы были краеугольным! 
камнемъ обиинен1я (на сл'Ьдствш въ ПотербургЬ) противъ Полу- 
ботка и его товарищей *). Иам'Ьтимъ притомъ, что въ укай, 
который представлнлъ собою отв'Ьтъ на пункты Вельяминова, не 
упоииваотся объ этомъ, повидимому, такъ обострившемся и такъ 
ингересовавшемъ правительство крестьянскомъ вопрос'Ь ни одаого 

I) Кпстомаровъ, стр. 234. 
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глова. Очевидно, что нытересъ правятельства иъ утоиу вопросу былъ 
>ттересомъ не по существу д'Ьла, а лишь по времоннимъ полити- 
.'ческвмъ соображои1Я11ъ, Да и могло лп оно бить иначе? В'Ьдь въ 
:ю же саноо вроия въ Великой Рогсш происходила первая ревйз1я, 
■которая была существвнвымъ шагомъ кь окоачатольвому закр^по- 
/щенш народа, какъ это отчетливо показываетъ В^ляевь ^). 

Въ самой Т11СВ0Й связи съ этимъ краеугольнымъ пунктомъ об- 
Лияен1я протявъ старшины стоить пункт-ь 8-й. Зд'Ьсь затрагивается 
-вопрогь, который и потомъ долп) возбуждалъ внимате правитоль- 
«тва, вызвалъ н'Ьсколько спец1альныхъ указовъ, загромоздилъ ар- 
хивы Малоросс1йско§ Коллогш и Генеральной Канцеляр1и массою 
'Д%1гь: это переходъ козаковъ въ посполитыо (дЬла «о по«политыхъ, 
ицущихъ козачества>). Вельяминовъ, на основаши н1;которыхъ жа- 
лобъ, поданыыхъ въ Ма^^оросс^йскую Коллепю, обвннялъ старшину 
■въ томъ, что она виключаетъ козаковъ изъ козацкой службы и 
беретъ ихъ насилТ|Но оеб'Ь въ поддапство; на генеральную ке стар- 
шину и Полуботка набрасывалась гЬнь созкатсльнаго потворства и 
, укрывательства во*хъ такихъ злоупотреблений. Фактъ з-иоупотребле- 
(йй былъ, но свидетельству Вельяминова, подтвержденъ розыскавп 
оберъ-офицеровъ, которые съ зтой тгЬлью высланы были Коллепей. 
Но, повидиыому, Вельямийовъ въ этомъ своомъ обвипснш положилъ 
иишкомъ гугтыя крас1:и на поводен1с старпшны, и самъ это чув- 
етвовалъ, по крайней м'Ьр'Ь, такъ можно заключать по недостаточно 
.решительному тону лого пункта. «А по розыскамъ тЁхъ офице- 
ровъ показано, что т1;хъ челобитчнковъ д'Ьды и отцы и родствен- 
ники ихъ, а н'Ькоторые и изъ нихъ, чолобитчиковъ, козацкую 
глужбу служили и въ походахъ бывали, а старшина де н'Ькоторыхъ 
'|зъг*хъ челобитчиковъ въ подданство къ себ1; взяли по неволн», 
шишеть Вельяминовъ, отступая отъ своей обычной категоричности. 
Само петербургское С1*дств1е, сколько можно судить о номъ во 
стать* Костомарова, громоздившее всевозможныя вины на Полуботка 
' в старшину, не подняло вопроса объ атомъ предмет1!. Да и въ 
. имомъ д^л*, оправдыва-тось ли подобное обввнеше положотемъ 
■ д'Ьлъ, по крайней м^Ёр*, обвинение в-ь такой р-Ьзкой и категориче- 
ской ого форм'Ь? Великороссу, челов'Ьку незнакомому съ услов1ямн 
местной жизни, который натолкнулся бы на два-три факта обращенгя 
козака въ посполитыо при давлеши пана, папр. путемх задолжашя, 
могло бы Ъопа ййе иоказатмя, что онъ им'Ьетъ Д'Ьло съ страш- 
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ниш. з.1оупотреблешвиъ. Но чтобы В'Ьрно судить объ этяхъ фак- 
'гахъ, радо но упускать нзъ виду сл'Ьдупшдго сообрахен1я. Ко- 
неадОд съ великорусской, или вообще съ горударственной точн 
зр^шя между козаковъ и посподптымъ была огромная разнаца— 
это была два общоствовныхъ элемента съ совсршовно раз.1нчнш[в 
функщями и звачен1емъ; во д'Ьло въ томъ, что жизнь еще не 
усп'Ьла отлить эти элементы въ прочный, соотв1;тствуюпця ихъ функ- 
ц\тъ формы. Да и когда же было усп'Ьть? В1;дь все это начало 
огЬдать в кристал^1изоваться нзъ хаотпческаго состояния всего ка- 
кихъ-нибудь полстол'Ьт1я съ небольшимъ тому назадъ. Дв* это 
ибщоетвенныя группы, поспольство и козачоство, обозначи.1ись тот- 
часъ же, -во обозвачились какъ? «Можн'Ьйнпе пописа-тись въ ко- 
эаки, а подлМш1е осталигя въ иужикахъ>, воть какъ говориттв 
объ этомъ въ одвой тогдашвей рукоянси '). Кто им^ъ возиож- 
ность, по имущоствонвоиу в семенному положевш, по наюзонностяиъ 
II цнерг1н, завнсыватьгя въ козакн, занвсыва.1ся; кто не ногь, ос- 
тавался въ ыужикахъ. Этой первоначальной свобод* но такъ то было 
легно положить конецъ, хоть она и шла говершенно въ раз^гЬзъ 
го вс^Ёми ц'Ьлями государствовнаго благоустройства. Удержать не 
только личвость, но даже землю при определенной общеетвшо! 
фуншци, оказывалось д-Ьломъ очень трудпыиъ: только съ 1739 г. 
вошелъ въ силу законъ о неотчуждаемости козач1*й земли лацшъ 
некозачьяго сослов1я. До тЬгь жо поръ «за прожнШ давнп! обычая 
н по волпостямъ грувта по куп.гЬ в ивыми образы огь козаковъ 
въ посполитые, а отъ поснолитыхъ въ козачш рукп отходили без- 
иропятствепво, и но преяаде зеял1; утверждетя, гд* посволитаа, а 
гдЬ козачая ноположоно» '■'). Понятно, что посполвтый, еще лично 
свободный, покупая, получая въ приданое, въ даръ или по иа- 
РЛ'Ьдству козачью зеялю, д■Ьла^1гя или ногъ д1>лат[)Ся коаакомъ; по- 
пятно, что п козакъ, получая такнмъ же образомъ землю поспнля- 
таго, Д'Ьлался или могъ д11латься посполитымъ. Все это было д^- 
ломъ доброй воли и жолап1я влад'Ь.чьца земли, хотя, при изв'Ьст- 
номъ стечения условШ, могло имъ в не быть: при благопр1яио)!ъ 
оборот*, можно было, пожалуй, освободить себя и отъ вс'Ьхъ обо- 
зательствъ, при неблагонр1ятномъ^можно было быть вывуждоннннъ 
принять гЬ или Д1)упя во что бы то нп стало, выкужденниш 
лаже при помощи «вязення^ или «шевъ>. Все это понятно Д-И 
общества, еще но отлившагося въ прочвып (|'ориь[. Если же при- 
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нять все это въ соображение, то едва ли можогь быть р1>1ь ш. дан- 
номъ случа* о снстематическихъ злоупотреблен1яхъ со стороны стар- 
пшны, о )1асв.1ьственионъ обращена ою козаковъ въ иоддавство. 
Конечно, злоупотреблетя могли случаться и, ио всей В'Ьроятности, 
случались, но въ нихъ но было никакой общей и настоятельной 
надобности; итаршина могла д'Ёлать то хе самое сзмынъ лега.1Ь- 
ц'Ьйшимъ образомъ, Ниъ же путемъ укояоинчоскаго давлен1я бо- 
гатаго на б'Ьднаго, какой практнкуокя исноконъ в11ковъ на всемъ 
б^ломъ св'ЬтЬ, Козакъ могь и продать свою аемлю пану, и аало- 
жить ее, и такимъ образомъ дать ему права надъ собой; моп, и 
просто, тяготясь козачьей службой, нрпдтп къ мысли о томъ, чтобъ 
укрыться отъ всего за широкой спиной властнаго и добраго дана, 
Однииъ словомъ, въ пункН 8-мъ Вельямновъ, обобщая свое об- 
винение, илп задалс-я сознательно нам11рен1емъ очернить старшину 
во что бы то пи |^тало, или былъ самъ введенъ въ заблуждвн1б 
ио незнавш м-Ьстаыхъ условий. 

Но все-таки больи1ая часть яунктовъ была посвящена сборамъ 
в воаросанъ, къ нвнъ относяшдгася. Государство, да кг тому же 
еще Петровское государство съ ого страшными потребностями я до 
иольэя сгЬсЕОнннмя средствами, не могло упускать изъ виду ппте- 
ресовъ фиска. До сихъ поръ Малоросс!)!, можно С1;азать, не дава-1а 
никакихъ прямыхъ доходовъ въ государственную казну (не считая 
консистонтскихъ дачъ). Необходимо было изм-Ьпить д-Ьло: съ одной 
стороны, надо было увеличить доходы, съ другой, организовать 
сборъ пхъ такъ, чтобъ они попадали въ государственную казну. 
Для всего этого уже приняты были [гЬкоторыя прбдварите,1ьныя 
мЪры. Скоронадск!» самъ аодалъ поводъ къ вм-Ьшательству. При 
нсмъ, какъ известно, воисковымъ скарбомъ зав'Ьдывалъ его част- 
ный управляющей Йианъ Даровск1й; понятно, что тутъ но могло 
быть и р'Ьчи о строгомъ порядк'Ь илп отчетности. Кго смертью рус- 
ское правительство воспользовалось, чтобъ, такъ сказать, упорядо- 
чить сборы. Сбирать доходы продолжали еще «ихъ же малороссп!- 
гйе люди», урядники, войты, бурмистры, райцы, лавники и опре- 
[дЬленные генсра.1ьной старшииой сборщика изъ «людей добрыхъ и 
вожиточныхъ», которые могли бы гарантировать сборы своииъ иму- 
ществомъ. Но сбирались сборы уже подъ строгимъ ионтролемъ 
МалороссШской Коллеги и достав-шлись ей. Любопытно, что Мало- 
россШскоя Коллопя не брезгала даже такими сборам^, какъ яйца, 
гуси, капуста и т. д.: все это ш.10 на гетманскую кухню (нунктъ 6). 

даомъ нап|)авлени1 оставался еще одинъ посл^дтн шагъ — на- 
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^начипй фисна.<1ьлыхъ агентовъ гамыъ правительствонъ: ва в№бко- 
двморть этого шага п памекаетъ Велтдминовъ въ 9 цункгЬ. Не 
мон11е важно было уве1ичо111е сборовъ. До сихъ аоръ лЪль сборивъ 
находйло(.'Ь въ такомъ положен1и. Сборы д-Ьлалигь да сл'Ёдуют 
глави^йшя надо()вости: на воКско, бывшее при гетман^Ё, ва церкш 
и монастыри, на гетмана, на ратунш, на полковниковъ, сотннкош, 
войтовъ и прочую старшину. Войско содержалось на доходы сь 
арендъ, хотя при Скоропадскомъ делались также и сборы съ нол- 
ковъ на сердюковъ н компаиейцевъ. Па содержание гетмана и стар- 
шины шли: индукта съ товаровъ, стапдя съ н-Ькоторыхъ поспш- 
тыхъ ^цодой, вокуховноо, показапшдна, хл'кбъ отъ ммьняцъ съ 
воЁсковыхъ частей, цоколюшдша и покабанщина, тютюнная десятина, 
десятина медовая и н1;к.. др. Это были доходи войскового скарбу; 
а гетмансшй дворъ им'Ьлъ еще и свои спещалъные доходы. Ратуш 
самн д1!лали своп с^оры п расиор]1жа^1йсь ими. 

Отъ сборовъ въ войсковой екарбъ была свободна старшина и 
все анатвое войсковое товарищество. Изъ н;т1ктовъ Велышавова 
видно, въ какоыъ направленгн д-Ёлались иервые шаги къ увемчеш 
доходовъ. Это было, ирежде всего, уничтожен1е всЁхъ платежный 
льготь — м'Ьра, вызвавшая было даже нротивод'Ьйств1е со гтороеы 
соната; загЬмъ расширешо покуховнаго, очень важнаго сбора въ 
виду распрогтраневности винокурен!я; дал!», прлвлечен1в ратушвыхъ 
доходовъ въ обццй фиска^^ьныН оборотъ (пункты 2, 4, 5). Нечего 
и распространяться о томъ, какъ зад11вало все это «атер1мьнне 
интересы старшины. Но ей ничего не оставалось, кр01гЬ пассивнаго 
сопротивления педоставлешопп, в'Ьдомостей, справокъ (пункгь И), 
бозъ чего Коллепя, внрочемъ, ум-Ьла обходиться. Недостатку ев*- 
д^нХй должна была помочь н ревиз1я, которая им'Ёлз м'^сто въ 
томъ же 1723 г. 

И такъ, нашъ обзоръ Ведьяминовскихъ пунктовъ почти закон- 
ченъ. Остаются не разсм странны ми только два пункта. О нункй 
7-мъ, касаюш,емся содержащихся подъ карауломъ «поповъ и про- 
чихъ чиновъ тамошнихъ иа.|1оросс1нскпхъ обывателей, въ нопристо!- 
яыхъ словахъ касаюпщхся чести Его Иипораторскаго Ве.1ичеств8>, 
сказать нечего; мы ничего не знавмъ объ этомъ д'Ьл'Ь. Остаекл 
сказать несколько словъ по поводу посл-Ьдняго 12-го пункта — » 
конендантахъ. Коменданты, какъ вачальнию! М'Ёстныхъ гарннэоновъ, 
повидиыоиу, былн старымъ учрежден1оиъ; но съ ноявлешемъ Ма- 
лоросо1Йской Коллепп н11которымъ иаъ нихъ (въ г.г. Огародуб*, 
^1срндгов^, Переаславл1), Полтав'Ё) поручена была новая важная 
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обязанность. Изъ нихъ образовано было что то въ род'Ь военко- 
адиинистратолЕОй цензуры, обязанной сл1;дить за сношев1янн гене- 
ральной старшины съ ножовыми управлен1ями. Устаноменъ быть 
такой порядокъ делопроизводства во важнымъ д'Ёламъ (важными 
Д'к1ами счита.1ись, па керномъ плш% наряды войска, денежные и 
хл11бные сборы, публиковаа1е смертныхъ акзекуцШ и нак.1ады на 
поепольстЕЮ, а загЬиъ и друпе). Вешай указъ или универсалъ съ 
такнмъ г.одоркаа1оыъ, носылаеиый гоиора.1ЬНОй старшипон въ полки, 
до^!жонъ бы-гь быть представляемымъ въ коп1и въ Малороес1йскун) 
Киллепю. I^о^^лег^я пересылала эти коши коиондаптамъ. Обязанность 
ковопдантовъ заключалась въ сл-Ьдующмъ, Получая копш съ ули- 
версаловъ изъ МалороссгйскоЙ Коллепи, коменданты должны были 
сверять ихъ съ П0Д.1ИННЫМЛ документами, получаемыми м^^тной пол- 
ковой старшиной. Если бы упивирсалы оказались несходны съ ко- 
пиями, или еслибъ обнаружились универса,1ы безъ соотв^тствуювщхъ 
кошй, то комепданты обязаны были не допускать таше универсалы 
къ исполнон1ю, Сомнительные жо подлинники коменданты должны 
были отбирать и держать при себ'Ь, посылая съ няхъ коши въ 
Акдоросс1йскую БоллоПю и ожидая да.1ьнейшихъ раепоряжвв1й Кол- 
леги ^). 

Прилагаемъ въ норивникЪ пуи1сгы Вельяминова и промеиор1ю, 
заключающую въ себ* распорнженхя Петра по этинъ пунктамъ. 



порскому Велгтеству 
31-го дня 1723 года. 



Пункты, поданные Его I 

Оешктъ-Петербурнь марта 

\. 
Въ Малой Росс1Я сборы, какъ было начаты собирать въ казну 
Вашего Величества съ сочинешя Коллепи до получов1я указу изъ 
11равлтельствун>ш,аго Сената, нын1; оные попрелшему-ль собирать 
все въ казну Вашего Величества, а ежели собирать— все то такимъ 
образомъ, какъ сборщики показа.:и, или сбирать во всЬхъ полкахъ 
н сотняхъ равнымъ образомъ, понеже помянутые сборщики показали, 
какъ въ полкахъ, такъ и въ сотняхъ, сборы неравные. 



показанщива, пчельная, табачная десятины, съ мель- 
Вицъ войсковая часть, такожь и проЧ1о сборы, какъ видно по сбор- 



•хуКляоу. Арк. Д4ло подъ ^й 965, 
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шиковымъ в-Ьдоногтянъ, прежде сего сбнра.1я въ Лалой Росси н& 
гетнана, па полковинковъ. сотнвковъ о прочую старшину съ козз- 
ковъ у1к|Г11хъ II гъ посполитыхъ людей; а старшина и знатные ко- 
заки И полковые товарищи, и ионастырсюе и церковные влад-Ь-иощ, 
которые у себя вгкютъ казаны, нчелы, табакъ, мельницы и друпв 
ааводы, противъ помявутыхг козаковъ п поспожтыхъ надлежапдаъ 
1'Гюровъ не платили, а выв* овы!' со вс-Ьхъ ли раинымъ обра-вдь 
сбирать. 

^ 1б|10чныя статьи, которыа прежде сего къ 7\1алои Рос^ш быт 
на откуп'Ь, нын'Ь охочлнъ людамъ, еяедл кто пожелаетъ взять е& 
откупъ съ торгу и съ иаддача, отдавать ля, понеже изъ малорк- 
гШскяхъ обывателей п нрожде сего въ Малороссшской К«.шг1]| 
объ отдач* нмъ тЪхъ статей на откупъ требовали указу. 

4. 
В(| вгсй Ма.10Я Рш'сш покуковнои бо[К!тсл токмо съ шинва]*! 
съ вышпнковавныхъ ку<|1ъ, а 11а.10росс!&ск1е тамошн1е обыватели 
ийопе продаютъ впно пр1*зхаюп[П)1Ъ пзъ ввлнкоросс1ЙсЕпхъ городов^ 
куфъ по сту л во дв^гтп и (<а1ьше, а поЕуховнаго, какъ берется 
гь вышпиковапиоб ку<|'Ы, не платять, а азатнть токио скатного по 
)*> а.1тынъ 11'> 4 дсньш л ш> 8 а.1тииъ по 2 девьгв: а пын* съ 
такпх1< ародавцовъ плп к\пцовъ прагивъ вышпнковшной куфы по- 
к\1[овло(> равныгь обраэогь брхть дд. 



1^ К*№в% зи ратушп ■«^■/гь бить разваго звашя сборы, на 

К|>1ч>рые п>Й раттшя ноЛгь а> шгварапнгь объявили въ ^1алорк- 

«чйгкой ЬЧил^пи Вашего Ишкрпо{икаго Вывчегтва жалованный 

г|ш[11ты, чтобъ пт1 гбс^у ял млохъ ш •ллряие&Ш быть пр1 

I лхь ратхпгЬ; а вшг^ гЪ кгъ рсгтшгт с&ри протпвъ друтш 

Л<«шп. рпушъ т, пэят вйм* ВыЕчеава гобйрать Д- 



^Ч гетнипхг*- жмтют! гбаряив геяшяу ва булаву п на 
кухн» сбсфи, крм^ жч д и игь ■ ххМвып сЛороп, шубы, сапога, 
коипи, ЧТЛК1, ртмцн, ммотп, шж, тг.2Ъп> касаа арш, 
«■ца, ял^вицм, («а|«11и, гтп. упа. Енут ■ пройе сборы 1ЧН1} 
ж« кцнбаис. котирм цикл» п^г» уичр^Ашкь въ дакъ 
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на его доиовые расходы, — а бын1; оноо по 1'иортн готмаагкой п 
тЬхъ маетностой собирать лв, п еже.тя собирать, на как10 расходы 
употреблять, вояеже скотнву и птицъ ожоли держать, то на кормъ 
онымъ пткцамъ въ расходъ х.тЬба употребляться будетъ немалое 
Явсло, а ежеля впредь онаго ве собирать, то выв^шнео ообранноо 
куда употребить. 



По поданнымъ въ 1Малорои1Йскую Коллег1ю доношеншм'ь оп. 
1галоросс1Йп;11хъ обывателей, содержутся во овой Коллепн подъ ка- 
раулонъ пзъ воповъ в взъ прочнхъ пввовъ тамошше налоросайсше 
обыватели въ ноиристойныхъ словахъ, касающихся къ Вашей Иипе- 
раторскаго Неличества чести, по которымъ доношбВ1янъ во оной 
Коллегш к%мъ над-южить розыскивако, а по розыску оные аа ввми 
явилось, II съ такими что чинить. 



Изъ малоросс1йскихъ посполитыхъ людей бьютъ челомъ въ Кол- 
Лбйи на геяора.!ьвутп и врочую старшину л на другихъ влад'Ьль- 
довъ, что Д'Ьды и отцы пхъ, а изъ н^которыхъ и оян, челобит- 
чяки, мвопе годы служили козацкую службу и были въ разныхъ 
яоходахъ, а старшииа изъ той козацкой службы ваписали вхъ, а 
Лругихъ и по иевол[1 взяла къ себ1; въ цоддавство. По которыиъ 
пхъ врон1ен1ямъ писано взъ Коллепн къ полковнику Полуботку и 
генеральной старв1ив1;, даби они въ Коллепю присла.тя язв'Ьст1е, 
оные челобитчики, д-Ьды и отцы ихъ съ козаками по реестру написаны 
а; на что они отн'Ьтств1емъ объявили: давнихъ де козацкихъ ре- 
|ВЪ у нвхъ не еыскаво, а которые есть реестры, п по гЬиъ 
нхъ, челобитчиковыхъ, п'Ьтъ. ^(его ради въ гЬ села, гд* 
[обитчики жительство им11ютъ, для розъвску тамовтвиии и 
шии старипвыми козаками и мужиками посылавы изъ Коллепв 
■офицеры, а по розънскамъ гЬкъ офицеровъ показано, что 
челобигчиковъ д'Ьды и отцы н родственники ихъ, а н*ко- 
в изъ вихъ, челобитчпковъ, козацкую службу служили и въ 
:одахъ бывали, а старшвна-де п11КОТорыхъ изъ Нхъ челобнтчнковъ 
подданство къ себ* взяли во вевол'Ь, в вын* овые челобитчики 
Коллейв просятъ, дабы пмъ по прежнему изъ подданства быть 
козацкой служб*. И по т'Ьмъ ихъ прошен1ямъ и по розънскамъ 
челобнтчнковъ, такожь и впредь ежели будугь так1е же по- 



140 ДБЪНАДЦАТЬ ПУНКТОВЪ ВКЛЬЯМВИОВА. 

давать о томъ прошонй!, изъ подданства по прежнему въ козацкую 
службу опрбд11ЛЯТ1. ли. 

9. 

По пункгамъ гетмана Богдана Хмельницкаго и ва оное въ 
р'Ёшительныхъ »ъ 7-мъ пунктй показано въ город'Ьхъ быть ури- 
никамъ, войтамъ, бурмистрамъ, райцаиъ, лавникаиъ, и доходы юшс 
денежные и хлебные 1:.бирать ва Ваше Императорское Величество я 
отдавать въ казну гЬмъ людямъ, которые отъ Вашего Величества 
присланы будутъ, да гЬмъ же приыаняымъ дюдямъ надъ тЬия 
сборщики смотр'Ьть, чтобъ д'Ьлали правду. А нын'Ь по указу Ва- 
шего Величества изъ Ма.1оросс1йской Коллопи д.1Я сбора денегь я 
хл^ба и прочего сборш,нки изъ пхъ же людей опред'Ьлены ви вй 
иа.1оросс1Йсше полки, а для усиотр^шя надъ т'!1;ми сборщшш, чтобг 
въ тоиъ сбор'Ь делали правду, вадлежитъ опред'Ь.шть изъ какихъ 
чиновъ Ваше Величество изволите десять челов4къ людей добрыхъ, 
чтобъ въ каждомъ полку было по одному человеку, а безъ такихъ 
нарочно къ тому д'Ёлу оп1)ид*лбнп11хъ аа гЬми сборщвки Коллепл 
усмотреть неиожно, понеже мног1в ма.|1оросс1нск1е городы отъ Глу' 
хова ни'Ьюгь быть въ дальнемъ разстоянш. 

10. 

По указу Вашего Величества пэт. Правительетвующаго Сената 
вол'Ьно мн-Ь съ черлиговскимъ полковапкоиъ Полуботкомъ и гене- 
ральною старншною во всЬхъ нхъ д-Ьлахъ присутствовать и сиотр'Ьть, 
дабы ничего противнаго Вашего Величества интересу чинено ие 
было, и будо что усмотрю, того имъ не позволять. А прошедшаи 
722 года декабря 15-го дня оной полковникъ и генеральная стар- 
шина требовали отъ меня совету, чтобы послать имъ во всю Ма-ш» 
Россш универсалы въ такой мкр'Ь; изв'Ьстно-до имъ учинилось будтн 
поспольство, иоддапныо легкоишсленные, показывая самовольство, ве 
хотятъ влад'Ьлъцомх своимъ над,|1ежашего отдавать послушашя, и 
ежели бъ гд'Ь отъ пихъ, подданныхъ, им'Ьла бъ противность та- 
кихъ брали въ тюрны и по разскотр^нио вины нещадно публичнн 
наказыва.1н. Что я уснотря объявлялъ имъ, полковнику я гене- 
ральной старшин'^, дабы они того не чини.<1и, попежс усмотрх то 
прочая старшдна станутъ поспольству противъ прежняго чинить не- 
налыя тягости безъ всякой вииы, а объя!1.1ялъ ииъ, дабы ОН 
прежде, ежелн кто изъ такихъ чнвягъ своимъ влад:Ьльцонъ прв- 
тивностп, и о такихъ бы прежде освид^телктвовэ.1п, а по свид^- 
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тельству учянили таковымъ штрафъ, кто чену достонвъ будетъ, а 
'НО вс^мъ бы такой страхъ объявлять; токмо онъ полковвнкъ и 
генера.1ьная старшива, не иринявъ того моего совету, оные унивор- 
салы вт> Малую Рогаю послали. И ежели впредь оная старшина 
вудугь чинить тагае отправ^тон^я бозъ моего сов1!ту, и въ томъ ка- 
кимъ образомъ еъ ними поступать. 

11. 

Въ Мало росе1Эс кой Коллог1в надложигь для вгякихъ отправлен1Й 
Н1гЬть обстоятельныя ведомости о малороес1Йских.ъ еборахъ, такожь 
1гь расположенш квартиръ на драгунсше полки о дворовоиъ числ'Ь 
да имяБВЫЁ наличные списки о козакахъ, обретающихся во всен 
Малой Россщ, и о прочекъ, которые многократво требованы отъ 
полковника ЕГолуботка и генеральной старшины, токно они такихъ 
ведомостей въ Коллепю не дали, а пив* ежели пралучвтси изъ 
■Лалороссшской Коллегш взять изъ котораго полку ко исправ.1ен1ю 
■Вашего Величества д11.1ъ кайя в11домостп пли о чемъ справиться, 
I для того въ т6 ПО.ТКИ къ по.тковпикамъ ИЛ1 къ кому надложитъ 
■указы изъ Малоросс1йской Еоллогш мнио генора.11ьной старшины по- 
сылать ли. 

12. 

Указомъ Вашего Величества изъ Правительствующаго Сената 
8Ъ МалороссМекую Коллег1ю объявлено о бытш въ ма,1оросс1Й- 
скнхъ полкахъ опред^леннымъ изъ Сенату комепдантоиъ, а именно 
въ Отародубе, пъ ^1ернигов'Ь, въ ГГереяславл^, Полтав!;, которые 
въ гЬ полки и прибили. А вел'Ьно т11мъ комондаатамъ, будучи 
во оныхъ город-Ьхъ, приолаинне отъ полковника Полуботка и ге- 
неральной старшины къ таиошпимъ ма.110росс!3скимъ полковвикомъ 
указы и универсалы съ присланными жь къ гЬмъ коиендантанъ 
изъ Коллепи съ такихъ же ука.човъ и универсаловъ коп1яма сви- 
д4тел1ЛтвоБать, а по свидетельству ежели будутъ несходны то оныхъ 
до действа не допуш,ать. О чемъ я письменно предлагалъ полков- 
виЕу Полуботку и генера(1ЬВоВ старшив'Ь, дабы они въ тЬ полки 
жъ полковникомъ послали отъ себя указы, чтобъ гЬ полковники 
«нымъ конендантомъ присланные къ нимъ отъ пихъ, генеральной 
егаршинн, указы я универса.ты объявляли. Токмо того онъ, полковникъ, 
ве учиЕилъ, а объявилъ въ Коллепю промемор1ею, что о объявле- 
йз'я-де теяъ комендантомъ оныхъ универсаловъ указу Вашего Вели- 
[есхла онн у себя о томъ собстневнаго не ниеютъ. Того ради дабы 
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укизоиъ Нашего Воличоства повел'Ьво было овоыу полковмку в I 
■■онеральиой старшине объявить, дабы онв виредь по п|>вдлв- 
жви1ю отъ Ма.1Шросс1Йской Киллепи во отправлоМн Вашего Вели- 
чоства д1иъ вя%ля ствравлен1е безо всяк1Я отговорки, дабы затЬнъ 1 
ни нсаравленш положевныхъ на оную Кол.1егио д-Ьл ни ахЫ 
бить остановки. 



Иромемори! отъ 3-ю тня 17'^^ шОа. 



По ннепноиу ош Пшюраторскаго Ве.1иче('тва указу, Еоторц! 
но оноП Кол^егш сего йжя Н дна ?ре:1Ъ г-на Бригадира Белмив- 
тшл а1).1у'1сцъ ан подт1са|ис11Ъ Его 1к>.тчества собствеЕной руш, 
В1мЬно учпинть о-Ьдующос: 1. Въ .Ма.1оросс1и всяше доходы, де- 
ножиыо II хл'кбние, о которыхъ показали гборщики, сбирать въ 
капну урщникихъ и воЗтаиъ ха-юроссШскаго ыарода такъ, езеъ 
сбараао, и прннанать у нихъ въ М&юроесШскую Кол.1епю и взъ 
т^хъ гборныхъ денегь жа.1ованье давать по вунктанъ Богдан! 
Хтиьппцкагу и по данвьпп. пнструкщяиъ. 2. Съ 11а.1оросс1Йски1Ъ 
старшн1п> II лватвыхъ юиаковъ в воЁсковыхъ говарвщеб и гь 
кинвстыргклхъ к гъ церковныхъ в.1ад1иьцевъ, которые у себя яж^кп 
Бкшы, ачелы, табагь, хельаоцы н др^-пе завода, съ такнхъ со вс-Ьп 
ицмаадм с41^ри <1|1ать {инно огь высппхъ 1 до впхинхъ чйновъ, ве 
выыют мкиги. о. Сг 11ио[н.>г(Цс1агь же обывателей, которые 
■{нщавгь шшо в||№иЕшащпъ пъ »ы1Воросс11схшЕъ городовъ надшп 
й ввишою псмп к;4^ гъ тЪп съ пЕого ■родахнаго вкв1 
п рпмсгь (рт ра«м вкь ■ <ъ вшпвпАаниш Е^фъ. 4. Ко- 
тор» ж>^«в^пт лап быоть «мп, ттоЛъ ш (нп въ козацко! 
мЯеН ■«■{иппк; ш топ», «о д1ди ж олда хгь. а вШ- 
прж I оиш «мбапва врекм мго и}хи1 п козякагь иво- 
гм пцн ■ бш1 п ммдвхъ, * слцшш I друпе кодйщй 
пжкхш КГЦ • апю I м мш! п сеМ сзш въ ши- 
мкпм^—тшги риш дл шими! • пвныгъ смрыхк ш «Л- 
ъ |р«жт хиашгь ш съ ппЪопю 
I. Л ■твг мш мрагдин («и1 жвяи- 
■» ■мц )и м а ». « МП *ь Виакпмш Г«мр*впв Ващ&при) Ёп 
Н—утршг» Выпмхм тпа аяиш вь МиоровЦев! 
Кммйк Съ Нш рмггуня яуишдтд в т свцоуоп 
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отцы и сани ^в.1обигI1IIки въ ки'.»1ЦЕий служба прежде биш нани- 
1ВЫ, т^хъ П1) ихъ челобитью писать въ козаки но прежнему. Л 
[де ырежн1гхъ давнихъ реестровъ ве сыщется, о такихъ свид*- 
1ЛЬСтвовзть )11алоросс1йскиив жвтелшнв, в вжелн т подлинвынъ 
■д^татьствамь которыхъ д11ды и отц» или сами челобитчики въ 
вацкой служб'Ь были, гЬхъ по тому жъ плсать въ козаки. 5. 

полковника Полуботка и генеральвой старшины взять обстоятель- 
на ведомости о малоросс1Йскихъ сборахъ. такожь къ расиоложеп1ю 
1артнръ на полки о дворовомъ чисй, именные наличные снискн 

Еозакахъ, обретающихся во всей Малороссш, и о нрочемъ; во 
(едлеши же оной и.ти когда надобно будетъ въ Ео^1лег^ю изъ ко- 
|раРО волку ко пс11равлен1ю по указу д^лъ ташя ведомости или 

^енъ справки, то посылать и миио генера.1ьноё старшины, й. 
[олковаику Полуботку н генера-иной старшине посылаемые къ пол- 
1>внвкаиъ ВСЁ указы и универсалы, которые когда имЕ^югъ быть 
веланы о какомъ генера.1ьномъ положен1и и нубликован1и какихъ 

аздвъ, о иарядахъ войска, о сборахъ депежаыхъ и хл'Ьбнькъ, 

нублпковапк смортныхъ экзекуц1п и иуб.1В<шыхъ наказашп, о 
шиадахъ на поснольство и о другихъ важныхъ д'Ёлахъ подписы- 
Вть обще, а безъ ко.глпжскоК подписи никуда пикакихъ указовъ 
посылать и до нимъ въ город11ХЪ не д'Ьйствовать. А о прочпхъ, 
вторые но касаются до какого гепера.1ьпаго опрод'1|лешя, во токно 
■хъ партикуларныхъ д^лахъ, оное имъ не воспрещается и без1. 
юллежскон поддиси. Того ради Нойсковая Гепера.1ьная Каацеляр1я 
благоволить о тоиъ выдать и о ирисылк* во оную Коллогш 
»иаченныхъ в'Ьдоностой п о ирочомъ ислолиеи1е учинить, какъ 
пааченный Кго Императорскаго Величества иинпной указъ нове- 
Аваегъ, и что учинено будегь въ Коллвпю Малороссшскую объявить 
Е]юкв1ор1ею. 



ТУРБАЕВСКАЯ КАТАСТРОФАМ 



I. 



Ещо въ восышдеслтыхъ годахъ прошлаго стол'Ь'ш, въ щ, 
обраауомонъ впадвн1емъ Хорола въ Пселъ (теперешшй Хорольсю! 
у4здъ, Полтавской губ.) было большое село Турбан. Теперв вы га 
(утыщете такого названия ии на какой картЬ, какъ не иайдете в сакам 
села. Налет*вш1й обществеквый шквалъ снесъ его еъ лица землн. Вей 
этоть любопытный эпизодъ состав.1яеть содержание огрояваго д4и, 
я» тысяче слншкомъ листовъ, <0 т)"рбаевсквхъ а;йте,1яхъ, уч1- 
нявшнхъ схертное убивство пом-Ьщвканъ гвовкъ надворныиъ сов^ 
нпкахъ Степану и Пвану п сеор-Ё ихъ д*виц* Марьи Вазилвя- 
сквнъ», храващсмсл въ харьковсвонъ нсторнческомъ архиве- Не, 
конечно, СИМ любопытное въ этоиъ 1Ь.1* но уб1Ёство со всШ 
оСпопеиствани, ого сопровохдавпшмв, бтнтожъ, полеынъ |1&31р- 
1]лвв1е11Ъ шмЪщвчьяго инущоства н т. п., а то, что турбзсвс»« 
жкшм вотп четыре года суцветвовал, не нрнзнаваа влш«1, 
носа во мсешл жгь, нрн сохЫ1твш воеино! салы, <ю> стешп 
>Ъпа>. Сохраюинеь л у потонкоп турбаевцевъ во^вонкиани о 
шсг старо! киоругсхо! ролюгк, о хуюрап, тшувшнгь въ зем! 
садшп, о пгЬтлжъ ПсгЪ а, его хжмншсшш берегшн? 

Саиьп случшагосн коежтц сакъ это всегда бивияъ, повц! 
ртоумшжт собшЛ. Вь тпею всего предпосптющаго стосЬп! 
а п«р]сспп обцмпк ■рокюдио тсжзеюое брохетв обяцв- 
имшдп а^емш«п. Брвхшв ло обуыоииаюсь раадождпяд 
м^ммкимаго хм<мфат<ксаг» ^ииява, ввдв^юшалха бак 
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цмгь, ареждо всего, выд11лея10иъ привилсгироваанаго оасса. Ко- 
вдкан старшина, свачма исоючяте.1ьно выборная, зат^мъ назна- 
йеиая, съ страстной анорпей устремилась на то, чтобъ у11[ючить 
1а собой положен)е шляхетства, найти еебЬ м'Ьсто въ рядахъ бла- 
тародааго росмнскаго дворяыства. Койочно, все зто аависЬло въ 
(оац* концовъ отъ санкцш верховной власти, во можно было под- 
ютовить положение такъ, что санкц!я эта д111алась не только воз- 
10ЖНОИ, во и необходимой. Для этого надо было обезпочить :1а 
юбоЯ возможно больше :№нлн и обязательнаго т))уда. Этой ц'^и 
яужили отчасти ранговый ааетности, т. е. насе,1енныя земли, ко- 
орыя давались козацкому уриду «на рангь>, вм'Ьсто жаловавья, 
[О зтого, конечно, было ма-ю, да къ тому же ранговыя маетности 
« им*ди характера собственности, хотя и обращались часто въ 
0<1ствен110сть. Помимо ранговыхъ мавтностей, козацкал старшина 
вчала ор1обр^тать землю всёнй цравдани и неправдами: покупкой, 
аободной и наснльствсипой, всякими видами захвата земли, какъ 
гбществонной (войсковой), такъ и принад.тежавшо!! людимъ, которые 
Ю своему обществевнону воложенш были слишкомъ слабы, чтобъ 
игаться со старшиной, державшей въ своихъ рукахъ и военную, 
I административную, и судебную власть. Одновременво войсЕовая 
таршива, пользуясь гвоимъ иоложен1емъ, затягивала узы обяза- 
«льнаго Т11уда,^ сначала крайне легшя, — который связывхти се съ 
11лелев1енъ, сид'Ьвшимъ на ся ^енляхъ. Во всеыъ этомъ козацкаи 
наршноа орояв.1яла удивительную энерпю, которая производила 
«вульгаты прямо чудесные. Въ как1е-нибудь полстол*т1я съ неболь- 
■ннъ, безъ всякаго законодательваго вм'||Шатольства, старшина про- 
яотила всю войсковую аемлю, затЬмъ всю носнолии^кую землю н 
братила такъ называемое свободное носпольстно ц'Ёликоиъ въ такое 
0(!тоян1е, что знаменитый манифостъ 1!]катервЕШ II, юридически 
[рикр1;нввш1й крестьанъ къ земл'Ь, собственно не внесъ въ пхъ 
юлоЖ(!ц1е ничего новаго. 

Но, крои* посполятыхъ, была и еще группа свободныхъ зеиле- 
ГЬльцевъ, по общественному ноложенш своему вполя'Ь завлсимыхъ 
Ит. старшины— козаки. Однако проглотить козаковъ значило бы 
[ЛЯ старшины проглотить въ конц'Ь 1мнцовъ и самое себя; къ 
(ому же и Пстербургъ усиленно сл-Ьдилъ за тЬ&ъ, чтобъ козаки 
«тавались козаками. А между гЬмъ, съ другой стороны, разы- 
гравшимся аппетитаиъ крайне трудно было удержаться отъ того, 
1то6ъ не протянуть въ 'гоиъ или другомъ случа* руку къ козап- 
кй собственности н личности, такъ соблазнительно предостан- 




л» л*Л »иип смва иг— д ви&ацт. Амстхь I 
1711 ^ т? клмч; I цмавт ■ пжпъ обраэоп заоте 
П **М1 р'ГХ). О" явогшхъ сдтчаш иж сжшшо человека Г 
«^ т^птпчш^ 1ШЛЧ1» вкттчхвио обпола1ьетва, чтобъ ов.1ад!№| 
Г4т]т1^иш1 гщм1'Ц)Ы в ея иаселетекъ. Въ томъ же году т 
'гмм^ий Н(Ш1ни Л1>и11рнс). нъ аругсшй поюдъ. Но Апостгь, с1-1 
ЛЧЙ ''11111)11 Ш'ЛШшичий нлагтв, Шфвулъ ихъ ч^ъ дороги яазадъ 
Н||11И1Ш»Л')> 1-№ГИ'М| 1'р1«Л^1Ю. Оь т()|| поры турбаевсшб кодаки псчеЯ-* 
«1'П ши Н0Н11ЦКИ1Г. компутош,, а н11|'ко.1ько позже Турбаи уа* 
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НО появляются въ спискахъ маитяостей полковника ;\лобтола. 
;ъ ни очевидно и грубо было наси.]1о, сделанное Апостоломъ 
ь турбаевскини козаками, но '-о ихъ приверненхе во власть 
■стола просить ииъ било>, по выражоиш документа, «опасно^'! 

бы не опасно, когда Апостолъ былъ и военны!! начальникъ, 
олномочный адивнистраторъ, и судья въ своемъ полку. Конечно, 
жтЫ онаеныиъ стало ло и тогда, когда ыиргородск1й полков- 
ь сдЪа^1ся въ 1727 г. гетманомъ. Только смерть Апостола 
1733 г. раавяза.1а руки турбаевцанъ. Правда, вдова гетмана 
1асъ же поы'Ь сморти мужа выхлопотала царскую грамоту, утвер- 
вшую за нею в детьми ВС.!; п|)1обр'|1тотя Апостола, въ числ* 
фыхъ упоаипаются и Турбаи. Но гЬиъ не мен'Ье со смертью 
'(угола начвнаюп'я попытки турбаевцевъ возвратить себ'Ь отня- 

свободу. Имъ пришло на помош;ь такое обстоятыьство. Новый 
городски полковникъ Капнис'гь былъ старинный недоброжелате.1ь 
I Апоотоловъ. Поутоиу онъ аичуть не затруднился, опять таки 
1ю своей же по.1ковничьем в.1асти, снова внести въ 1738 г. 
)аевцевъ въ козацше компуты. Отс'юда и потянулась новая ве- 
ща путаницы, которой были полны всЬ тогдапгн1я обще- 
аныя отношепш. Права Даншла Апостола на Турбаи 
)1пля къ его внуку Павлу, а отъ него къ дочери, Кате- 
Ь Павловн* Битяговской. 'дто была слабая лишя Апостолова 
I. Паве.|1Ъ Апостолъ уиеръ колодымъ и оставилъ дочь всего 
га нед'Ьль. Когда она достигла по.шаго возраста, её, вероятно, 

совс11иъ не подъ силу «доходить» своихъ сомнительныхъ правь, 
1:ивъ которыхъ были уже и давно истекпйе сроки земской давности. 
1валось одно средство, къ какому постоянно ириб*га,'1и въ по- 
1ыхъ сдучаяхъ,— передать свои шатк1л права та1М)ну лицу, ко- 
№ бы бы.110 въ состоянш своимъ личнымъ вл1яя10мъ сд'Ьлать 
кое твердымъ, оомнптельное — несоин'Ьннымъ. Витяговская пере- 

1 свои нрава на Турбаи, путемъ купчей, одному п^ Ба^левскихъ, 
Гбнеалогвческое древо рода Базиловскихъ, какъ и огромнаго 
лшнства южнорусскихъ дворянскихъ фамллгй, не и«4ло ни глу- 
1хъ корвой, пи величествецнаго вида. Базилевск1е происходили 

рядового козачества. За родопача.11ьника ихъ надо признать 
9:ш1 Оннсвмовича, который въ начал'Ъ прошлаго сто.гЁт1я ии'Ёлъ 
шьия чинъ обознаго миргородскаго полка, и былъ б'Ьденъ, без- 
ютенъ, и такъ мало значителенъ, что не им11лъ даже аа собой 
одной населенной маетности. Сынъ ого былъ сотникомъ, н въ 
яъ окружеаш себя шляхетс-кимъ престижсмъ, изи'!Ьнцлъ свое на- 
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|)идн№ лро»Ш1Щ0, С11иованшое еиу по отду, Василонка въ Базилев- 
|:кап>. Дпа его сцна, уже съ волонизированнымъ |)оди11Ымъ в^\- 
^шйщеиъ, были еотниканп нъ миргородскимъ пилку, одинъ №га 
остаиовской (въ районъ которой входили Турбаи), другой — б1ц1о- 
церковской, по сос-Ьдству. Они-то, повидимому, и положили основами 
Ннъ большимъ богатствамъ, какимл отлн<!алия родъ 5азилевсЕВХ1 
въ рядахъ войсковоЯ старшины. Сотнач1й урпдъ не былъ, конечно, 
важньгаъ урядомъ въ тогдашней общественной 1ерарх1и, но тЬмъ ве 
мев*е овъ бнлъ урядомъ выгоднымъ. Для своей сотвн сотннкг 
былъ гЬмъ же, что иолковннкъ для полка, и потому при боззастЬи- 
чявости МОП. многое выжимать ниъ гвоей бо.1ьшой и сложной власга. 
С-отники вер'Ёдко на:1сивал11 больвпя состояв1я, конечно, главнып 
образомъ земельныя, скупая в иными способами пр^обр'Ьтая зоили 8 
обязательный трудг. Д*ти ^т^1xъ Вазилевскнхъ, хотя и были уже 
очрЕь обезвечонные люди, продолжали т1л1ъ ве мен1;е держаться мало- 
зам11тныхъ, по выгодпыхъ итЬствыхт. урядовъ, главв. образомъ слт- 
ничьяго. Оъ яастуцлен1емъ Екатеринвнскихъ ре11шрмъ, Базиловсюе 
устреми,шсь на государственную службу и, благодаря своимъ богат- 
стваиъ, легко выходили въ чины. Надо сказать, впрочемъ, что они, 
какъ и вообще малорусское панство, не п[юпобрегалн образован1биъ; 
между прочимъ, и тЬ два Базилевскш, которые сд'Ьлались жертвами 
1и1тастрО(|)Ы, учились нъ геттингенскомъ уннверситетЬ ^). 

Какъ унергичпо прюбр^тали Базилевсше землю, вндно взъ ига, 
ЧТО при одной турбаовской экономй хравилось до пятидесяти куп- 
чнхъ на одн'Ь только мЬстныя зем.1и. Все это было скуплено еив 
до Пбродачи Витяговской въ 1767 г. свовхъ правъ Вазялевскигь, 
(;купа.1и, главнымъ образомъ, (»тъ турбаевокихъ козаковъ (саиос 
существование которыхъ Базилевсше позже отвергали соворшенво) 
сотквкъ остаповск1Й Оедоръ Базилевск1а, въ нятидесятыхг и гаеяи- 
десятыхъ годахъ, и его вдова, родители пострадавшихъ братъевъ 
1!азилевс1сихъ. Скулленпыя земли заселялись пересе-чеяцамв взъ дру- 
1'йкт. м'Ьстн(1Стей, которые вс* оказались поел* Екатерининскаго ма- 
нифеста кр'Ьпостныии Базйловскихъ. Но н кром!. Турбаеьъ у Бя- 
инлннпкихъ была масса земель. Къ моменту катастрофы, т. е. къ 
Г/НЙ г., Вазилевскимъ прпнадлежа.1а въ той местности, о которой 
идм'Ь р11чь, тбррнтор!я, захватывавшая несколько топерешнихъ во- 
чонтнй; дд еще были земли и въ друтихъ м11стностяхъ, да8авш1я 
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пмъ право числиться аом'кш.нками трехъ нан'Ьстничпсгвъ: К1011Скаго, 
екатеринослаы'каго и харьковскаго. 

Къ оппсываомому времени болытя наетноети Бааилоиских!, 
были подЪеии между шестью братьями. Турбаи, вм'Ьгг* сг 
Кринками, Вубанихой, Очеретоватымъ, достались ва долю двухъ^ 
Огепана и Ивана Базилевскихъ. :^п Базилевсше, относительно 
которыхъ выше было упоиянуто, что они оба учились въ Гет- 
тинген*, сд'Ьлали Турбаи цептромъ свонхъ влад^нШ; центромъ 
хозяйственной единицы, очень сильной и очень благоустроенной, 
сколько можно судить по сохраянкшойся описи экономических!. 
книгь и другихъ хозяйственныхъ документовъ турбаввской зкопонш. 
Мног1я современиыя влад'|]льческ!а хозяйства могл бы позавидо- 
вать той строгой отчетности, какая заведена была Вазилевскими. 
Надо сказать, что хозяйство ихъ было та1съ обширно и сложно, что 
оно и не могло нроцв'Ётать безъ вравяльнаго хозяйничанья. Это 
было большое владельческое хозяйство патр1архальнаго типа. Наряду 
съ землбД'Ишомъ, которое велось въ очень больгаихъ разн1;рахъ 
благодаря обязате^тьному труду, вм-кю м-Ьсто и оби1ирное скотовод- 
ство. Оно сосредоточивалось главным!, образомъ въ очеретоватской 
экономш: зд'Ьсь были заводы — нонсюй, товаряч1Й п овеч1Й. Но кром-Ь 
того, черезъ крестьянъ скупались волы на вьшасъ, какъ ато дф- 
лвотса и теперь на югЬ всюду, гд'Ь есть свободныя пастбища. Массу 
нолучаемаго сырья старались обрабатывать внутри хозяйства. Зерво 
обращалось въ вино, солодъ, муку, крупу, льняное и конопляной 
рЬмя — въ масло; волокно — въ прядиво и холстъ. Шерсть перера- 
батывалась въ сукно; внл11.1ывались кожи, въ большпхъ разм'Ьрахъ 
заготовлялись сыръ в масло, въ собственвыхъ, а частью и поку- 
I паеяыхъ л^Ьсахъ гнался деготь. Винокурвя, солодовня, ол11Йница, 
' мельницы, фа;шши — все ато, по преимуществу, сосредоточивалось 
въ главноЯ аковои1к, турбаевской. Но Вазилевсгае не пренебрегали 
и торговыии операц1яни: продавали и раздавали сна боргь> сво- 
■ имъ подданнымъ хл^бъ и иные продукты своего хозяйства; покупа^^н 
въ Крыиу соль, а въ Шев* жел'Ьзо и перепродавали имъ же. На 
всей территорш во влад'Ьльческихъ шинкахъ шиикари, бо.1Ьшею 
' частью евреи, продавали, вм'Ьст* съ в-тд^льческой горелкой, виш- 
' ВОВКОЙ, пивомъ и т. п. папитками, также влад11льчвскШ деготь, 
. со^^ь, табакъ. Но брезгали владельцы даже и раздачей своимъ под- 
даннымъ денегъ въ ростъ. Ноддавпыо, крои11 обработки панской 
зен^ти и уборки сЁна, обязыва.1ись еще ко многимъ другинъ рабо- 
ияъ: ииъ раздава.1ась конопля д^1Я мо'1кп, .юнъ и конопля д.1я 
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имоаи искъ въ СонагЁ. Д*ло шло медленно, ни приви- 
оборогь благопр1ЯТНЫЛ. Въ тв* 178В г., ровно аа годъ до 
1Строфы, состоялось р-Ьшен1е Соната, которымг признавались ко- 
л права ла вс^ии гЬмн изъ турбаевскихъ :11ИТОлой съ ихъ ро- 
ь, кто бнлъ нвесеиъ полковаикоиъ Капнистомъ въ козачьи ком- 
рти. Отъ р1)Шен1я до ого осущом'влон!!!, по крайней м'Ьр* въ 
сиысд-Ё, на какой над1и1лясь и какого ожидали турбаевцы, 
еще очень да.1еко. Но какъ бы то ни было, р'Ьи1ен1е состо- 
. и объ ноиъ скоро прослын1а.ш какъ Базилсвсше, такъ п 
урваевцы. Однако оффиц^аV1ьно объяв-тено было местными властямл 
состоявшейся р'Ьшеши только въ явварЬ: при утоиъ власти ув'Ь- 
турбаевцевъ оставаться въ полномъ повиновенй! у своихъ 
КИгЬщиковъ, цока не явится судъ привести укааъ въ исполнея1е. 
1о турбаевцы не хотЬли вид1!ть въ этнхъ ув1;ш,ан1яхъ ничего, 
1* угодничества властей передъ Вазилевскими; Базилевсше же 
д^йств1яии оодливалк наела въ огонь. Они вста.11и пряно ва 
ешное положвн1е: отнииали скотъ у свопхъ враговъ, приву^^сдали 
самымъ тяжелыиъ работанъ, уапирая ихъ, какъ рабовъ. на ночь 
амбары — въ холодные амбары, звной, что уже вм'Ь.ю видъ истя- 
Ивльства, и т. п. 

Только въ (юн'Ь появился яъ Турбаяхъ, подъ прикрыт1емъ войн- 
ой команды, НИЖН1Й голтвянсгай зеисшв судъ съ сов-Ьтникомъ 
вскаго нам^стническаго прав^^ен^я Корбе, чтобъ прнвееть въ ис- 
р-Ьшен1е Сената. 



II. 

Роковннъ днемъ для Вазиловскахъ было 8 шня 1 (89 г. Это 
1ыдъ день, назначенный судомъ ря объявления указа турбаевекой 
5юмад* и для начала д'Ь.ча о приведении его въ исцоляев1е. 

Настроеше турбаевцевъ было самое тревожное. Ничего не было 
идожаго на то, что они ожидаютъ радостнаго для себя событ1я. 
1аоборогь, чувствовалось, что на('гупаетъ самый важный номентъ, 
югда требуется напряя;ен1е вс1;хъ снлъ. чтобъ отстоять свои нрава. 
ваканун'Ь, какъ только разослана была пов1)Стка насчетт, 
въ судъ, всЬ турбаевцы собра-гись въ дом1^ атанана Цапка. 
1штгробше выразилось въ общомъ едвнодушномъ р1>тен1и; но под- 
аваться до самой носл'^Ьдней крайности. 

Положеше Д'Ьлъ объясняло и оправдывало такое наетроеиш тур- 
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■(аконпмн юасти с!. первыхъ жо своихъ шаговъ па турГ|ани- 
ской террвторш заяви.1н себя р'Ёшительаыми стороннвкахп Базилев- 
ркихъ. Сов*тннкъ Корбе, иродстав-швшШ собою лицо губернатора, 
который ые явился сахъ, хотя п долженъ былъ явитыл въ ещ 
предписашя изъ Петербурга, поселился въ дом* Базилевскпхъ: ту]1- 
баевцы могли знать то, что знаемг мы теиерь изъ опш-а воксысй, 
т. е. что онъ былъ у Базялевскихъ нъ чиглЬ крувныхъ должниковъ. 
Съ нииъ поселился стрялч!^ и н'Ёшгормя друпя изъ должаостньоъ 
лицъ- Члены зенскаго суда ()ыли поигЬщепы въ дпмахъ безсиорныхъ 
поддавныхъ Вазилевскихъ и пользовались силоржаа1енъ отъ влад1'а1- 
цевъ. За то воивская комавда расква[1Тирована была иск-иочитадьии 
въ доиахъ ищущнхъ козаче'тва. Подъ двойныиъ приврыт1|>мъ мо- 
гучихъ Базилевс^Есихъ и воинской конандЕД. иредстзвители власти к 
правосуд1я не ст*снялйс1. высказываться громко, въ очень враждеб- 
номъ для турбаевцсвъ смысл!;. Они водск^Ьявались открыто падъ 
смятен1вмъ, царствовавшимъ въ Тур^^ажъ. Исправникъ Клименв) 
даже прямо еказалъ турбаовцамъ, что если кого-нибудь пзъ нихъ 
и отберутъ, въ силу указа, отъ БазиЛ1>вскихъ, то к ато будоть 
лишь на самое короткое время. Разум-Ьется, такое поведение иг- 
стей, граничившее съ беззас1'11нчнвой наг.1остыо, не могло способ- 
ствовать успокоенш умовъ. 

Къ несчастью, самый севатсюй ука;1Ъ былъ состав^юяъ такъ, 
что давалъ большой просторъ произволу м11стныхъ властея. 
Севагь нризнавалъ козачьи права за 76 родами, впо1^овин1и 
Кавниетомъ въ компуты. Но д'Ёло это было пятьдесягь .гЬть 
тому назадъ. Ч'Ьмъ могли теперешнее турбаевцы доказш 
связь съ этими родами? Пнсьнеиные докумовты, у кого они случи- 
лись, были отобраны Вазиловскимп, и с.удъ не предпрниялъ ничеМ] 
чтобъ ихъ возвратить, а во многихъ случаяхъ ихъ, конечно, и 
вовсе не было. Родовый прозвища? Но в'Ёдь известно, что въ ю- 
род* они никогда не бываютъ постоянными, меняются почти а> 
кал;дымъ покол1!Н1еиъ. Одно и то жв лицо, даже и теперь, чаем 
называется Григоренкомъ по отцу, Сэвченкомъ по д'Ьду, ^^олотарен- 
комъ — по оффищальному, Лоотрвганоиъ — но уличному. Конечно, 
пятьдесятъ л'Ьтъ не такой срокъ, чтобъ нельзя было возстановить 
истины по показан1ямъ старожпловъ, церковнымъ заиисямъ и т. п. 
Но в'Ьдь это въ томъ лишь случа*, еслибъ власти были ааннтере- 
сованы въ раскрытш истины: а если он* были заинтересованы кажь 
разъ въ обратномъ? 

Безъ с,онн'6и1а турбаевцы отлично ионималп, что они нахо- 
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1ЯТСЯ вполн'Ё въ рукахъ и1>стпыхъ властей! Судъ могъ признать, 
1ЛЯ отвода глазъ, козачьи права за отд'Ьльниии одинлцанн, кото- 
1Ы1П. посчастливилось удержать как1я-нябудь весомв'Ьииыя юрндн- 
юсе1я доказательства своего козачества, а насчетъ массы осталь- 
;нхъ ограничиться отпиской: никакихъ, молъ, больше потомковъ 
ггарыхъ козацкихъ родовъ въ Турбаяхъ не оказывается. Поди 
югда доказывай каждый въ отд'Ьльности^безъ документовъ, сидя 

доддавств-Ь у Базплевскихъ,— свои права въ сенагЬ: какъ ихъ 
Юши1ывать тогда, когда уж'ь и трперь власти ве даютъ билетовъ 
1а вы^здъ изъ Турбаевъ? 

Не трудво себ'Ь представить, съ какими чувствами шли турбаевцы 
1Ъ судейскую иэбу 8 1юня. До отхода они еще разъ дали другъ 
[ругу об15ш,ан1е «не поддаватмя». Шло ихъ пятьдоситъ челов'Ькъ; 
ю триста сл-Ьдовало сзади на всякш случай. ^'1,ругая часть громады 
(ставалась на двор* у атамана. Лишь только судъ ариступилг къ 
)азбору правъ, шисъ турбаевцы единодушно отказались отвечать на 
кайе-лвбо относяшдеся сюда вопросы, заявляя, что они всЬ ко- 
ваки. Очевидно, они боялись дать какими-либо своими ответами 
вовое орудае въ руки враждебной инъ власти. Неязв'Ьстно, ч-Ьмъ 
1!ы все это кончилось, еслибг но с1училос1. обстолтельство, которымъ 
разрешилась безвыходная напряженность ноложеи]я. Внезапно по 
«елу пробрали роковыя слова: «занимаютъ череду!» — я тотчасъжо 
достигли какъ до судейской взбы, такъ и до двора атамана. «За- 
иимаютъ череду», т. е. забирають стадо. Никто, ни тогда, ни поел*, 
м иогь дать отчота, откуда взялись эти роковыя сюва и какое 
для вихъ было освоваше. Объясняли при ноздн-Ьйшемъ судебноиъ 
разбирательств*, что внд*ли около череды, одни — какихъ то незна- 
хоныхъ людей, друпе — козаковъ, третьи^неизв*стную повозку и 
Но, очевидно, д*ло было просто въ томъ, что въ крайне 
возбужденной ту1}баевской атмосфер* было такое р*зкое единодушное 
ощущенхе грозящаго наспля, что крики «занимають череду!» яви- 
лись вонлощешемъ того, что жило въ каждой турбаовской душ*. 

Въ одинъ мойонтъ волнеше охватило село. Воинская команда, 
8ашеве,швшая1'я было при вид* поднимающейся бури, была тотчшзъ 
же разбросана и обезоружена: впрочемъ, сд*лать это было нетрудно, 
такъ какъ оруж1е ея самымъ нирнымъ образоиъ было сложено въ 
иун*. Всягай захватыва.п, въ качеств* оруд1Я, что попадалось подъ 
руку. Для чего? Опять таки никто не дава.1ъ себ* въ этомъ от- 
чета. В*роятно, и тотъ кто крикну.1ъ первый: «въ господсгай 
не сознавалъ, что онъ сд*лалъ. Но слово было выговорово, 
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1т страшно во^^буждснная толпа, вооруженная пикамп, дрюкан1,гВ 
сами, кольями, дубинами, съ дикими криками кинулась къ усадьЙР 
Часть турбайвцевъ задержалагь около судейской избы. 

В-Ьроятио, п11сть о происходящемъ— какъ ви быстро все эта 
дЬлалось — достигла до усадьбы раньше, ч-Ьяъ првб1йяа.1ъ народ; 
по крайней и-Ьр*, двери были уж1> заперты. А иожотъ быть, Ва- 
зилевсие, живя по-пански, еш,е спа.11и, такъ какъ быль всегв 
только де(штый часъ утра. Но что могло задержать этотъ итраш- 
ный людской потокъ, весь насыщенный мстительной злобой? 0га 
ворва^тся черезъ окна, чере;!ъ выбнтнл двери, п въ одни 
номевтъ затопнлъ, раздавилъ, развесъ это уютное богатое гнездо... 
Несчастаые владельцы и ихъ сестра, вс4 трое были — нало 
сказать— убиты, а заколочены до смерти. Ни о защит* ее 
о сопротввлем не могло быть и р'Ьчй. Мар1я умоляла о по- 
шдд*; но что могла слншатт. зта обезум'Ьвшая толпа? Кто- 
то ударилъ ее по голов'Ь и, схвативши за волосы, бросилъ Е1 
землю. Кровавое д1;ло было начато. Вм'Ьдъ за т*мъ се ви^Ьлг 
уже всю облитую кровью, съ в[11стуЕ0вп!ими па лобъ глазами... 
Оъ ней было кончено быстро. Братья Базилевсые спрятались та 
кровать; ихъ открыли, и вытащили. Били ихъ долго, съ страш* 
нниъ ожесточся1омъ, били логами, кольями, дубинами, били, ког- 
да они лежали уже безъ признаковъ жизни. Н-Ьсколько времш 
спустя, когда комнаты уже опуст1;ли, Степанъ Базилввск1Й припод- 
нялся. Однвъ изъ караульвыхх, приставленныхъ атаманомъ къ до- 
му, увида^1Ъ это черезъ окно н, войдя, еще ра.1Ъ ударв-тъ его бм- 
ченгь, но, кажется, только лишь для очистки совести. ВсЬ счмв 
съ м!ромъ были уже нор-Ьшенн Базилевскими. Т[1и истерзанвьаъ 
трупа въ лужахъ запекшейся крови лежало въ опустошснни'ь 
коннатахъ. 

Въ господскомъ дом11 находился въ это время еов'Ьтникъ Кор- 
бе съ стряпчииъ, земскикъ нсправникомъ и другими должностшик 
лпцани. Корбо вышелъ къ толп* и умоля.гь ношддить его жизаь, 
об'Ьщая сд'Ьлать вги, что отъ него потребують. И его, и других* 
осыпали бранью, угрозами, не обошлось и безъ побоевъ: на ЕорЙе 
виД'Ьли окровавленный халатъ, у кого то была перебита руки! Ни 
ни убШетвъ, ви йстязан1й не было больше, хотя побили еще I 
н'Ькоторыхъ слугъ Базилевскйхъ; все озлоблеше излилось на пановъ. 

Судейской избы снятепге достигло еще прежде, тЬмъ барско! 
усадьбы. Но и здЬсь оно также не разр'Ьшилось Еич1;мъ кров»- 
ВЕМЪ. Кажется, никто изъ «судеЁскпхъ чиновъ:' не ушелъ безъ 
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кюшаго <:па1иятнаго1'; но этинъ и удовлетворилось вародное 
вство. 

Конечно, не могли яе знать турбаевцы, что ихъ поступки не 
ганутея безъ тяжелыхъ для нихъ воел11дств1й. Но однако въ ихъ 

бд4 не воцарился хаосъ ои црострац1я, по теворешвеку выра- 
Шю, а паобороть обнаружился духъ организащи и порядка. Вепш, 
рбросанныя и разнесенныя пзъ господской усадьбы, турбаевская 
[онада собрала и къ веп1.амъ этимъ, ка1съ и вообш;е кг ииуще- 
ву, приставила караулъ. Изъ судейской избы турбаевцы также 
ргли зерцало а судейсшя бумаги. На основан1я правила, что утро 
|чвра мудрен'Ье, вс*хъ должноетныхъ лицъ взяли подъ аресгь. 
Ь }тру же бнлъ готовъ для властей такой ультиаатумъ. Они 
^жны Сила выдать турбаовской г[)Оиад'Ё так1е документы: судоб- 
^ поотановлете о признати ихг всЬхъ, за пебольгаимъ жшю- 
кн1внъ несомн^нныхъ подданвыхъ Базилевсквхъ, козакаии; бланкъ 
коиускного билета въ Кшвъ, чтобъ ■Ьхать туда выборнымъ хло- 
егать по евоимъ д'Ьламъ; удостов'Ьрете въ тоиъ, что все это вы- 
1ется добровольно. Наивная в-Ьра въ силу оффнща.1ьиой бумага... 
рнечно, въ такихъ обстоятельствахъ судъ съ величайшей готов- 
Ьстью подписалъ бы постаповлен1е о собственной своей ссылк* 
р вечную каторгу. ЗатЬмъ турбаенцн потребова.ти, чтобъ судъ 

Ежилъ свои печати ко всему богатому имуществу, оставшемуся 
Бвзилевскихъ. Какъ только все было написано, подписано, 
чатаво, продоставили властямъ -Ьхать на вс* четыре стороны. 
I Въ тоть же лень т*ла убитыхъ переданы были дворовымъ лю- 
Ьгь, чтобъ тЬ отвезли ихъ въ Остапье, гд*, по всей вероятности, 
кходилось фамильное 1>.1адбито. 



Ш. 



Пом*пщкп были убиты, нача-'1Ы'тво выпровожено: турбаевцы 
Ьгались сами по себ11. Теперь первою ихъ заботою было преду- 

Гдить ВЫСШ1Я в-тасти о собит1яхъ, чтобъ ск^^онит1. ихъ, по ы4- 
силъ и возможности, на свою сторону. Тотчасъ же были вы- 
каны и отправлены къ Потемкину ходоки, которые, кстати ска- 
(гь, несмотря па вынужденный у суда «бланкетъ>, никуда не до- 
^■н, потому что были схвачены и арестованы на дорогЬ. 
I Потемкину, тогдашнему новоросс1йскому генсралъ-губернатору, 
иежитъ значительная ро-ть въ турбаевской исторц]. Но 
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п(1з;ке (сакъ черезъ м'Ьгяцъ Екатерина узна-ш объ 
дающемся собыия и передала руководителтй^тво д'Ьломъ 
темкину. Хоть, со свойственной ему быстротой, р-Ьшилг у( 
внкупъ подданныхъ у Базилевскихъ-насл1!двпковъ, братьев*-! 
тыхъ, и выкуплонпыхъ крестьинъ. также и коааковъ, перетелигь 
свои задн1шр<1вск1я земли. Въ этомъ см]асл-Ь уже и состоялось его 
расворяжон1е Коховскоиу, правителю екатеринославекаго наи'Ёсти- 
чества. Но прежде ч*мъ могла быть приведена въ испо. 
ная-нибудь мФра въ этомъ род'Ь, необходимо было удов-ютворш 
правосуд1е. Надо было разыскать я наказать субшцовъ, разбоШо- 
ковъ^ пролившихъ кровь, которая воп1стъ къ небу о мщеши), 
какъ краснор-Ьчив(» писали въ многочисленннхъ 1фошен1яхъ и да- 
лобахъ оставш1есн пъ живыхъ четыре брата Бауилевсще. 

Казалось бы, как1я могли быть особояныя затруднешя разн- 
скать преступликовъ, когда првступлен1е было совершено среди б*м 
дня, на глазахъ сотонъ людей и суда. А между гЬмт, затрузненм 
оказывались непреодолимыми. Обуо^ювлива-хись зтп затруднон1я прии* 
всего гЬмъ, что масса прнсутствовавшаго народа была не только 
свид'Ьтелемъ, но и вольнымъ или невольнымъ соумышлонникомъ пре- 
ступлен1я, а загЬмъ и другими обстоятельствамп, о которыхъ сйЯ- 
часъ пойдетъ р'Ьчь. 

ДФло въ томъ, что турбаевская громада твердо установила» 
на своей (Своеобразной политик11, которую можно назвать полйтв1нД 
пассивяаго соиротивлетя. Ояа не причиняла никакого зла тп I 
д-Ьло па-Ьзжавшииъ въ Турбаи властямъ, но р'Ьшито.1Ьно не испол- 
няла никакнхъ ихъ требований и предписанШ. Притомъ турбаевдв 
ии'1ив видъ настолько подозрительный, что власти, повпдимону, га 
крайнею неохотой появлялись въ Турбаи, и при первой же в№ 
можности сп11шнлн оттуда выбраться. Чего хогЬли добиться тур- 
баовцы своимъ образомъ д'Ёйств1й — трудно сказать: очевидно одно, 
они былн твердо уб'!1ждены, что свысш1я правительства», до кото- 
рыхъ надо добраться, окажутъ имъ снисхождеше и правосудо, » 
ВС* НИЗШ1Я, которыя къ кнмъ на1;з;кають, ихъ з.]ые враги, сп.мшь 
подкупленные и готовые утопить ихъ въ ложк* воды. 

Л между г11мъ, происходили изм'11нен1я и внутри турбаевскйв 
громады, персм'Ьщете силъ и пастровп1й. Бол'Ье умеренный лк- 
менть, жславш1й придерживаться, олико возможно, духа легалшоав 
и порядка, устулилъ и'Ьсто крайнему. Усиленш буйства н крявн!' 
стей способствовало то обстоятельство, что въ Турбаяхъ появилг 
пользуясь смутой, какой то Краеног-тазовъ, важаяый откупщни» 
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^^И^ на 'ГО, что юр1[дичес1ш село все-така (зыло ииы1)щн?ы1нъ, 
|Быъ три шинковыхъ дона п спа»ва.1ъ наролъ. ^Трпста освир'1)- 
гЬвшихъ турбаевцевъ>, по свид'Ьтсльству властей, на-Ьзжавтпхъ въ 
Гурбаи, *провожаютъ все время въ вепрестанномъ пышств'Ё к чреаъ 
вм!^! никакого здраваго разсудка, каковъ долженъ нн'Ёть 
резвой чыив-Ькх, готовы всегда поступить и па самоважп'ЁйтЫ не- 
1стовства, и въ сел* Турбаяхъ не видно даже ночью нигд'!; нн са- 
IО|[ал^^^шаго благочив1я и тишины, но во всякое вреия жвтели 
»нош1ио мужчины и женщины со взрослыми д'Ётьии, собравшись 
Ч»тьами, ходягь по тремъ шинковымъ домаиъ, и обращаясь въ 
[ьянств-Ь, производятъ междууслбпую брань и драку?. 

Всо это было преувеличено, но въ основан1и в'Ьрно. «Триста 
»ввр*П'Ьвпшхъ» изъ двухтысячнаго васелешя Турбаевъ управляли 
шерь течен1емъ турбасвскихъ д'кчъ, и это не замедлило отра- 
1ться такими посл'Ьдств1яян. Богатое имущество Базилевсккхъ посл-Ь 
!ктастрофы было, ио тробоваВ1Ю самой турбаевскоЗ гроиады, зане- 
судомъ п турбаевцы приставили къ нему караулъ. А между 
■Ькъ триста освйр'Ьп1!вшихъ турбаевцевъ, взявши преобладан1е, на- 
ш высказивать такш ин1)Н1я: Чье же .^то добро] разв^Ь оно не 
ае? разв* не нашими трудами нажили себ* все это Вазилевекге? 
3*дь девять л-Ьи. мы работали на нихъ неправильно, терп'Ёли вся- 
ческое угнвтен1е и пораб11тен!с... Живо припоминалсл забранный 
аазилевскимп при обращеяГн яхъ, козаковъ, въ подданные скотъ, 
Юрубленный л'Ьсъ, покошенное сЬно, лхъ общественныя церковния 
[мьги, взятия Базилевскиии у ктитора и т. д. и т. д. При дан- 
шхъ обстоятольствахъ пенного надо было, чтобъ притги огь ан*- 
йя къ д-Ьйств1ю. Семь б-Ьдъ— -одинъ отв'Ьтъ. А деньги нужны были 
|рвжде всего, чтобъ подмазывать себ11 нути къ в.|1асть инущимъ, 
1Гь которыхъ завнс-Ьло дать такой или иной оборогь нсому д'Ьлу. 

Началось расхпщенте имущества, прежде всего съ погреба, гд'Ь 
ранились напит1Ш, и съ вивокуреннаго амбара. Зат11ыъ атананъ 
ъ громадой, еще въ точои1е 1790 г., раза два доставалъ изъ кла- 
ювыхъ деньга. Но легче было встать на эту наклонную плоскость, 
"Ьмъ на ней удержаться. Ста.1и и отд1;львыя лица доставать себ'Ь 
отахоньку, подкапываясь подъ сгбнки, ломая замки, то одно, то 
ругое, кто кусокъ сала, кто штуку сукна, кто денегъ. Въ августЬ 
791 г., т.-е. чореэъ два года поел* убтйства, атаманъ забралъ 
деньги и документы, а затЬмъ имущество предоставлено 
«на потокъ и разграбление >. Ц^лыхъ шесть дней 
« 1Ниграбле111о. Н'ЬкШ корнеть ПТкурка, случайно про- 
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'ЁшавийЁ ^врозь Турбаи иъ это вроия, такъ иппсынаетъ тЛ 
оъъ тамъ ватЬлъ: «"Вдучп дорогою, лежащою мимо дома уб1«Щ 
госЕодг надворвыхъ юкЁтниковъ Базилевскнхъ, В11Д'Ю1Ъ въ Щ 
двор'Ь и около двора толпу народа, скопившуюся во множествет| 
числ* людей, тамошннхъ турбаовскихъ жителей, во образ'Ь бу1 
кри^щихъ а грабящихъ тотъ домъ, восущихъ съ пнаго за днор1 
въ доиы ихъ или куда-то в'ь друпю н*ето разное движимое ии'бшв, 
какъ то шубы, платьо, полотна, разную посуду, деньги и пр.>. Ей 
увидали и повели въ одинъ дворъ, <гд11 также било множество тур- 
баевскахъ жителей пьнныхг и дившихъ горячее вино, начали оный 
его потчивать и принуждать пить, угрожая, ес1и воли ихъ испШ' 
нять не будеп., боемъ, почему онъ, бывъ въ великомъ страх*, 
прннужденъ былъ выпить ноднесонные ему три рушш, дал^е не 
когда пить отказался, то вдарили его большою палкою», а затЬш 
отпустили. На самомъ коцц'Ь селения онъ нагиалъ двухъ мальчиков!, 
ньеупщгь дв'Ь книги во |1)раицузскомъ переплетЬ, и на его спрос! 
они согласаллсь ихъ пр(|дать за дв11 копейки. Хлопотало надъ р4з- 
несешенъ панскаго имущества все село, мужчины, женщины а бо- 
л*е взрослыя д^ти. Разбили всЬ кладовыя, коморы, наретные, хЛй- 
ные и иные амбары. Все, что оставалось вш,с *изъ доногъ, шагы, 
столовой каменной, серебряной и золотой ноеуды, хл*ба, напиткоП) 
нринасовъ и иныхъ вещей», все было разнесено едо нои'Ьдка); 
забрали вс^, каш оставались, документы. Оборвали со строенй 
НОЛЫ, П0ТО.ШИ, ставни, двери, жел'Ьзныя оковки. Чего не разсудяд 
брать, изъ кодясокъ, каретъ и др. повозокъ, оборвавши жел'Ьза я 
обойки, плисовый, суконныя и другха, кареты и коляскн перебил, 
словомъ все разорили и истребили. Даже саиыя сгЁны п^ко- 
торыхъ строев1Й были пробиты насквозь. Библиотека расхищена, » 
многш книги порваны въ куски. Раи.10иали ограду около ст, 
«заведеннаго на аглицгай манеръ>, и пустили туда свой скотъ. Однни 
словомъ, ]Н1къ Базилевсшо-васл'Ьдники старались о товъ, чтобъ «снкп 
съ лица земли самое имл Турбаевъ», съ такимъ же усбрД10мъ тур- 
баевцы стремились уничтожить вс1> сл'Ьды пребынашя Базилевскш 
на турбаев1-кой земл*. 

Теперь турбаевцы ночубствоБа.1и себя уже вподн'Ь господаш. 
Ом нача-ш распоряжаться всякими хозяйственными матер1алани < 
запасами, которые были скоплены въ экояом1п Базидевскихъ; хозяй- 
нича.1и въ яхъ л^еахъ и т. п. Ма.10 того. Зем.1И Турбаевъ нахо- 
дились въ черезполосномъ влад'Ьнш съ землями Кринокъ и Осташл: 
слобода Крянкн принадлежала убитыиъ, мЬстечко Остапье — друии 
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[йФьяиъ Базилевсквмъ. Турбаевцы, оользуясь бли^истью, «разсЁяли 
(йнущете;' в въ тЬхъ и^стахъ, такъ что населен^ и уд'Ьсь вачал!} 
:дроизводить разнш буинстиа и управ11т&1еЯ угрожаетъ убявать>. 
^ь особенво тЬгяыхъ еношетяхъ сг Турбаяли находилось населете 
К>ринокъ: оно частью было ск-юнено турбаевцамн на свою сторону 
I собиралось съ нний ^во елиное скопище;», частью терроризировано 
гурбаевской дерзостью. Турбаевцы довили рыбу въ тамошненъ вла- 
ц4льчоскояъ ставу, выводили, по приговору своей громады, н4кото- 
[»ыхъ крйнковскнхъ Еодланныхъ въ Турбаи, какъ своихъ козаковъ, 
I вообще распоряжались тамг безпрепятствонно. Въ то же время 
гурбаевцы в<;юду открыто аанмяли, даже я передъ судомъ, что они на- 
парены истребить вс'Ьхъ Базилевскяхъ. Базилевсше не синили показаты^я 
16 только въ Турбаяхъ, во и въ другихъ своихъ ближанпшхъ вла- 
гЬв1яхъ. «Оставивъ домы своя, скитаемся мы по чуждымъ, а 
шн'Ь уб'Ьжища я м'Ьета но находииъ, гд* бы могли себя обезопасить 
I не бвзнокоитьса, и црицу}кдены въ отдаленн'Ьйшй! м'Ёста уда- 
шъся>, пишутъ Базилевсме. Но и туда доходили до нлхъ слухи, 
его турбаевсше жители хотятъ, «разд-Ьлившись на части, итти и 
1федать нхъ насильственное смерти». Серьезны или н'ётъ были 
]11^ы турбаевцовъ, но напутны то иип Базилевсше были 
Еерьбзно. 

Какъ видно изъ сказаннаго выше, турбанвская истор1и все 
усложнялась. Къ угоювному д'Ёлу ирисоединился гражданс11й искъ 
Базилевскихъ. Такимъ образомъ надо было привести къ концу три 
ыояныхъ д'Ьла. Разыскать проступниковъ, чтобъ удовлетворить нра- 
В0суд1е; разыскать и возвратить разграбленное имущество Базилев- 
сгахъ; переселить турбаевцовъ, согласно предположенш Потемкина, 
утверждонноиу Екатериной. 

А между тЬмъ я вн1;я1шя обстоятельства тормозили движете. 
Нотемкинъ тЬмъ вреяенемъ уме[>ъ. Произошло повое разграничение, 
ж Турбаи отошли огь ыевскаго наи-Ьстнячества къ оотерянослав- 
скому. Такимъ образомъ это сложное д'Ьло должно было перейти 
въ совс'Ьыъ аовыя руки. Ииеннынъ указомъ руководито-чьетво тур- 
баевской историей передано было Коховскому, правателю екатернно- 
елавскаго нам'Ёстничества; первой же инстанщей былъ теперь гра- 
дижскЁй нижпШ земскШ судъ. 

Но что было д'Ь.ить новому начальству съ этими людьми, ко- 

!Горыв «во м-Ьсто раскаяя1Я приходить все въ большое неистовство 

втъ праздности, въ коей они пребывают!), отъ безначаЛ1я, къ ко- 

|р01[у они съ начала бунта, ими яредпринятаго, обык.1Я, не по- 



турвлввскха кафасером. 

Ш1н\)!сь ии закону^ ни гЬстамъ, вй особамъ, чть |>аз1111ата, шъ 
пьянства и вс-Ёхъ оааго иоа11дств1Й?г 

Все это были, правда, выражйШя Ваэилевскпх'ь, очень преу!»- ' 
личеиныя; но Инь не нев^е иоложевк 11ача.1ьства было но т 
мтшть. 

По поводу выдачи вреступннковъ— уб1йцъ и зачинщиком 
йувта, турбаевцы твердвли одно и суду, и саещально коианднро- 
вавшимсл чивамъ, и Коховскому, который р-Ьшилгя лично съ'ёздйй 
въ Турбаи, «что нъ еожЁлавноиъ при^тупленш никакого они на- 
м'Ьрошя не им'11ли, сл'Ьдоватмьно, и л11гь между вими 1Ш одного 
начинщика, но вс* они начинщики и всЪ равно виновны>: все зте 
они подтверждали ^шып клятвою, а иные плаченъ, отдаваясь ве( 
равводушво суаден1ю строгости законовъ>. 

Масса разграбленнаго имущества находилась во рукамъ а расхо- 
дилась на стороны. Но все-таки значительная его часть, въ вид! 
денсгь п векселей, хранилась въ турбаевской съ'Ьзжей изб*. Г)дна1» 
турбаевцы р11Шцтельно отказывались не только |1азыскнвать разграв- 
ленныя вощи, во и выдать то, что находилось на лицо. <Съ дер- 
зостью» говорили суду, что ^ничего не отдадутъ, покуда по1гЬоц1И1 
Базилевсте не удовольствуютъ ихъ за девмтнл'Ётнее отправ.1вте юл. 
подданвич1!Ской повинности и за каюе то грабежи ихъ пы4н11>. 

О перессленй! пока начальство н не заикалось. 



Если бы администраторы разсматринаеиаго пали времени сплошь 
пр6дставля^1в собою прототипы героевъ «Истори! одного города^ 
турбаевское д^ло должно было бы ии1^ть самый трагическШ ковшр» 
Но, благодаря Коховскому, оно распуталось такъ благополучно, кзкъ 
только можно было пожелать при атйхъ въ высшей степени труд- 
выхъ и сложныхъ обстоятольствахъ. Невольное удввлеШе и уважеш 
воабуждаотъ гуманность, долготорп'Ьте в осторожность, съ какою 
онъ относился къ турбаовцам'ь, варяду съ энорпен, которую обнв- 
руживалъ, направляя д'Ьйств^я «н'Ьстъ и особъ», ведшихъ турбаев- 
ское дФло. И все это им'Ья, съ одной стороны, «дерзкую закосне- 
лость», съ какой турбаевцы огга-шввалн даже то, что д'Ьлалоеь вг 
ихъ нрлмыхъ интересахъ, съ другой, сутяжничество насл-Ьдштковь 
Ьазиленскихъ, осаждавшихъ всё <праввтельства> до наавыспш^ 
просьбами и жалобамв на свои б*дств1я и па бездЬйств1е властей. 
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йотвйретвующихъ турбаевскимъ злод^ямъ. Видимо болышя усил1я 
Приложилъ Коховск!! къ тону, чтобъ устралить все, что могло 
«•Ьдать сокончан1о д-Ьла сого какъ эатруднительнымъ н нескорыиъ, 
Гакъ соннительнынъ и опаснынъ», какъ вмражаотсл онъ во вге- 
подданнФйшемъ раиоргЬ. 

Коховсгай самъ 1)ЗД11лъ въ Турбан, пос1|1лалъ туда лиц-ь, впдико 
хорошо ему иэвЪствыхъ, какъ напр. ассесора 1'ладкого; добился 
гого, чтлбъ турбаевекая громада выслала къ нему выборныхъ, хотя 
и не въ томъ ко-мчеств-Ь, какого онъ желалъ— очевидно, съ ц'Ь.и.ю 
помшть на йхъ настроеН1е. Старан1я его привели къ тому, что въ 
З^урбаяхъ опять началв успливаться люди, жв.1авш1е найти какой- 
внбудь выходъ изъ своего положошп на нутя законности и порядка. 
Появились отд'Ьльння единицы изъ участв(1вавп1йхъ въ убШств*, 
который соглашались созваться въ своей вин'Ь яередъ закояонъ, 
кавъ ни отговарива.11Н ихъ бол1^е крайто; гзач1;мъ де ты саиъ 
й'Ьзоть въ огоБьЬ Девять челов^къ преступннковъ сами приш-ш къ 
Коховскоиу <безъ всякой стражи въ пути и при двухъ только тур- 
баевскихъ жнтеляхъ». В-Ёроятно, турбаевс1аи громада думала очи- 
(титься въ убгйств-Ь ври посредств11 этихъ искупительныхъ жергвъ; 
Къ нимъ въ дополнен1е преподпоси.шсь еще 9емид1; тЬ изъ участ- 
внвовъ, которые, опасаясь посл11дств1й, успели выбраться изъ Тур- 
бпевъ въ разная отдалеявыя вадн'Ёпровск1Я, черноморск1а и иныя 
и^ста: такихъ было но мало, тоже чолов'Ькъ около десяти. Конечно, 
этйкъ десяти «убШцанъ и зачинщикамъ», которые такъ слокойво 
йрепровождалв себя въ руки яравосуд1я, громада дала на ярощаньо 
сбстоятельныя наставлен1я, какъ ииъ вести себя, главное же -«ни- 
кого ни въ чемъ не оговарквать^'. Но гЬиъ не мен1;е д'Ьло приняло 
такой оборогь, какого турбаовцы, конечво, не ожидали, хотя оно и 
ве могло быть иначе. Если даже въ числ'Ь этихъ девяти и во было 
иазодушныхъ, готовыхъ, при мал*йшенъ затрудненш, ностуниться 
свошгь ближннмъ, то трудно предположить, чтобъ но проговорился 
ванвныв турбаевоцъ, выступившш изъ-за нлочъ своей громады н 
иоставленный лицемъ къ лицу съ судьей, бол'Ье или неН'Ье онытнымъ 
въ оудейскихъ нодходахъ. Какъ бы то ни было, въ результат* 
судебнаго сл'Ьдств1я было пятьдесят-ъ девять оговоренныхъ, «въ числ-Ь 
которыхъ оказываются иног1е изъ почетн'Ьйшяхъ турбаовскнхъ жи- 
телей», а въ дальн1!ЙП1емъ открывалась но совс'Ьиъ то п для на- 
чальства ир1ятная перспектива, что эти «оговоренные пын* 59 чо- 
лов'Ькъ могутъ оговорить еще столько же и бо.1-Ье>, как1. опасливо 
выражается гуманный л осторожные Коховсмй. 
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Но тутъ отаулисъ и сами турбаевцы, и устроили такое, чей 
трудно было ожидать и отъ турбаевской «отчаянности». Подсудншл; 
турбаовцы сидели въ тюрьм-Ь въ Градижек*. Правда, тюрьма (иш 
не важная «и вовга къ содержапш въ оной прмтупниковъ опасиая>, 
такъ какъ, «будучи крайне обветшалою въ стЬнахъ, совсЬмъ начала 
разваливаться, и сгЁны удержаны одн'Ёни только нодиораии.-. П» 
тюрьма есть тюрьма. Турбаевская же громада, ничто же сумняшеся, 
решилась освободить иаъ нея свовхъ. Градижскъ находился верстахг 
въ пятидесяти отъ Турбаевъ. Турбаевцы какъ то устроим тайния 
еношен1я еъ градижской тюрьмой и уговаривали заключенныхъ б'Ь- 
жать, об'Ьщал доставить изъ Турбаевъ отважныхъ людей, ют'орнв 
нападутъ ночью на караулъ и освободятъ ихъ изъ тюрьмы. Въ 
ночь на 2 февра.1я 1793 г. заключонвые турбаевцы, подговорим 
и арочихх ареетантовъ, потушили огонь въ тюрьм-Ь, папалл на ча- 
совыхъ, прибили тяжело увтеръ-офицора, разломали дворн и 01ша 
и, отбивши у часовыхъ пики, б'Ьжали. 

Но тугь уже и Коховск1Я увндалъ, что безъ сод'Ьйствгя воснлой 
силы ему не обойтись. Онъ обратился за разр'Ьшен1емъ къ Екатараи'Ь. 
Отъ 16 апреля 1793 г. состойся высотайш1н указъ о вводени! 
вг Турбаи воинской команды. 

Однако ня Коховск1й, ни герой Праги и Измаила, который 
команднрова.1ъ въ Турбаи батал10нъ бугскаго егерскаго полка я 
200 донскихъ козаковъ, видимо совс^мъ не им'Ьлн въ виду шщ- 
мовать Турбаи. Напротивъ, со всЬхъ сторонъ видны уеиленнЬйШй 
старав!я о тоиъ, чтобъ все обошлось самыиъ мирнымъ образоп. 
Все д'Ьлалось въ глубокой тайн-Ь. Войска должны были расположить^ 
въ Турбаяхъ, подъ предлогомъ сл4дован1Я въ Гадачъ, будто би 
мииоходомъ для печен1я х.111бовъ и почин1;и обоза. Войскамъ 6ш« 
строжайше предиисано обраш,аться съ турбаевцаии «съ пристойною обы- 
вателянъ ласкою>. У Коховскаго была одна опрод'Ёленнаи блвжайшая 
ц'Ьль: извлечь изъ Турбаевъ, по возможности незам-Ьтно, вожакои 
« огорчен н-Ьйшихъ и строптив'Ьйшихъ нов'Ьждъ, коихъ мн'Ьнш и сов*- 
таиъ большая часть жителей сл1!по ел15дуетъг. Н'Ькоторые изъ зтихт. 
вожаковъ были настроены ьъ высшей степени в[1аждебно по отио- 
шенш ко всбмъ пряиирительнымъ мЪрамъ и компромиссамъ, ил, 
по выражонш одного донесошн, находились <въ крайнМшемъ чр- 
ствованц! проторп'Ьннаго ими огорчошя, отъ коего вкоренившаяся въ 
Еихъ отчаянность п довЁронность къ нимъ жителей могла бы иаи- 
гихъ вовлечь въ несчаст1е». 

Нелегко все было ед'ктть такъ, какъ хо'гЬ.гъ Коховск1в, ни 
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секундъ-иайоръ Карповъ, которояу это было поручено, 01азался на 
высоте свойй задачи. Прежде псеш надо было захватить атаиава 
Тарасбнка. Карповъ «потребовалъ его съ ласковостью» въ лагерь 
будто бы по поводу д|)0въ, подводъ и пастбищъ; заНмъ приказа.|1Ъ 
гъ каартиръ самимъ жителимъ воеить въ лагерь печеный хл'Ьбъ, а 
н'Ькоторыхъ прйзва^^ъ къ мб* для покупки скота. Этиип «и раз- 
иынв подобными симъ предлогами > онъ привлекъ въ лагерь и за- 
держалъ десять чслов'Ькъ, на которыхъ еиу было указано Кохов- 
скижъ. Сделано нее это было такъ просто, аозам11тно, быстро, что 
турбаевсше жите.1и но усп'Ьли опомниться; гакимъ образомъ сокундъ- 
иайоръ 1^арповъ «своиии благоразумными и кроткими поступками 
удалилъ то прои(;жоств105 о коемъ вс'1) зд11сь говорили», т.-о. новый 
взрывъ турбаевской отчаянности. Революцюиная турбаевская гидра 
была обеаглавлена безъ всякаго вн1;шняго акта насил1я, который 

ИОГЪ бы послужить для новой бури. Турбаи СМИрИ.1ИСЬ. ЖНТ6.1Щ 

ста-ти <прпходить въ раскаяше въ оказапномъ ими нев'Ьжеств'Ь, въ 
яеповнновешя судаиъ>. 11 шля 1793 г. въ Турбаяхъ появились 
у^^здныЁ и нижаШ земСЕш судъ в нижняя расправа градижскаго 
уЁзда и безнрепятственно «вступила въ производство дФла». «Бла- 
годарю Всевыпшяго, что благословилъ приступить къ начальному 
производству д^ла въ тишине и кротости», пишетъ одинъ изъ ру- 
ководителей турбаевскаго д'Ьла: «мо^ш нын* Его да спаеотъ мя и 
д*токъ моихъ о'п. наиасти по случаю иска пом^щпковъ Базилев- 
скихъ на ^кнто^1яxъ турбаовскпхъ. Страшусь сего, испытывая, какъ 

безъ вины 110ЖН0 быть ВИВОВаТу». Да, всю жизнь В'ЁрНО П0)1НИ.1Н 

и разсказыва.1и д'Ьтяыъ и ваукамъ участвовавпие въ разбор'Ь тур- 
йаевскаго д'Ьла о той опасности^ изъ какой иыъ уда-юсь вьшестп 
себя целыми и невредимыми. 

Теперь уже главнымъ затруднен1еиъ для начальства было ш' 
1Ь.]0 объ убШств-Ь, Д.ТЯ котораго такъ или иначе, хорошо ялн худо, 
да уже были собраны кое-как1с необходимые для правосуд1я «за- 
чинщики и уб15цы>. Затруднен1е было въ гражданскомъ искЬ Ва- 
1илевсмхъ, въ возвращенхи разграблеапаго имущества. То, что хра- 
нилось въ турбаевской съ^зжой изб'Ь, возвратить было не трудно; 
таиъ былп документы въ числ'Ь 731 .^Л;, векселя на 58,000 р., 
валичными деньгами больше 6,000 р. (впрочемъ, часть зтнхъ де- 
негъ, 1,000 руб., была истрачена турбаевцами на ходоковъ въ 
Петербургь) н двенадцать сундуко1!Ъ съ разными ценными вещами, 
I серобромъ, разной иной посудой, платьелъ, махами, б11льенъ, до- 
I ^10гой бакалеей и пр. Но какъ было отбирать, а главное разыски- 
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вать вещи, находившяся по рукамъ? Не значило ли это опять иди 
па явную опасность поголовно раздражить паселенщ? Власти, г,идй 
въ Ту|1баяхъ, 1И)нсчпо, понимали это отлично и тть охотно за- 
няли Йы псе это. Н(1 у нихъ на те* сидели Базилевешо, которын 
не же.|1а.1п лоступитьгл нич^мъ. Она жаловалигь ва то, что тур- 
баевцы продаютъ принадлежапця ниъ вещи на сторону, обпиняля 
разныхъ лицъ въ передержательсти'!) вощой и требова1ТИ привлеченш 
ихъ къ ответственности, просили о томъ, чтобъ былъ наложенъ 
соквоетръ на имущество турбаевцевъ въ ц1|ляхъ обезпочон1я иска 
и т. п. Вт это усложняло и тормозило д15.10, и безъ того очень 
сложное, а главное требовало такихъ д'Ьйств1й со стороны властей, 
которыя могли снова сд'Ьлать окончанге д1(ла <сомните^1ЬНЫМЪ и 
оиаснымъ». КюховекШ, видимо, былъ крайне раздраженъ безтастнымг 
повеяои1омъ Вазилевскихъ, и раздражев1е проглядываеть даже въ 
оффищальномъ тон* его Д'Ьловыхъ бумагъ. Когда Пазилевсыо при- 
сла.1и ому, при прЙзд'Ь его въ Турбаи, вина и столовые припасы, 
ояъ отвЪтилъ на зтотъ простой акгь вежливости, котории счи- 
тается въ тЬ времена обязательнымъ даже я но отношенЬо къ не- 
анакомому нро'Ёзжему своего общества, что «онъ получаегъ па свое 
содоржаше жалованье». 

Однако но ногъ и;е судъ отказать въ признанш юридическоВ 
. тробоваяхямн Вазилевскихъ н до.1женъ былъ что-нибудь 
д-Ьлать для ихъ удов-ютворснш. Начали турбаевцн возвращать кос- 
какъ пишуть Вазилевсгае: «изъ каретъ аглицкихъ, колясокъ 
н др. экипажей доставлена ось жел^Ьзная, два рессора, да ступица 
съ колеса обрубленная; м^сто серебра, въ н'Ьсколькихъ пудахъ 
расхищеннаго, возвращено ничего не значящсо количество; м'Ьсго 
брильянтовъ и другихъ дорогнхг вещей ни одного 1:амушка не яви- 
лося?. По дальн'Ёёшимъ розыскамъ и настоян1ямъ Ветастей, снесено 
было довольно иного вещей, такъ что составился порядочный ихъ 
снвсокъ; но содержав!е этого списка все было сплошь такое: ^ка- 
напе совс11мъ оборванное, двери горничныя разламанныя, столикь 

I побитой, кровать ломанная, съ кареты кусокъ кожи сгнн.10Й, ка!!»- 
ганъ В'Ьмецый бархату рытого совсЁмъ сгнилой, полотна голланд- 
скаго измочеяваго, выиараннаго и сгнилого кусокъ, сабля подъ се- 
ребряною оправою съ позолотою спорченпая, кож-ь овчиннихъ ста- 
рыхъ, молью по15денныхъ» и т. д., и т. д. Еаибъ мы не знали, 
что турбаевцаыъ и нача^тьству было въ это время но до шутокг, 
то могли бъ подумать, что все это простая насм'Ьшка надъ претен- 
31ЯМИ Вазилевскихъ. Коховск!й ра^яэлъ зл« удовлетворен1я Вазн- 
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ивекихъ все, что оегь считалъ возможвымъ: отдалъ строг1я прикаа'1. 
н расдубликовалъ его до всеиу у^зду, чтобъ никто, иодъ опасе- 
шемъ строжайшей отв-Ьтстиенности, не ем'Ьлъ покупать у турбаев- 
девъ никакого имущества, какъ движимаго, такъ и нодиажинаго; 
но терроризировать Еасолен1е (а бозъ того нельзя было добитьси 
полнаго удовлотворевш ыс^хъ претоиз!^ Базилевскихъ) оеъ но хо- 
гЬлъ. Но такъ какъ эти претензии угрожали затлнуть турбаевское 
уЬло въ безконвчпость, то онъ испро1;илъ у Екатерины разр'Ьшешв 
не задерживать его движен!» искоиъ Базнловскихъ. Такниъ обра- 
зоиъ, искъ этотъ, съ пвроселен1емъ турбаевцевъ, ирократилси самъ 
собою. 

31 января 1794 г. общее присутств1е градижскаго у1;здваго 
суда и нижней раеправы изрекло прагоноръ надъ жителями тур- 
баевскиии, обвивявпшюиа въ убшств^ пои'Ёш.иковъ Базвлевскихъ и 
въ проченъ: приговорено къ смертной казпя — 7, къ ваказан1ю 
кнутомъ — 42, нлетьмв — 134, освобождено отъ г,уда — 228 душъ. 
Снцртные приговоры вс'Ь были отменены; наказан1я смягчены. Но 
турбаевцевъ ждало еще общее наказан1в, которому подверглись на- 
рава* съ виновными и совсЬмъ невинные. Кровь Вазилевскихъ н(' 
йыла, конечно, кровью певинныхъ, но она тЬшъ но мен11о уиала 
№ только сна васъ>, но «и на чада ваша>. 



У. 



Проок'гь Потемкина наечетъ нерессмшл турбаевцевъ въ За- 
де-Ьпровье былъ утвержденъ Екатериной. Тогда же, т.-е. еще вг 
гамомъ начал11 турбаевекаго д11ла, въ 1790 г., бы.5Н выясненм 
осяовашя, на коихъ должно было совершиться это нереселевк'. 
Вазилевек1е, съ бо.1ьшой и понятной готовностью, отдавали 1га 
выкупъ казн* всЬхъ свонхъ турбаовскихъ крестьанъ: просили за 
|ужеекую душу 50 руб., но соглашались и на низшую оценку, 
согласны были и расчетъ огь казны получить не деньгами, а 
шлью таврической, ^тишь бы <ае вм*ть сихъ людей поредъ сво- 
ним глазаии и не опасаться отъ иихъ злыхъ посл4детв1й>. Оста- 
вался еще вопросъ наечетъ <епорн111хъ мужиковъ», т.-е. ищущихъ 
козачоства. Д'Ьйств!я суда но разбору козацкихъ правъ турбаевскихъ 
жителей были прерваны катастрофой. Но тЬмъ не мен'Ье какъ то 
состоялось постановлен1е, чуть ли не задннмъ чнелонъ помеченное 
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(п*1 крайвей м'Нр* так1. \тверждали турбаевцы въ одномъ своемт, 
црошеши), такъ какъ на вемь стояла дата роковага дня 8 шя 
1789 г. Вникать во все ато теперь уже было некому и не р1 
чего, такъ какъ посл11дуюЩ1я событ1я совг-Ьыъ засдояили эту сш- 
рову. Упоиянутымъ поставовлешенъ признаны были козачьи ярш 
за 259 турбаевскини жителями. Земли этихъ спорныхъ иужякоцъ 
?'|азилевс1ае соглашались принять по сделанной казною оц'Ьнк*, а 

ВЫЧетОНЪ стоимости аТИХЪ ЭОМОЛЬ ИЗЪ того, что ИМЪ буДОТЪ 11р1- 

читаться за внкупленныхъ казною крестьянъ. 

Такимъ образомъ, все было улажено. Потеикинъ разечитывлгь, 
что воспой 1791 г. состоится в пероселев]о. Но все это разсвдгы- 
валось ббзъ турбаевцовъ, а въ пихъ то и было д'Ьло. Когда духг 
крайней оппозицш завлад'Ёлъ Турбадии, начажьство во рШалось не 
только предпринимать что-нибудь въ вндахъ ихъ пероселешя, ил 
даже и заговаривать съ пимп объ зтоиъ предмет*. И немудрено. 
еВидя самт, соло Турбаи и несколько хуторовъ, нринадлежащихг 
турбаевцамъ, сужу, что тяжко ииъ будотъ разставаться съ ихъ до- 
мам]!, садами, рощами, словоиъ со всЬиъ, въ совершенств* устроен- 
нынъ, доноводствомъ, и съ м'Ёстами продковъ ихъ и ихъ рождеШя>, 
пишетъ Коховсый. «Объявилъ я нын* турбаевцамъ, что они м 
казну покупаются, но о переео-ченш ихъ возв'Ьщать ноздержуся», 
вродолжаетъ овъ. Это письмо относится къ ьремевп его личваго по- 
гЬш;ен1я Турбаевъ въ март* 1792 г. Онъ поручнлъ другон5 лйцу 
«предложить турбаевцамъ съ кротостью о пересе.1ен1и». Но й 
отвечали просьбой о разр1>шен1и послать ходоковъ къ государыв*, 
заявляя, что до получен1л отвЬта они никуда выселяться изъ Тур- 
баевъ не нам'Ьренн, и «готовы хоть бы п смертью пострадать въ 
Турбаяхъ». Посл'Ь того власти уже не заводили б(1льше и р*чей о 
переселетя до самыхъ т'ёхъ поръ, пока Турбаи не была окйнча- 
тельно усмирены. 

Но теперь выступаотъ воп|)осъ: куда же переселиться? Потеншгаг 
нроектировалх поселить турбаевцевъ на своихъ собствеввьиъ задй- 
ировскихъ земляхъ; но онъ уиеръ, а наследники его были для 
казны простые частные влад'Ьльцн, на эеыляхъ которыхъ не было 
смысла селить казенныхъ крвсть;шъ, какими бым теперь турбаевци. 
Началась переписка пасчетг отыскап1я подходящихъ казепныхъ м^Ьсть. 
Решено было при выселоа1И еовсЬмъ отд'Ьлить коэаковъ огь кре- 
стьянъ. Къ весн* 1 794 г. в11ста были отысканы. Крестьяне должнн 
были переселиться въ таврическую область, гд* имъ было отведено 
для посб-иешл четыре н'Ьста по ею сторону Перекопа: на двух* 
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1^Йаашн:^ъ дирогахъ, бериславской — въ Черной Долнн'Ь и ^[аплцнк!;, 
} 9 херсонской — при урочи1ц11 Буркутъ и иъ Кманчак-Ё. Козаковъ 
' иреселяли за Вугь, «къ р'Ьк^'. Дн'Ьстру въ ср1пбр-|1тепную огь порты 

отгоианской область», въ селен»! Яскн п Б'^иювку. 
I Первселеше должно было состояться весной 1794 г., лишь 
I тридцати сеиьяиъ разр'1]Шено было остаться для уборка ^асЪяннаго 
хл^ба. Подъ Турбаяии былъ расположевъ лагерь воинской коианды, 
иодъ наблюден1емъ и конвоемъ которой должно было совершиться 
иереселеше. 

Духъ сопротивлвн1я былъ сломанъ. Но легко ли было все-таки 
турбаевцамъ покипуть «своя дома, сады я рош,и» для тч)го, чтобъ 
нггп въ нвизв'Ьстныя «стопны)1> м'кта? И вогь они, какъ утопающ1а 
за соломинку, хватаются за всяк1в предлоги и отговорки, чтобъ хоть 
отодвинуть тяжелую мин)ту. То они лредставляютъ начальству, что 
аятьдесятъ подсудимыхъ турбаевцеЩ) находятся въ Екатеривослав* 
до конца д^ла, и что поизв1;стно какъ быть съ ихъ женами и 
д*тьии, «которыя могутъ нретпрп'Ьть въ семъ переееленги крайнюю 
иужду»; то указываютъ на разныя нсзаконченныя вин д'Ёла между 
собой и съ сосЬдями, на необходимоаь распорндиться имуществоиъ; 
то оказывается, что до 30 челов^къ турбаевцевъ н-Ьтт. па и11стахъ, 
разош.1ДСЬ въ пайиы по равнымъ селен1яиъ, а то в вовсе цропа-ш 
безв'Ьстно. Но власти не отстукали ни на шагь ни передъ какими 
доводами и настоятельно внушали турбаевцамъ, «что ежели они 
будутъ упорствовать, то наведутъ па себя по всей строгости законовъ 
жесточайшее наказан1е, а снорхъ того п пересслеше имъ учинено 
будетъ непременно». Характоренъ одинъ эпизодъ. Начальство, какъ 
уже сказано было, согласилось оставить на м111;гЬ до осени для 
уборки хл^ба, тридцать семей по выбору громады, пятнадцать ко- 
шцсихъ, пятнадцать крестьянгкихъ. Но никто не соглагаа-юя добро- 
во.тьно оставаться, воображая, что оставляють въ подданство Бази- 
левскимъ: даже вс'Ь ужасы переселен1я но могли примирить съ мыслью 
гнова попасть подъ панскую власть. Кдва-едва удалось суду разсЬять 
недоразум11Н1е. 

Назначаемъ былъ срока, за срокомъ для выступлешя; а тур- 
баевцы все не были готовы. Прошелъ и посд-Ьдшй ерокъ-^ 
17 мая 1794 г., турбаевцы но двигались. Тогда въ село всту- 
пило войско. Солдаты разведены были по домакъ, чтобъ пону- 
ждать жителей къ выступлон1ю. Такииъ образоиъ турбаевцы выве- 
дены были съ имуществоиъ, женами и д'Ьтьми на дорогу. Бд^сь 
сделана была ниъ пов-Ьрка, и турбаевцы поцрощалиоь на в'Ьки съ 
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родияой И другь 1'г д)1угомг: одна часть двинулась въ таврическую 
губ. аа Ллоксапдровскъ, друга;! къ Днестру — каждая подъ при- 
кры-пемъ роты егерскаго бата.51она и донскихъ козаковъ. 

Легко представить 66611, что дорога нашииъ пвреселенцаигь не 
лсжа.1а скатертью. В1>дь ихъ было въ одномъ отряд'Ь мужсскнхг 
душъ, кром'Ь женщинъ и д'Ьтой, 560, въ другоаъ 468; сверхъ 
того, солдаты. По нашииъ изв'ктвыиъ русскннъ обыБНОвешнъ, 
никто нигд'Ь не былъ ни къ чему готовъ, несмотря па стропе при- 
казы отъ начальства. Напр., въ А.чексавдровск15 не оказалось рот- 
иистра, который былъ коиандированъ, чтобъ принять перос«.1еЕЦйвъ; 
яе оказалось солдатъ для конвоя на см11ну старому конвою и т. д. 
Разумеется отъ всего происходила для пероселеяцевъ «остановка, а 
въ пропитан1и, равно и въ кормЪ скота отягощеЕ1е и крайвее ра- 
зор«н1в». Не лучше было и на м^сгЬ, по крайней м'Ьр'Ь первое 
время. Насчетъ козаковъ, выселевиыхъ къ Дв^ру, гЁствое ва- 
чальство доносить: «по нынешнему неурожаю въ зд'Ьшнихъ и'Ьсгахъ 
хл^Ьба заработать на первый случай не могутъ, и т'Ьмъ црвтерггЬ- 
ваккгь крайн'Ьйшую нужду, такъ что иные питаются испрошен1еН1 
милостыни по народу». И это только что разставшнсь съ своилп 
турбаевскимъ «въ соворшвнств1; уетроеннимъ доиоводствомъ...> Ш- 
кояецъ таки искупили турбаевцы свои многоразличныя вины. 

<Свлен1я ']'урбаи даже и назван1е истребить и не быть бпЛч 
таиъ никакому жмлящу по нзв'Ьстяой причин* обагрвН1я онаго кро- 
ит», такъ просили Базнлевсие, и просг>ба пхъ была исполнова. 



Дополнен1е къ <Турбаевской натастрофЪ». 

Въ .№ 3-нъ «Шевской С^тарпны» вом'Ьщено подъ выписаншиъ 
выше заглав1емъ описание общественной драмы, разыгравшейся въ 
одномъ сел* Полтавской губ. въ шл* 1789 г., съ ея любопытный 
последствиями. 

Уже поел* того какъ статья была напечатана, по1учид& а два 
другихъ судебныхъ д*.1а, поясняюш,ахъ то основное д*ло, который 
я пользовалась. 

Первое д*ло, или точн*е отрывокъ изъ д*ла,^«0 противоза- 
конныхъ якобы поступкахъ бывшаго въ м*ствчк+, Остапь* началь- 
ника, сотенпаго атамана Мих[|а, по жалобаиъ на него прень{>ръ-иаЗ- 
ора Ивана и полковника Пеа'ра Базилевсквхъ, 1782 г. 1юля -А-пи. 
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■■вательно, велось это д'Ьло зз сеиь л'Ьгъ до кат!1стро1])ы, яа 
^Кфр!ггор1н Останья, которое пранадлежмо не убитымъ, а другпмъ 
двуиъ ихъ братьлиъ. Но, очевидно, иоложше и зд1'.сь было почти 
мкоо ко, какг п въ Турбаяхъ. Противозаконцые поступки атамана 
Михна заключались вг томъ, что онъ укрылъ въ своемъ двор'!) 
женщину козачьлго вван1я, деверя которой Базилввск1о захватили 
въ свой дворъ «и таио чинили ему батожьемъ распросъ и друпе 
саерхъ челов'Ьчестна ггЬснон1я и тиранстпа». Атаманъ обязанъ былъ 
вступиться за козаковъ. на которыхъ Базиловскю не им'Ьли ин ма- 
л'Ьйшихъ иравъ. Но тЬмъ во иен-Ьо Вазилевошо подали жалобу на 
Михпа «за учннунноо имъ якобы вг И'Ьстечку Остапьи между ихъ 
подданными возмущение, чрозъ которое .будто би пхъ подданные отъ 
надлежащаго повияовешя и поддавнпческихъ повинностей отложи- 
лись». Но даже тогдап1и1й гудъ, подкупной и дрожапцй передъ мо- 
гуществовъ Базилевскихъ, нижнШ голтвянскШ зомсйй судъ, вы-Ьзкая 
въ м^Ьеточко для разсл11дован1я д'Ьла, не могъ найти какихъ-лябо 
гл'Ьдовъ возмущен1я. Л между гёмъ атаманъ Михно, представляя 
свои оправдан1Я, сд1иа.1Ъ Базилевс1шмъ такую лац-Ёпку, которую 
маети не мог-ш оставить бозъ внимашя. Онъ указалъ п при^ожен- 
нынъ документоиъ докааывалъ, что Базилевсшо совсёиъ не им'Ьлв 
ва Остапье никакихъ правъ. Документъ этотъ- — универсалъ Разу- 
ковскаго. Вотъ онъ: 

«Гоеподамъ генеральнымъ иалоросс1Йокимъ старшинамъ, полков- 
викаяъ, бунчуковымъ товарищамъ, полновынъ старпшнамъ, сотни- 
канъ еъ сотенными урядами, а особ^тиво сотнику остаповскому съ 
урядоиъ же, и вс'Ьмъ прочимъ, кому о семъ выдать надлежнтъ, 
симъ нашимъ унивсрсалоиъ объявляется; Оего августа 11 -го дни 
полку жиртродекаго сотпикъ остаповскШ Федоръ БазилевсыН подалъ 
намъ доношен1б и онымъ представляя о службахъ предковъ его, 
йда, бывшаго обознаго полковаго ииргородскаго, и отца, того-жъ 
волку сотнйка б*лоцерковскаго, тако-жь н самииъ имъ сотникоиъ 
астаповсмнъ Вазилевскииъ съ 1724 году всероссшскому Ея Импе- 
раторгкаго Величества престолу во всякое вЬрностн продолжоаныхъ, 
1> чемъ-де состоявшее въ нашу генеральную войсковую канцелярш 
въ прошлонъ 1741 году огь полковника миргородекаго, всей пол- 
ковой старшины и сотниковъ того полку допошен1е съ удостоен1емъ 
его, Ва^илввскаго, къ получешю за т!: службы въ награждено 
ГЕободшлхъ посполитыхъ дворовъ, въ местечку Остапь* и доревн-Ь 
Волбасовк* ин'Ьющихся св1д1'.тольствуеп., просилъ разсиотр'Ьн1я о 
И1ца*141 по тому удостоен1ю ему, Базилевскону, въ награждшо за 
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показанния службы нышопиганныхъ въ н'Ьствчку Остап1.11 и дереш1'. 
БолбасовкЬ имеющихся свободныхт. погполитыхъ дво[Ювъ въ вечное 
и потомственное влад'ЬН1б къ содержанию его и насл11дниковъ свонхъ, 
<^денъ сыдъ канцоляристомъ войсковыиъ, другой — ^въ кадетскомг 
корпус'1). А аовежо и по справк11 въ вашци гопоральной войсковое 
капцелярш явилось, что еще въ 1747 году полковникъ и вся 
старшина полковая, такъ же и сотники ииргородскаго полку въ ту 
генеральную кавцелярио чрозъ доношвЕ1б свидетельствовали о в*;!- 
выхъ, безпорочныхъ и ревиостныхъ какъ дЪда я отца, такъ и св- 
иаго его, сотника Базилевскаго, службахъ — яко же де вныв ни 
полковнику, стар1пип1> и готникаиъ изв1}ствы и вризнавали бытн 
достойна къ получен1Ю вг вЬчное влад'Ьн1е свободныхъ войсковшъ 
м-Ьсточка Остапья и деревни Болба^овки съ ]1ринад.1ежащими груя- 
тами и угодьи. Съ долошешя-жъ онаго звачится, кром'Ё прежнпхъ 
службъ предковъ д4да и отца вхъ сотника Базилевскаго, особь 
самого его, что опъ иачалъ продо-шать ту свою службу съ 
1724 году, быва-чъ во развыхъ походахъ, 1сакъ-то въ дв'Ёпров- 
скомъ, хот'Ёнскомъ, въ турецкихъ компап'Ёяхъ, въ предосторож- 
ности отъ непр1ятельскихъ насадедш по Дн'Ьпр'Ь, также на лин^1 
многими годами и въ разныхъ игправлсн^яхъ, млкмяссхяхъ находился, 
того ради иы, гетманъ, кава.11еръ, по давной ванъ отъ Ея Имнсра- 
торскаго Величества властя, респектул иа оные мног1в отправленявв 
какъ предками его, сотника остаповскаго Базилевскаго, такъ я са- 
ыимъ имъ съ 1724 году продолженвыо службм и къ которымъ еще 
и впредь въ немъ и въ оннхъ сынахъ его надежды предусматриваюии, 
опред'Ьляомъ ему, сотвику Базидевскому, въ спокойпое владШе въ 
м'Ьотечку Остапьи оставшееся отъ роздачи грузинамъ находяпиеся въ 
свободности посполитые дворы и хаты съ принадлежащими къ аииъ 
грунтами и угодьи и синъ вапшиъ унииорсаломъ утверждая, иред- 
лагаеиъ, дабы никто во влад'Ён!» оными носполитыни съ прннадде- 
жащими къ оныыъ грунтамъ и угод1и препятствия не чинилъ, А войтъ и 
оные оставппеся отъ раздачи въ свободности поеволитые во всемъ еиу, 
сотнику Базиловскому, яко владельцу свсюму, всякое поддавнивдское 
нослушанхе и повинности отбывали бы безпрекословно; козаки-кь 
того и*стечка Остапья должны быть всегда сохраняемы при ихъ 
влад'Ёяй! неварупшо. Во утвержден1е чего а сей нашъ унпверсалг 
за подвисомъ нашимъ и нащовалною печатью данъ въ Ворзв'Ь. 
Августа дня 1757 году. Готмавъ графъ Кяриллъ РазумовскШ». 

Изъ этого унЕверсала видно, что хотя БазилевскШ хлопоталъ о 
аредоставлен1л ему посполитыхъ (.(стапьи въ в1;чвое и потомствешшв 
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16, но даны они ему были лишь <въ спокойное мад'Ьшв», безъ 
упонинаЕ1я о правахъ передачи по насж-Ьдству, сл'Ьд. въ пожизненное 
пользование. Ч'Ьмг разр-Ьпшлось ;>то затЁявноо д-Ьло для одной и ря 
.Тругой стороны — неизв'Ьстно, но Остапье осталось за Вазнлевскиии. 

Второй документъ интересн'Ьв и прямо относится къ турбаев- 
ской катастроф-Ь. Онъ называется; «Экстратт. взъ д1;ла о арестанту 
огставноиу полковому канцеляристу Осипу К.ороб1сЬ за дачу повода 
ЕЪ взбунтован!» еыа. Турбаевъ жите-юъ въ неповнноненш надвор- 
иыиъ сов'Ьтникамъ Степану и Икану Вазилевекииъ къ нодданническои 
повинности и пепослушайи нажняго земскаго голтвянскаго суда, 
приб111Вшаго въ то село къ нсполнонБо р1)шен1я прав, сената, по- 
сл^довавшаго по д-Ьлу ихъ съ онымн Вазвловскими и т. д.». 

Ви^стЬ съ вставочнымъ зпизодоиъ о Коробк*, д'Ьло это П1)Ямо 
уясвяетъ обстоятельства, непосредственно предшествовавш1Я взрыву, 
которыя мало выяснены въ основпоиъ д'Ь.!* о турбаевской катастроф11. 
У турбаевцевъ бнлъ ходатай по ихъ д-Ьламъ въ Петербургк, атаианъ 
Клрй.1лъ Золотаревсмя. Коробка, отставной полковой канцелярисгь, 
38 л-Ьть, изъ лубенскаго уЬзда, также проживалъ въ ПетербургЬ 
по вакимъ-то своимъ д-Ьламъ, познакомился съ Золотаревскамъ, помо- 
галъ еиу въ хождон1и по турбаевскому Д'Ьлу, и когда ЗолотаревскШ 
уиеръ, естественно оказался турбаеискимъ по1111реннымъ. Когда со- 
стоялось сенатское р'Ьп1еп1е объ оевобожденш 76 чолов'Ёкъ съ ахъ 
|10доиъ, записанныхъ нолкопниконъ Каппистомъ въ козацк1е коипуты 
1738 г. изъ подданства Вазилевскихъ, Коробка нривезъ кошю съ 
иого р^етя въ Турбав. Зат1;мъ онъ составилъ какой то документъ, 
который долженъ билъ служить къ выяснеп1ю тоинаго вопроса о 
родахъ, происшедшнхъ отъ 76 челов11къ, зависанныхъ въ компуты. 
Такъ какъ этотъ документъ составлялся на основан1и показанБ! 
турбайвцевъ, которые постоянно и упорно твердили, ЧТ(| они природ- 
аые турбаевцы, всЬ 1созакв, то, вероятно, и составленъ былъ доку- 
иентъ въ этомъ дух!;: надо думать, что не внесены были только 
захонпе въ Турбаи и^1я пересоленные Вазилевскиии изъ другихъ м4стъ, 
да, иожотъ быть, и т11хъ раз.|шча;ти не строго. Какъ бы то ни было, 
Коробк** приходилось н-Ьсколько разъ пр1-Ьажать въ Ту|1бай а дро- 
живать зд11сь по нед'Ьлимъ. При этомъ онъ старался не попадаться 
на глаза Вазвлевскпнъ или властямъ: уже псредъ гЬмъ одного ходатая 
Вазилевсше успели упрятать въ тюрьму, гд* онъ и умеръ. Ч-Ёмь 
руководствовался Коробка, держась за опасное турбаевское д'Ьло, трудно 
сказать; нож&гъ быть, корыстными побужден1ями, такъ какъ турба- 
евцы, видимо, крайне дорожили своииъ повФреннымъ и не жал-кт 
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^^В вздержокъ на его возиаграждев^е, ножотъ быть, отчасти н оши'Ь- 
^^Н шемъ къ положенш турбаенцевъ, которые, «будучи простолюдины. 
^^И мд'ки себя такъ угБетевпыми, '1то не только не иискш ви отъ шго 
^^Н покровитмьства, ио по устрашешю оныхъ Вазилевскихъ не мпгли 
^^Н ар1ис1сать соб^ въ бли:1остй нхъ селеши къ на1шсан1ю имъ куда 
^^Н сл'Ьдуетъ онсьноввоб жа.1обы грамот^Ь [сЬдущаго че.10В'&Еа». Базнлевгш 
^^Н были, конечно, крайне заинтересованы въ тонъ, дтобы убрать Коробку, 
^^Н н доносили на него, какъ ва возмутители. Положен1е д11лъ касъ бы оцрав- 
^^Н дывало доносы и жалобы Базнлевскихъ^Турбаи д1111ствнтельно волио- 
^^Н на.1нсь, в еще до перваго пр1'Ёада суда въ яввар!; 1 789 г. уже совсЁН'Ь 
^^Н отказались отъ новиновен]}! сиоинъ панамъ. Мало того, турбаев1(и 
^^Н «разнеаи ложные слухп въ друпя влад-Ьнгя (Кааилевскпхъ), будто 
^^Н бы ВСЁ и прочихъ нхъ С1;леп1й подданные отсужда10т<:я въ козаки, и 
^^Н что кто только изъ иодданныхъ нхъ останется въ должвомъ своимъ 
^^Ж ь.1ад'1)льцанъ иовиновевш, тЬшъ грозятъ ознш, каковы зловредныл 
^^Н вхъ къ уловленш нев'Ёждъ вымыслы столько под'Ёйитвовали въ сердца:^! 
^^Н къ разврату склонныхъ людей, ^то другихъ селевШ мнопо иоддав- 
^^Ш ные ихъ, также экономвчесше и дворовые глужите.ш у непрем1;н- 
^^Н ныхъ должностей бывиие, остановя свов работы и должности, ввно- 
^^Ш куренные, скотск1б и др. заноды, бросивъ въ кадяхъ заторы, не сдавъ 
^^Н нв отчету, ни того, что въ чьемъ в'Ьд'1)1ип было, и захватя, что 
^^Ш кто моглъ, нрочсо же оставивъ на ])асхи1дешо другнмъ, убрались 
^^Ш ВС* въ то же мятежниковъ скопище, и не то.1ько не упражвяютса 
^^Ш въ вужныхъ работахъ, но изче провождаютъ время въ пы1нств11 н 
^^Ш буйств*». Очень любопытво, что возмутивп11еся турбаевцы, «ваз- 
^^Н вавъ беззаконное свое сковище конииссгею, разс'Ьяли слухъ, что въ 
^^В той ихъ кон»исс1и д'Ёлается всеиу Базилевскихъ влад^нш какал 'п 
^^1 перепись и что вс1; прнступлввие въ нхъ скооише изъ-ца Бази- 
^^Р ловсквхъ въ свою буитовщичью ре1шз1ю переписаны, в таковымв 
I нб.1'Ьпыми разглашешями напнтавъ сердца нев11ждъ, скловныхъ къ 

праздвой и безначальственной жизни, и притоиъ удостов^Ьрясь, что 
готовы ови всякое блаженство променять яа праздность и безнача- 
.ш, учредили съ тЬхъ ихъ подданныхъ сборъ на содержашо на- 
чальннковъ бунта, назынасмаго ими комииссгею, и взыс^шваюп, 

I смотря по нмФнш челов'Ёка, оъ каждаго отъ пяти до шестидесяти 
рублей, такинъ образомъ приводя тамошнихъ Базилевскихъ под- 
даняыхъ до такой нятеты, что миопе, продавши последнюю съ 
плечей шубу, взносятъ требуемую съ нлхъ сумму, водушнаго 
оклада и другихъ указныхъ выстатчешй не ялатятъ и многге 
; I I 
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Все это гильно преувмнчоно; но яес.онн11Нно лево одно, что 
Турбаи еще за полгода до окончатольнаго взрыва, раар'Ьшившагося 
кровавынъ нстреблен1емъ Вазилевскихт,, находились уже въ состоя- 
ли полнаго брожен1я. При чемъ тут1. былъ Коробм, помимо своей 
оффищальной роли ходатая, трудно сказать съ полною ув'Ьренно- 
пъю: в'Ьрп^, что во при чомъ. Турбаевци узнали о с^зстолвшомгя 
въ ихъ пользу р'Ьшов1и, и атикъ впо^[П'I1 объясняется ихъ возбуж- 
денное состояйе. Правда, противъ Коробки были 1гЬкоторыя свид*- 
чыьстя по1:азаи1я, какъ бы уличающ1Я его въ подстрекательств'^. 
Но свижЬтеляии бы.1и крепостные Вазилевскихъ нзъ другихъ селс- 
иШ, сл*д. люди, ваходявпцегя подъ давлен^емъ своихъ господь, да 
и показан1л ихъ не отличаются точностью и опред'Ьленпостыо. По- 
каэываютъ чаще всего, что слыша-чи, будто Коробка говорилъ, что 
пели кто въ козакн писаться пе будотт,, вс'Ьхъ т1;хъ катъ будеп. 
бить кыутомъ; но самая безсмыслонность этого утверждотя заста- 
в.1яегъ соив'Ьваться въ его сиравед.1йвости. Опред'Ьленн^е всего, и 
аовидимому правдив1;е, показангя насчетъ сборовъ, которые тур- 
баевцы д1;лали въ пользу Коробки. Сбирали со двора отт. 1 руб. 
№ 15 рублей, такъ что Коробка получилъ, кажется, рублей до 700; 
да еще собрали д.1я него же бол'Ье 200 сиушковъ, сыра и масла, 
еткна, справили ему лйнтваревый кожухъ, юхтовыр чоботы, штаны 
сивяго суша, сяушовую шапку; сверхъ того 'Ьздили къ нему въ 
№мъ на работу. Однако вс-Ь эти блага Коробка могъ получить отъ 
турбаевцевъ и просто какъ поверенный: турбаевцы были люди за- 
житочные и д-Ьйствйтельно доведены до отчаян1я невозможностью 
добиться осущвствлеЕ1я своихъ законпыхъ правъ. Однако судъ но- 
преи1звно хо'гЬ.1ъ принести Базилевскимъ въ жертву Коробку. Тур- 
баевци помогли суду своею безтактногтью. Разъ уЬхавъ ни съ ч^иъ, 
судъ снова появляетсл въ Турба)1хъ въ усиленномъ состав* и съ 
расчетомъ на сод'Ьйств1е военной команды, которая оказа.1ась рас- 
квартированной въ Турбаяхъ: онъ име.1ъ въ виду но только нри- 
ввдсн1е въ исполнснш сенатскаго р-Ьшетя, но и обвипете Коробки. 
Коробо, какъ уже сказано выше, старался укрываться, какъ отъ 
Вазилевскихъ, такъ и отъ иача.1ьства; а разыскивать его с|)едп 
Лунтующихъ турбаевцевъ было д^ло нелегкое. Однако суду удалось 
какъ то «ласкатольнимъ образомъ» его вытребовать, и онъ яви.!ся 
самъ. Но когда турбаевцы увидали, что изъ представителя ихъ пн- 
гересовъ Коробка превращается передъ лицомъ суда въ подсуди- 
иаго, они начали грозить суду, что пойдутъ на Базпловскихъ и 
разнес.утъ ихъ въ прахъ, а когда угроза не нод'Ьйствова.1а, ки- 




11\;1НС1, И, насильно выхватнвъ Ко|юбку, увели его съ |;о<к|й. [1о- 
томъ онъ снова былъ ваять судомъ, и ужо увезонъ ваъ Турбаввъ. 
Норобк'Ь было поставлено въ вину, «что онъ, будучи 1Т)амотенъ в, 
какъ показуетъ, указн и закопы анающъ, долженъ былъ в-ЬрйтмИ 
гвоихъ, яко простолюдиновъ, кон, увфрнвъ ому, действительно иопи 
бы его слушать, приводить въ скромность, молча.™ вор-ть н терп'Ь- 
Н16,— буде-бы въ тоиъ онъ не усп^валъ и къ таковому доброира- 
в1ю привернуть по иоглъ, то, во и;)б'кжаи1о законнато истязашя, и 
«овсе бы въ нхъ д-Ёлс но м^шалсл, ч^мъ бы возд* мо1'ь заслу- 
жить себ-Ь похвалу^. За эту его, повидимоыу, одинствонную дока- 
занную вину Коробка былъ прясужденъ къ наказашю илетьми вг 
м'Ёст^ преступлен!», т. е. въ Турбаяхъ. Но Турбаи въ ;1Т0 врпмя 
были ужо иъ такомъ состоян1и, что нсчоп> было и думать являться 
туда съ Кор(|бкоЙ. Турбаовцы съ страшной наглядностью доказали, 
что они ум11ютъ д-ЬЙ1'твовать и безъ уроковъ и подстрекателькщ., 
Коробки. 
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Что челов-Ькъ рабъ привычки — ^старая истина. Но несмотря 
10, что она стара, а можетъ бить именно потоку, что она 
^^ ра, надо не иа.10 воображен1я, чтобъ представить себ* всю 
^шн; и значен1е этого, повддииому азбнтаго, общаго м4ста. 
^^{шнчка, какъ би гишютизируя челов'Ька постоянствомъ и 
К10образ1енъ впечат.1гЬшл, пзвращаотъ то, что мы привыкли 
сигать связанныыг съ основными свойствамп и законаки чело- 
йческой природы. Умный, подъ вл1яж1омъ привычки, перестаеп. 
замечать логичесшя иротивор'Ьч1я, яоныя какъ дважды два, по- 
Еатныя даже ребеик^'; одаренный чувствоиъ справедливаго но 
юзиущаетея вошющими неспрасед-швостями, добрый и соотрадатель- 
1ЫЙ равнодушно смотрлтъ па отвратительныя жестокости л т. д. и 
•г. д. Конечно, каждый пзъ насъ множество разъ поражался эти- 
И1 противор'Ёч1яин падали. Но какъ трудно усмотреть ихъ вх окру- 
зающей сред*, непосредственно па пасъ в.т1яющей, и сколько для 
ЭДго надо исключите.1ьныхъ усл0В1Й, заключающихся будь то въ 
выдающемся ум^, въ больии1ХЪ и разиосторопнихъ знан1яхъ, въ осо- 
<внаой оботановк* или положеши и т. д. Неудивительно поэтому, 
что лишь очоШ) аомнойе могутъ возвыситься до обхективнаго или 
1Ч)нтическаго взгляда на окружающее, да и эти неинопе, большею 
Частью, страдаю'гъ притуплённой воспр1нмчивостью; притушенная же 
лмцршмчивость выражается въ анаш, неспособности что-нибудь 
Предпринять въ смысл'Ь возд11йств1я на окружающее. 

Кому, напр., въ настоящее время не ясно, какъ Бож1Й день, 
Ч№ кр'Ьпостное право есть учреждение, противное и Божескимъ за- 
копанъ и есто^твепныиъ, вложеннимъ, вазалось бы, въ душу каж- 
Лаго человека; и нужны ли, чтобы это понимать и чувствввать, 
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кашя-ыибудь огобоввыя высок1я качества ума или сердца? А тц 
загляните въ только что появившееся въ св'Ьтъ собрание оочяншВ] 
Квитки-Основьяненка, въ статейку: <Лысти до любезныхъ землякнвъ>] 
и прочитайте, что пишеть о кр'Ьпостнонъ прав!; этотъ мятый, исцй^' 
Н1Й, добрый челов*кЪ; челов-Ькъ, который любилъ и понииеыъ сво1 
народъ, какъ нвмыог1о до или иоел11 него. Вотъ ого слова.: <Пайсь- 
кн жъ ЛЮДЫ, що аовутця и п(1 кныгаиъ пышутця помищиччи крестя- 
ны, такъ тымы завидують, улравляются и лорлдокъ дають саи 
паны, усакъ у сво1й держави. Якъ иадъ казенвыны :п|)авник'ь або 
становий порядкуе..., такъ надъ своимъ пидданвымъ усякъ поя- 
щыкъ убы:ваетця, подушно рО(^предиля, порядокъ дае п защшц» 
ихъ видъ усякыхъ обыдъ чы по сусидству, чы видъ чого 6ъ 10 
не було; векрутъ дае по сво1й воли кого и гкилки слидуе и уи- 
ке тако, яке е у своему господарстви. За то ионы повынни ни- 
мипцику твоему робыты, слухаты его у усякямъ дилн н якъ отдя 
и начальника почытуваты; а черезъ те облегченые е начальству: 
ВЖ6 имъ ябва хлопотъ прямо зъ муясикамы: прямо пышуть до па- 
на, що отъ то п то треба зробыты, стилки пидвидъ ппдъ военяу 
команду выслаты, огь таку дорогу або мисть справыты; отъ по1и- 
п[ыкъ й росаоряднтця, щобъ по у тягость було людямъ и зъ и- 
рядкоиъ зроблено. Отъ такъ в йде усе гараздъ.> Что это та- 
кое? Сознательная ложь «страха ради 1удейска», гнусное .1ицом^р1в 
или еще что-нибудь похуже? Ни то, ни другое: это просто еосм- 
ян1е душевной притупленности, нсихическаго гипноза. А вотъ и еив 
маленькая иллюстращя къ той же большой тем'Ь, извлеченная ужо изг 
архивнаго матер1а.1а, ил,1юстращя не Вогь знаеть какая яркая, но не 
лишенная интереса. Мат«р1а.1ъ нашъ называется: «д'кю о ищущей сда- 
боды изъ крестьянства отъ пр|1то1ерея Могилевскаго Матрон'Ь Бубвя- 
ской>. Д'Мствуюшдя жца нашего ма-ченькаго пов'1мтвован1я, которня 
заварили всю эту д.1инную по времени, краткую д.1я передачи лстор!»', 
были: первый арх1ерей сюбодско-украинской епарх1н Христо^юръ 
Сулима и протоиерей Могиловск1Й, харьковсшо деятели первой пмо- 
вяны настоядаго в'Ька. Епвскопъ Сулима аронсходилъ изъ очень 
интоллигентнаго шляхетскаго южпоругекаго рода Сулимъ '). Прот01ерв1 
Лоанас1Й Могилевсшй былъ профессоръ харьковскаго униворснтета 
и <.разо.удвтбльпый и занимательный ;■, по выражен1ю Филарета'), 
духовный писатель. Заачвтъ, во всякомъ елуча* мы лм'Ьемъ хЫо 
съ людьми, принадлежащими къ дух(шной янтеллигенцш, которая 
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ъ ТЕ кремена еще далеко не такъ была оттеснена св-Ьтской^ какъ 
шерь. Конечно, люди эти должны были првдстав.1ять собою хоть 
I некоторой степени и умъ, в знан1я, и высшую нравствопность 
шй эпохи. Д'кю происходило въ начал'1; настоящаго стол1;т1Я, 
реосвященний Сулима, со какому то ноизв'Ьстнову намъ поводу, 
дарилъ протоиерею Могилевскоиу иалол11твюю *д11вку>, вывезен- 
то имъ иах Черввгоьской губорши, изъ своего родового нн'ёшн 
шковкв, Н'Ьзкинскаго пов4та, и умеръ. Д-Ёвка выросла у прото- 
№я на чужой сторон*, безъ роду, беаъ племени, не помня ни ро- 
ны, ни родныхъ, но знал даже, кто были ея родители, не зная, 
къ она очутилась у ирото1ероя... Прошло дв'Ьнадцать л^тъ, п 
ото1еройская д^вка уже достигла двадцатил^тняго возраста. Туть, 
къ пшпетъ она въ своомъ прошенш, начала она отъ своего гое- 
дина и его семьи ■гпретерп'Ьвать разныя изнуретя, какъ то без- 
иные побои и прочее>. Т.-е. это собственно говоря не сл^дуотъ 
нинатБ буквально: протерп1^вала она действительно изнурен1Я или 
.тъ, во всякоыъ случа-Ь трудно предположить, чтобы они сва-ти- 
сь на нее такъ вдругъ. Секреть не въ изнуренЗяхъ, а въ томъ, 
о <д*вка» узнала, что «въ врошломъ 1823 г. посл-Ьдова-тъ ука.зъ, 
спрошдющШ разночиццаиъ и другого звашя людамъ им'Ьть въ 
лужейи дворовыхъ людей и крестьияъ по в'Ьрющимъ пясьмамъ 
ъ пом'Ьщиковъ, и таковымъ крестьянамъ дарована свобода*. 
)В*стно, какъ чугокъ народъ К(1 всЬмъ нодобныиъ распоряжеюамъ 
1сшей власти, и даже, къ сожа.ч'Ьнш, ваклопевъ толковать ихъ 
въ м-Ьру льготно: а въ то время въ Ма-тороссш онъ еще, къ 
иу же, и не усп^лъ совсЬмъ притерп'Ьтьсл къ кр4постной невол*. 
Итакъ, д*вка узнала объ у!!аз1!, узна.1а, что прото1еро11 Мо- 
левскШ не им-Ьотъ па нее кр1шостнаго акта, хотя и не знала 
авнаго: что протоиерей, во происходя изъ лицъ шляхотскаго зва- 
и, изъ какнхъ происходилъ преоою[щенпый Сулима, вовсе не 
{'кяъ праиа ею влад'Ёть. Она упиа отъ Могилевскаго и начала 
къ о свобод'Ь. Прото1ерей Могилеисюй, конечно, былъ че.10в1!къ 
статочио образованный для того, чтобы знать, что онъ не им'Ьетъ 
1ава владеть крепостными. Но тЁмъ не мея-Ьс онъ но только не 
ступаегь, а напротивъ дпергячно поддерживнетъ свое ивииоо право, 
ьиапсь на какое то поставовленте губернекаго прав^1ен^^^, состояв- 
}вся будто бы въ его пользу десять л'Ьгъ тому назадъ, когда 
о живую собственность т]1ебовалъ себ* назадъ прямой насл^дникь 
1еосвящевпаго Сулимы, пломянпикъ покоЭнаго. Чрезвычайно ха- 
ктеряи слова въ отвЬт* прото1ерея на запрос!., вызванный жа- 



178 



АрхпвгаЙсктй водлрокъ. 



лобой Матрени Ьубинек(1Й, который» прошерсй оЛгяеняитъ яотшш : 
итой жалобы... '1С1е проп^юпыо не отъ аригЬснонШ или нобоовъ, 
по 0ДИИСТВ6ВНО пи ра;ш|1а'Г1!ости т повелеи1я и по безразсудно- 
му нампренгю искать себгь вольности и жить въ пезатт- 
мотш"... Потянулось это замысловатое д-Ьло, которое протоиерею 
въ конц^Ь концовъ суждено было проиграть, такъ какъ ему уже со- 
псЬяъ не на чемъ было обосновать свои вритязатя. Но тян}"ЛОЯ| 
оно восемь съ лишнниъ л11тт.! Конечно, можно сказать, что это нше 
не Богь знаогь что. Мало ли въ судебной практик-Ё можно насчи- 
тать дклъ, который тянулись не только восемь, но и дважды и 
трижды восеиь л*гь. Это такъ. Но зд^сь мы встр'Ьчаемся съ т- 
бенныни йбсто)1те.1ьствами, которыл опять таки кпдаютъ кои-мко! 
св'Ьтъ ян блаженное старое время и его порядки. Началось д'Ьм 
24 ян1аря 1Й2^ года жалобой Матрены Вубинской н отвитой. 
прото1ороя на запросъ по.1Иц1и, вызванный этою жалобой. Бсо пошло 
обычЕш.чъ порядкомъ, оть прокурора ьъ губернское нравлеше, ни 
губернскаго правлен!)! въ уездный судъ. Д1!ло было, новиднмоиу, 
просто и ясно; ничто постороннее его не осложняло, такъ что можно 
было разсчитывать на татшй или иной, но во асякоиъ саучаФ ско- 
рый его исходъ. Не тутъ то было. Б'!)Диоо правосудао неожиданни 
зац'Ьпнлось за невозможную но своей ничтожности преграду — и стио 
пйвмъ. Вотъ какое вышло затрудноще. Протоиерей, какъ сказано 
выше, основывалъ свои права на состоявшейся будто бы въ его 
по^1ьзу, десять л'Ьтъ тому назадъ, постановлонк губернскаго прав- 
лешя. У'Ьздный судъ, при разбярате.чьств'Ь д*ла, вдш&лъ необходи- 
иымъ навести справку въ губернскош нравлен1и, д'Ёйствптельно ля 
било тамъ такое д-^ло и состоялось постановлен!е въ пользу п^!- 
то1ерея. И вотъ на этой то справк-Ь и застряло дФло. У'11здный судь 
послалъ въ губернское правлоше за справкой въ октлбр'Ь того да 
1824 года. 1\бернское правление справки не доставляогь. Прошел, 
весь сл*дук1пцй годъ — справки н1;тъ. Въ 183й г. )"1;зданЙ судь 
снова просить губернское прав.1ен1е о справк* — по прежнему я 
гласа, ни иос1уша11и1, Въ сл1!дующемъ году снова тотъ же резуль- 
тата. Такъ идетъ изъ года въ годъ до 1830 г., когда у^дввв 
судъ, вышедши изъ терп^нтя, доносить губернатору о бозд'Ьятельнося 
губернскаго правлен1я. Судъ продолжаегь обстр'Ьливать губернское 
правлоше просьбами о справкЬ; къ нему присоедивяетсл теверь и 
тяжелая артнллор1я въ Л11ц1) губернатора, который цредложыъ гу- 
йернскому правлев1ю «учинить немедленно распоряжение къ посо4ш- 
п'Ьйшему доставленш справки». Но губернское правлеше оказало» 
такпмъ бропеносцемъ, который не такъ то легко было нровяи 
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Еръ черезъ каждые два-три месяца, наконицъ даже — -нодЬт, 
веки требуогь отъ губорнекаго пр;1Влон1я исаоднен1я просьбы 
ТЬаднаго суда. Но только въ ы'Ьдующбмъ 1831 г. губерисков прав- 
Л№1е затребовало у своего архйвар1уса выправку: восемь л'Ётъ надо 
было его толкать па этотъ подвигь, надо было пустить для этого 
22 бумаги оть уЬздааго суда н губернатора! По выправкЬ оказалось, 
что никакого такого д*ла вг губернскомъ вравленш н'Ьтъ и ника- 
кого постановлен1я въ пользу ярото1вроя Могилевскаго делаемо во 
было, какъ и сл'Ьдовало ожидать. У11здный судъ получилъ, что же- 
лалъ. Но туп. новый сюрпризъ. У-Ьздвый судъ открываетъ неожи- 
данно, что д'Ьло ому неподсудно, такъ какъ МогялевсМл но дворя- 
иивъ: вещь, которую онъ обязанъ былъ знать ровно восемь л*гь 
тому нааадъ до начала всяшхъ спранокъ. Да и узнавать то ему 
было нозач^мъ, такъ какъ въ суд'Ё бы-ю другое д'Ьло о прото1вре'Ь, 
нзъ котораго судгь долженъ былъ знать, что прото1ерей происходитъ 
изъ духовнаго зван1я, следовательно, .что д4ло уЬздному суду не- 
подсудно. Д'Ьло снова поступаетъ въ губернское правлеше. Вная по- 
рядки губервскаго правлонхн, можно было думать, что д'Ь.ш забу- 
дется окончательно, но къ удивлетю атого не случаюсь. Уже въ 
апрел'Ь 1832 г. состоялось постаиовлсн1е губерпскаго иравлеш, въ 
которомъ было сказано, что такъ какъ д11ло просто и ае тробуетъ 
шкакихъ дадьн'Ьйшихъ разъяснешй, то д'Квк'Ь и должна быть да- 
рована свобода. Мытарства бедной дЬвки кончились. Но восемь .гЬтъ 
висеть между вебомъ и землей только потому, что несназываемое 
правосудие губерпскаго праачен^я не удосуживалось сделать выправку 
у своего собствеинаго архивариуса... 

Но что случилось съ губорнскямъ правлен1емъ, что оно вдругъ 
обнаружило такую сверхъестественную энорг1ю: всего какой-нибудь 
годъ, да и того меньше, какъ дЪо поступило изъ у^зднаго суда, 
и оно уже р'Ьшено. Л случилось вотъ что. Не усп-Ьло д1)Л0 посту- 
пить изъ уЬзднаго суда, какъ губорнскииъ правлешенъ полученъ 
былъ указъ изъ сената, вызванный жалобой прокурора съ требова- 
Менъ дать «безъ мал'Ьйшаго заме^1;лсн1я> объяснеше но д*лу объ ищу- 
щей свободы д'Ьвк'Ь Матрен* Вубинской. Однако и сеиатъ уси'Ь.1ъ такп 
два раза повторить свое строясайшее требоваше, прежде ч4мъ губорн- 
гкое прав.1ен1е собралось разсмотр-Ьть д-Ьло и постановить р'ЁП1ен1с. 
Строгость же сената объясаяетел тЬмъ, что губернское пра.- 
влеше накопило несколько такйхъ, однородныхъ, д^лъ (объ ищу- 
И1ихъ свободы) и ц-Ёлые годы во давало ииъ никакого движенхя. 
Надо думать, что тутъ было но безъ вл1ян1я отоутотвгя сиазыватя, 
да которое едва ли можно было разсчптывать со стороны истцовъ, 
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ищущихъ свободы, а можотъ быть и хорошая гмаука со (торош I 
отв1)тчвковъ. Конечно, и личныя симиат1и губернскаго иравлвшя I 
были ц'Ьлпкомъ иа сторон!; отв-Ьтчиковъ. В'кдь отв1;тчики бши № 
соц1алы1ону иоложон1ю близюе, чиновники, кунцы и т. п. ннзше пла- 
сты привилегированваго клаиса, жолавше распространить на сейя 
пр1ят11ое ирано влад-Ья111 живой чаюв^ческой собственностью. Но до- 
пуская даже продажу крестьянъ <по вольнымъ ц'Ьнаи'Ь» (съ публич- 
наго тор17), правительство тЬнъ но иен'Ье твердо стояло на томъ, 
чтобы сделать право кр'Ьностпого влад4и1я исключитольвой преро- 
гативой дпоряпскаго С0СЛ0В1И. Указы въ ;нтомъ случа'Ь сЛдовалв 
за указами; нарушители подвергались тяжелой отв^Ьтствонвосм; 
центральные органы строго следили за прим4нен1емъ закона орга- 
нами областными. Ми сказали, строго сл'Ьдили, но точн'Ье было ба 
сказать: проявляли стремлоп!е строго сд11дить. На самом'Ь же д1гЬ, 
такова была всеобъемлющая сила патр1арх&льныхъ привычекъ, что 
II самъ еенап» не могъ прим'Ьнить своей большой власти кь 
тому, чтобъ дать д'Ьламъ желаемое движен1е. Онъ въ точенхе ше- 
сти л11тъ должонъ былъ ионуждать губернское правлея1е н уездный 
судъ пО!а)нчлть четыре залежавшихся д'Ьла объ ишуш,ихъ свобода 
«тъ крестьянства и выиустилъ для ионуждешя семь указовъ. Въ 
конц* концовъ опъ должонъ бы^гь нриб'Ьгнуть къ такой героической 
м^р'Ь, которая наконецъ и под'Ьйетвовала,^къ угроз* выслать я» 
счетъ виновныхъ въ проволочк* курьера изъ Петербурга. 

Просто это д^ю объ ищуш,ей свободы д11вк*, но въ немъ какъ 
солнце въ н&юй каил1> воды, отражаютсв кое-кашя характершп 
черты зпохи. Пиредъ вамп представители высшей духовной 1брар- 
хш, интеллигентные людп своего времени, которые но тушаютса 
Ниъ не мон-Ье дарить п принимать въ даръ живого чело1;1>кз, без- 
аасгЬнчиво отрывая ого отъ |10дины, родпыхъ, всЬхъ привычный 
уг.10в1Н жпзнп. Мало того, ученый протоиерей решается похдержи- 
вать свое право, даже зная, что оно не опирается ва твердую 
почву закона: конечно, онъ глубоко уб^жденъ, что есгн опъ и 
нравъ формально, то правь но существу, а что д11вка лишь по 
«развратности и 6езраз1'удству> хочеть нарушить его право, создан- 
пое арх1е{)ойгкя)гь да}1ешемъ. Передъ нами судебно-ад|[иви1-тратйВЦна 
учрежден!» того доре||)»р11еннаготппа, которые явл1.1ся представптелагь 
н.\еш, что не \^р(ждени1 сутегтвуютъ для общества, а общество дли 
впхъ. д.ги паио.1неп1я безконечао глубокпгь к^иивовгъ икъ служителей. 

1'абаво о<еобходцко, ио нриведенному выше мнЪнш Квитки, 
д.и порядка: и» не тгЬсмъ лв мы з.1*сь случая уб*д1пьсд, что опп 
является сиутнякомг возмпятгиьвяю <ц!'зпо{1ЯДка^ 
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Академикъ Зуевъ путешествовалъ въ 1781— 1782 гг. съ 
чеными Ц'Ьллми по южной Росс1я. Случилось ему про'Ьзжать черезъ 
[арьковъ. Зд'Ёсь вышла съ нимъ н'Ёкоторая нвпр1ятность. Почтон- 
ыи авсадеиикъ повздорилъ съ почтосодержателеиъ изъ-за лошадей 

пошелъ жа.10ваться губориатору. Тотъ ого грубо оборва.1ъ и ве- 
Ьдъ отвести къ нам'Ьстнику. Нам'Ьа'никъ приказа.1ъ посадить б-Ьд- 
аго учеиаго, будто бы за нев'Ьжлввость по отвошенш къ губер- 
атору, на ночь на гауптвахту, а на другое утро ве-гЬлъ двумъ 
усарамъ тапщть ого къ себ'Ь. Тутъ вышла следующая иллал 
цоака, какъ ее описываетъ саиъ Зуевъ. — «Что, братецъ, куда ты 
»1;халъ?? пачалъ нам1;стникь: «или ты думаешь, что зд^Ьсь нев'Ьжди: 
ля чего ты такъ иеучтиво поступаешь?.. Конечно, васъ в'Ёжлн- 
ости въ академш ве учатъ: такъ я ужъ иного вашу братью училъ 

теперь тебя учить ставу». Наи'Ьствикъ поставилъ академика у 
орога, вел'Ьлъ смотр'Ьть на себя н началъ показывать, какъ тотъ 
олжеиъ лередъ нимъ, нам11етвикомъ и генералъ-авшефомъ, держать 
уки, какъ стоять, какъ оанаться, какъ говорить. Зуевъ былъ 
редупрсждеаъ офицероиъ, чтобы ни въ чеыъ но прекословить на- 
'ЁС'ТНИку: «иначе сила его велика в власть страшна»; овъ и не 
рвкословилъ. Прод1!лавши все по артикулу, б-Ьдпый академикъ 
илъ милостиво отпущенъ съ таквмъ наиутств1еиъ: <Мы въ теб'Ь 
ужды не им'Ьли и не им'Ьомъ и зач!1мъ ты пр111халъ, Ворь тебя 
аавгь (не знать этого наи11стникъ не могъ, им'Ья всЬ необходи- 
ыя бумаги), по-Ьзжай!» — «Дошла очередь в до меня* — пишеп, 
уевъ въ академи), «сравнят],ея б11д;тв1емъ еъ славн'Ьншими уче- 
ыня людьми, которые, путешествуя по неизв'Ьстнынъ странамъ, од1;- 
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лалнсь пзи^аными носчатемъ... все г1е, ио большей части, мй 
государства, среди дикихъ и неаросв'Ьш.енныхъ народовъ случмось; 
я внутри моего оточеетва, въ Харьков11, захвачьиъ, посаженъ поуь 
караудъ, обезчощенъ... Я чувствую теперь ослабление силъ т11ла и 
духа; не чаю, будучи въ беапрсстаниомъ страггй, впредь въ дзутьйн- 
шемъ пути, всликихъ усп'Ёховъ; прошу заран'Ьо стараться мспа 
возвратить въ Петербургь обратно, гд* паче чаяшя безполозйй- 
шал ноя жизнь безопасностью своею однако будетъ для неня свос- 
н1!е» ^). 

Нам-Ьстнлкг, или генералъ-г)'бернаторъ, задавшШ такого страху 
б'Ьдному ученому, былъ Евдокимъ АлексЬовичъ Щорбининъ; овъ 
былъ первымъ нам-Ьстниконъ вновь образовавшихся въ 1780 году 
диухъ на1гЬстничествъ, харьковскаго и вороамкскаго. Прошло аят- 
надцать л'Ьть. Постъ нам'Ьстпнка харьковскаго и вороыежскаго, 
вм'Ьсто Щербинина, занимаетъ Андрей Яковлевичъ ЛеваБидовъ. У 
насъ н1|ТЪ материала ни дла какой сцены, которая бы пошла Ш| 
реп(1ап1 къ предыдущей; но за то есть н'Ьскааько расаоряжешй, 
которыя достаточно рисуютъ административную личность нам'Ьстнни. 
Во глав* всего — его первое распоряжеше, родъ манифеста къ жн- 
телямъ вв1>рбнпаго ему края, манифеста, обнародоваянаго тотчиь 
по пришггш въ руки браздовъ иам1;стническаго управления. Ве 
желая портить характернаго оригинала переложен]еиъ, мы не по- 
скримсд на выдержки, въ полной ув11рониости, что читатель яа 
пасъ за нихъ не пос11туетъ. Докумеятъ этотъ носитъ оффпщаль- 
ное назваше '<:Предложен1е воронежскому нам1)Стничбскому врам- 
иш». Нам-Ьстникъ прежде всего йзлагаеть въ немъ взглядъ на свои 
обязанзости. Вотъ этоп, взглядъ: «Додгь служен1я и обязанное 
требуетъ моего попечетя, даби въ подчнненныхъ мн^ губернШТ! 
народъ и ВС* обитатели въ нихъ, блаженствуя; наслаждались поковкъ 
д но были безъ вины угЬсняемы сильными, заступать таковыхъ утЁснен- 
кыхъ и находить способы кг удовлетворепю каждаго законнимъ о*!- 
разомъ, что пр!емля съ удовольств1емъ, но щажу я себя быть всегда кь 
сихъ заботахъ на службу отечеству и на выполнепхе 1*]я Импер»- 
торскаго Величества Всемилостив11Йшей моей Государыни высочаЙ- 
шихъ учррждонШ и ея законовъ. И какъ рвен1в мое требуегь 
посп'Ьшить на гамомъ д'Ьл'Ь показать мое усердае и собол'Ёзнован1е 
1съ отлгощонвииъ жреб1онъ людямъ, и по гшу я готовъ каждому 
помогать, им'Ьющимъ во мнЬ надобность». 
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^^В^акъ сыотрш'ь гснера^1ъ-гуСврнато[)ъ на 1-вои обшзниостн. Те- 
' Яврешнее его предложеше нам^Ьстначадкому прав.1ешю именно н 
нм'Ьотъ цЬлью опов'ЬщвН!? городскихъ и се.1ьскнхъ обывателей, 
черезъ городничнхъ и зомскихъ исправнииовъ, что «есж кто по 
коимъ обстоятельстваиъ отъ кого утЬспяетси или тернигь огь 
судебныхъ м'Ьстъ и чиновъ пригЬснонш и ио д*лаиъ провоючку, 
то не! бы таковые являлдс!. ко мн15, требуя моего ааступлен1я 
и удовлетвореп1Я, подтворднвъ иаистрожайше, чтобы никто ваъ 
чиновниковъ не заграждалъ обидимымъ свободнаго пути къ моему 
ириб'Ьжлщу». Въ заоючрн1о нам-Ьстнпкъ высказываетъ, какихъ 
резулиатовъ онъ ждетъ огь проведения свопхъ вагладовъ и системы: 
«Я надеюсь и ожидаю благонроменнаго |1рекрашеи1Я вс/Бхъ но- 
порядковъ, законам'ь противныхъ, гд1^ бы ояые оказаться могли, 
такоагь сохранен]^ въ ненаруш}ГНости всякаго рода благоираВ1Н, 
иира и тиБ]ины>. 

Но, иожогь быть, наи11стник"ь харьковс1;1й и вороне;ксйа 
Андрей Яковлевпчъ Лсвавидовъ былъ просто на просто поэтт. въ 
дупгЬ, 1соторый чувствпвалъ гамоуслаждон10, пр^'дсгавлия въ яркихъ 
и красйвыхъ краскахъ своя обязаяногти и звучно о нихъ распи- 
сьшая. Так1е поэты въ душ* очень часто встр'Ьчаются въ самыхъ 
развообразныхъ положошяхъ; чувство нравственнаго долга но от- 
вошешю к'ь этимъ рвоииъ обязааноетямъ можетъ у нпхъ отсутство- 
вать всецело. Но, поввдимоиу, зд'Ьсь было не то. Кром'Ь приве- 
денваго выше документа съ общиыъ характеромъ, сохранились и 
еще распоряжйВ1я Леванидова но детиьнымъ вопросанъ управлептя, 
показываюнця, что вам1Ьстникъ вникалъ въ подробности и желалъ 
внести въ нихъ сорьезныя улучшения. Прежде и больше всего, 
его вниман1В было обращено на городнпчяхъ, — этотъ главннй 
)"ЬздныЙ органъ тогдашняго адиинистрзтивнаго упрамошя. Тогдан1н1в 
городнич1в не только не стояли на высот* своего призваниц какъ 
его нопималъ нам111тникъ, а просто были, что говорится, ниже 
всякой критики. Вотъ какъ ихъ опасываитъ Леванидовъ въ одной 
офг11ИЦ1альной бумаг!^: «Господа городнн'ие подъ предлогокъ разныхъ 
невозможностой но скоимъ должностямъ удерживаюп. иросителей по 
д^ламъ долговременно и отнвмаюгь время по хозяйству, да и 
медленность отъ еего по ихъ д'Ьламъ происходить. И какъ я самъ 
опытомъ С10 дозналъ, что городнич1е иокоиться обыкли, такъ по 
утрамъ, какъ и втеченхи дня, и что скоропро*зжаюпи1мъ ихъ ви- 
д'Ьть трудно, А ость таковые, что иа хуторахъ прожяваютъ, оста- 
городъ, и пр1*зжямъ отговариваются болезнями, и часто 
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бивасгь, что и офицера ири коианд'Ь нъ шрод"!! в1!тъ, 
д*ло икЪть съ унторъ-офицероиъ то^^^.к^ или кап|)а.10мъ статно! 
команды, людьми разнратиьшимяга, часто иышыми или съ оохм'Ь.ил 
едва говорящими, къ стыду и иар'Ькаихю началииканъ губврши н 
единственно только отъ лености, праздногти и иерачен1я о свмй 
должности госяодъ городничихъ... Ихъ лерад'Ьн^е и ослабевшая 
мысль и тЬло оп, покоя и роскоши ничего въ пользу города д1;- 
лать но донускаютъ, а о исправности мостовыхъ по улицамъ и ио- 
стахг черозъ р'Ёки и о умножев1в строси1й въ городахъ черезт, 
ласковое обхожден1е съ жителями, иршхочивая ихъ къ оному, ни- 
когда и въ мысль имъ ве входить, чтобы им'Ьть о сомъ попечен1е>... 
Салъ жа Леванидовъ понииалъ обязанности городничихъ да- 
вольно широко. «Даю вамъ знать», пишетъ онъ бкюводскому го- 
родничему: «чтобы вы оправдали свои выборъ норучев^емъ столь 
важной должности, какова городиическая, отлнчнымъ собственни 
вашимъ и прим'Ьрныиъ въ жизни новоден1емъ, стараи10мъ ежечаг- 
вьшъ о устройств"!; города, о приве.двН1И ласкою обывателей къ 
скорому и хорошему исправлешю строовШ, д^анц) мостовыхъ въ 
город'Ь»... 

Въ обязанность городничаго, крон* «приводеши ласкою обы- 
вателей къ д'к,'1ан!ю строен1й и мосговнхъ>, онъ включае-п. сд'Ь- 
дующее. Прежде всего каблюдеше аа т4мъ, чтобы «люди, тор- 
гуюнце съ'Ьстними припасами, особливо пр1'Ьзж1о хл'Ьбонашцн и 
друйв купцы, были неу'гЬснены и допущены къ тому въ совер- 
шенной свобод*, какъ и жите.1и города но обременены возвыше- 
шсиъ ц^нъ на жизненные припасы»; городнич1в должны была сле- 
дить «за «"Ьрою и весами, продажею мяса, также хл*ба или булки, 
чт«бы были выпечены хо])ошо и яъ полноиъ в'!** продаваемы». 
ЗагЬмъ на обязанность городничихъ возлага^1ось, «яко хозяовъ го- 
родовъ, имъ порученнихъ, всздЬ самолично быть, каждаго пр11!зжш 
или про'Ьзжаюш.аго вид'Ёть, особаиъ чяновнымъ (первыхъ пяти клас- 
совъ) услуги спои пред-хагать, Д'Ьлая по чести должныя и, словомъ, 
всегда на все въ город11 ии1;ть прим11чан1е». Накоаецъ, городнище 
же должны были доставлять нан1)СтняЕу св^д'Ёшя о томъ, «каюя 
случатся важныя и прим'Ьчашя достойныя пройотеств1я»: они должны 
были рапорты о такйхъ проися1еств1яхъ <съ аккуратн^Вшимъ веет 
случившагося описанйсиъ достав-мть съ нарочными драгунами». Это 
относительно важныхъ происшествий; о неважныхъ же вскхъ также 
нужно было сообщать, только уже не черезъ нарочныхъ, а «череаъ 
емь дней посредствомъ учрежденной д^1я возки писемъ почты> 
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(■ЬсгЬ съ рапортами о благосостоянй! города и вуинской штатной 
шанды, сб1;д1ш1ЯМИ о торговыхъ и справочвнхъ ц-Ьнахъ на хл*6ъ 
фуражъ и о иро'Ьзжающихъ нервыхъ классовъ знатныхъ особахъ. 
ядвмо, Леванвдовъ чувствовалъ себя серьезно заинтересованнымъ 
. томъ, чтобы быть аи соигап! всего, повершающагоея въ его 
ш-Ёствичвств*. 

Серьезныиъ б*дств1емъ старивной общественной жизни было 
|Дленное делопроизводство, главныиъ образомъ судебное; б-Ьдств1в 

Шло особенно ощутительпо дли людей «отягчонныхъ жреб1бмъ>, 
■Ьдоватольно неим'Ьющихъ возможности подиазыват!. колесницу ве- 
|ди и тЬмъ облегчать и тяжелый ходъ. Левапидовъ, видимо, 
ржалъ въ голов* это обстоятсгьство еще въ то время, когда 
1салъ свой ыанифестъ. А затЬмъ шъ письма его воронежскому 
бернскому прокурору вадно, что онъ приняиа,1ъ съ своей стороны 
Ёры къ тому, чтобы ускорить движеа1е д1;лъ. Онъ Т1»ебовалъ, 
•обы господа присутствующее, секретари и всЬ, вообще, нижте 
шказные служители всегда приходы и выходы изъ своихъ н^сть 
("Ьди въ установленное время, нимало никуда отнюдь безъ позво- 
)шя и увольнешя нача.1ьства ни на какое времн изъ города но 
:лучаясь5 такъ какъ до его св'Ьд'Ьн1я дошло, что «тёздныхъ 
1жнихъ зомскихъ судовъ, такъ и расвравъ нижнихъ вообще судьи, 
Ёзжая въ дона свои, живугь почти бозвы11здно и р-Ьдко когда со- 
1раютси». Требовалъ, чтобы тамъ, гд'Ь накопилось много нор^шен- 
«ъ д'Ьлъ, судьи аас'Ьдали и посл'Ь полудня и т. д. За неиополнвМе 
гихъ требовав1й, за проволочки, за саионольныя отлучки оеъ 
грожалъ строгими карами закона. 

Посл'ЬднШ пупктъ, на который была обращена аднинистративная 
Ьятельность Леванидова, поскольку мы иожемъ судить о ней при 
1М0ЩИ дошедшвхъ до насъ документонъ, это была беззащитность 
рестьянъ (государственныхъ), ихъ неуи-Ьпьс организовать себ-Ь су- 
:1бную защиту и вс'Ь поел'Ёдотвгя таЕюго неум'Ьнья. Леванидовъ 
юбражаеть все это въ очень р'Ьзквхъ краскахъ, особенно напирая 

1 кростьянскихъ пов'Ьрепныхъ, или ходоковъ. «Поселяне казеннаго 
Ьдомства, такъ пишетъ онъ, для хождения за делами до Ц'Ьлаго 
(Ъ общества касающимися, какъ то: о раздал* состоящпхъ въ 
«■Ёдств* или черезполоспыхъ съ к1;мъ либо влад'ЬпШ земель, о 
ричввоаныхъ имъ разнаго зван!я людьми вырублешемъ собственныхъ 
(ъ л^овъ, выкошенеемъ травы и другихъ сену подобныхъ обидахъ, 
1ряжак>п. изъ собратш своей нов'Ьренными людей такихъ, кои 
ш вовсе безграмотные, и.1н же, зная н1)С1М1лько оной, невоздержной 
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жизни, которые неточ1ю ногугь маобразитъ аа словахъ оботоязд^И 
н'Ьйшииъ образомъ ваносимыя обществу их'Ь обиды, но и врГ! 
написан1и прошений поресказываюп., см'Ьшавъ матерш, говс'Ьмъ ве 
то, о ч«иъ илп. дов^рево отъ жителей; часто бываютъ сш пов'Ёреннис 
перадивые обшей иольз'Ь и но хотнтъ помыслить сыскивать ддя ! 
паписатя прошений людой, прямо знаюш.ихъ. а сами, обращаясь 
всегда въ пьянств*, но только, чтобы канцелярсый обридъ (1ил1 
зваюоро, но и писать не наущ(11П11еся в отг невоздержанности и 
ежедневваго въ пьянстве и нвв^е)'тв'(1 обращенхя всегда мысли им1!тТ| 
отягчепныя, составляютъ свои просьбы ташя, какъ ему разсудикя, 
уклоняясь совсЬмъ отъ настоящаго д11ла и дов1)р1я общественнаго>. 
Такииъ образомъ поямяются крестьянская прол1ен1Я съ рукоприклаа- 
етвомъ просителей, окоторыкъ рукоприюадчики не им+лотъ «никакого 
Н0НЯТ1Я, ниже св-Ьд'ЬнШ, что въ нихъ пом-Ьщоно;'. Понятно, что пгь 
зтого должны были происходить безчисленныя затруднен1я и безпо- 
лезная трата времени, как!, для сакихъ крестьянъ, такъ и для 
присутствепныхъ м'Ьсгъ, которыя съ нини им'Ьли д1ио. Наи'Ьстдвнъ 
хотЬлъ помочь злу онов15ш,ен1емъ крестьянъ чорезъ городничихъ и 
земскнхъ испраиниковъ, «чтобы они, есо! случится о чемъ лнбо 
приность въ общеотвенныхъ д1!лахъ вхъ начальству или какому лнбо 
другому присутственному м'Ьсту жалобы, то бы д.1я нодачи оныхъ я 
ХОЖД0Н1Я за д-Ёломъ избирали нзъ собратш своей людой трезвага 
поведеЕ1я и всякаго в'Ьрояия заслуживающихъ, и не одного, * 
двухъ, снабдивъ ихъ достаточным и закону соответствующими до- 
в'Ьр1ями, дозволили бы вступить пъ прос1^1Ы>. ЗагЬмъ эта П01г11- 
ренние должны были предварительно представлять вс* документы ва 
разсмотр'Ьн1е у^здныхъ стрипчихъ, которые должны были удосда- 
в'Ёряться^ что въ бумагахъ н'Ьтъ ничего «носторонняго в заш* 
противнаго». Д'Ьло должно было им'Ьть движен10 лишь поел* тако^ 
предварательвой цензуры уЬздпыхъ стряпчихъ. 

Вотъ и все немногое, что мы могли нзнлочь изъ нашихъ акговь 
о деятельности харьковскаго и воровежскаго пан^стника Андрея 
Яковлевича Леванидона. Итакъ, перодъ нами дв'Ь фигуры двуи 
харъковскихъ на№1>стниковъ конца прошлаго в11ка, т,-е., собственно] 
не фигуры, а ихъ контуры, и даже не контуры, а кусочки конту- 
ровъ, но кусочки настолько характерные, что по нииъ легко ре- 
ставрировать целое. Все въ нервой ((жгур'Ь дышогь неукоснитель- 
ностью щедринскаго градонача.тьника, который готовъ самимъ ся- 
х1ямъ предъявлять свое грозное: «зач^мъ С1о?в и «не допущу!» 

Все во второй благоухаетъ зс-букетомъ гуманности. 
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сантняовтальиой на натъ взглядъ, пожа.1уй глащаиой, той спецн- 
фичоскоЗ гуманности, которая характериауетъ собою восеинадцатнЙ 
в*1гь. И вотъ эти фигура, такъ ншохоаая, противоположвыя, 
можно скапать всключаютдя одна другую, стоять рядомъ иъ одномъ 
и томъ жо обществснномъ ноложенш, на одной и той же терри- 
торш, разд11ленвыл иозначятмьныиъ проможуткоиъ времени. «Сила 
ихъ велика и власть гтрапгаа», по крайней м'Ьр'Ь въ некото- 
рой н очень не малой степени. Ну, и что жъ? Усп1;лъ ли Щер- 
билинЪ; со всей силой своей страшной наместнической власти, обра- 
тить харьковскую губертю въ казарму и обучить слободскнхъ обы- 
вателей артикулу? Н11тъ, сколько можно сулить; по крайней а^р* 
они н до снхъ поръ сохранили наивность своихъ исконныхъ нри- 
вычекъ. Но академика Зуева онъ несомненно выпроводилъ в яо- 
сонн-Ённо отиадилъ его отъ поползновен1й производить научныя лз- 
сдедовашя на территорш, вв'Ьроипой ого, Щербинина, наместни- 
ческому понеченш. Успелъ ли .^еванидовъ наездить въ харьков- 
ской губерйи рай, въ которомъ бы «народъ и все обитатели, бла- 
женствуя, наслаждались покоемъ>? Неть, иовидимому: по крайней 
мере нигде не видво нпкакихъ еледпвъ пли остаткопъ райскихъ 
наслаждений, и едва ли можно вахЬятьсл, что ихъ открое1т. саиое 
тщательнейшее разследоваше. Но, можотъ быть, не успевъ устроить 
рая, онъ все-таки уенелъ пересоздать, въ духе своихъ гуманныхъ 
прннциповъ, 1и.кую нибудь частичку ввереннаго ему огромваго 
дела? Ми но инеемъ никакихъ прямыхъ и положительныхъ дан- 
ныхъ, чтобы отв'Ьтить да или неть на этоп. вопросъ. Но позво- 
линъ себе высказать несколько соображений. У насъ приведено до- 
статочно подливныхъ выписокъ изъ распоряжейй Леванидова, чтобы 
Читатель могь, буде это покажется ему интереснымъ, сааъ сле- 
дить за нашими соображен1ями и проверять ихъ. Но найдете 
ли вы, читатель, вместе съ нами, что яти распоряжеМя, блещу- 
аця столь яркой гуманностью, на самоаъ деле полны противо- 
реч1й н неце^1есообразностей, уничтожающихъ ихъ реальный 
смысгь? <Городнич1е>, по сювамъ Леванидова^ «покоиться обы- 
к^]и во утраиъ, такъ и втечен1и дня, я ихъ нерадение и осла- 
бевшая мысль и тело отъ покоя и роскоши ничего въ полму 
города делать не допускаютъ». Такъ. Но где же черпаютъ город- 
ничие средства для роскоши, отъ которой ослабела ихъ мысль н тЬло? 
Неужели въ гЬхъ несколькихъ десяткахъ рублей ассигпащями 
годового жалован1я, которые они нолуча^]и? Не могь же Лева- 
,|.дндйвъ не знать ничего о взяточничестве, коренномъ зле, кото- 




188 



ДВА ВА)1№ГЯЯКА. 



роо подтачнва.10 вс1; тогдашшя обществевныя (лношен!»; отчет 
же ояъ не заикается объ этомъ нв однимъ словомъ, хотя и ппд- 
ходитъ вплотную? Дал11е: наи1и;тникъ жолаегь, чтобы горидш- 
Ч1е «ласкою приводили ибывателей къ д1;лан1ю строен1н и мостовит! 
ио улицанъ и мостонъ чрезъ р^кв», «къ уишшешю строенгй». По 
какъ стоить б'ЁлыЙ св'Ьтъ, люди улучшали постройки или угтраива.)я 
мостовыя .гашь по двунъ побуждешямъ; иж потоку, что чуветв11ва.111 
въ этомъ потребность и им'Ьли необходимыя средства, или потопу, 
что были вьшуждаемы къ ;ич)му вн'Ьшней силой. Конечно, ни одмъ 
мостикъ ни чрозъ малейшую р-Ьчку не воздвигел изъ любви обывателея 
къ ласковому нача.11Ь(ТЧ!у. А какъ трудно обходиться въ данном^ 
случа* лаской, можотъ служить яркииъ доказательствоиъ самъ Г1я- 
шатай атихъ гуманныхъ принцнповъ. Воп. что пишетъ Ярославсш 
въ евоихъ запиекахъ ^): «Господннъ генералъ-губернаторъ (внт 
иной; какъ Леванидовъ) захо^'Ьлъ вымостить улицы Харькова, по 
Н01Ш'Ьн1ю вблизи дикаго камня, хоть фашинникомъ, и какъ из этоть 
продмеП) не было въ дум1! денегь, то вехЬлъ обложить жителе|"| 
сорази1!рно числу квадратныхъ салсеией цапимашыхъ инн дворовг. 
Губернсшй землем'Ьръ и днректоръ классовъ г. Вуигевденъ объявил., 
что онъ не можетъ заплатить за свой обширный дворъ и садъ м 
Лопанью въ Дмитрхевскомъ приход-Ь, основываясь на указЬ, чи 
безъ высочайшей власти никто но въ прав!; налагать на.1оги. Г(|- 
нералъ-губернаторъ сначала вел-^лъ подать ему нъ отставку оп 
должности губервскаго землем'Ьра. Но не довольствуясь и тЬяг, 
сталъ взыскивать съ Буксговдона и по училищу. Вуксгевдонъ отъ 
печали забол'Ьлъ и вскор'Ь умеръ». Вотъ тоб^Ь и прим'Ёръ сласковаго 
обхождения еъ жите.1яма!? Наконецъ, нам^стникъ требовалъ отъ ге- 
родничихъ наблюден1я за гЬнъ, чтобы «люди торгуюшде еъ'Ьстншя 
припасам, ос{)бливо хл'!Ёбопашцы н друпо купцы были не утЬсяенв 
и допущены къ тону въ совершенной свобод**, и въ то же время, 
< чтобы жители города не были обромоаены возвышен1емъ ц'Ёнъ ва 
жизненные припасы». Но бе.1и предоставить пргЬзжимъ торговцамг 
полную свободу, то какъ сдЪать, чтобы они никогда не оброионялп 
жителей Б0звишен1о»ъ ц*нъ па жизненные припасы? Если же зи- 
те.1и никогда не должны быть обременены, то какъ обезпочить тор- 
говцаиъ полную свободу? «Свобода, такъ — не порядокъ; порядокъ, 
такъ — но свобода». 

Что же остается загЬмъ изъ всЬхъ намЬстняческихъ попеченй о 
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родничЕХЪ? Предписанш объ <отлвчногь и прим'Ьракиъ въ жизни по- 
ввденш», о исгр*ч-Ь огобъ порныхъ пяти классовъ, да о дортавлешя 
св'ЬхЬнШ нам1;ствику. Два посйднхе пункта городнпщо, конечло, 
держали и безъ вспкйхъ напоминанхй кр-Ьпко въ голов*, памятуя, 
что ямонно зд'Ьеь, а не въ иныхъ направ-чошяхъ «путь къ похвал* 
)| награл;ден1ю>. 

ПредписаЕ1я жо объ «отличномъ и прим'Ирномъ въ жизни по- 
1м*ден1Иэ, конечно, никогда но били и не иог\ть быть нич^мъ 
другииъ, какъ только роторическимъ украпгетеаъ начальнпчмкнхъ 
обращейё къ подчнненнымъ. 

ТЬмъ же корепнынъ недостаткоиъ, а следовательно тЬмъ же 
безплояекъ, поражено все, ч'Ьмъ Леванидовъ дума^^ъ исправлять 
тягостную иедленвость тогдашняго судоп|)оизводства. Ни для кого 
саиаго наивн'Мшаго изъ современниковъ не было тайной, что уже 
гд^Ь-гд*, а въ суд* то непременно все держится под)1азыван1емъ, 
и хоть собирайся судьи аккуратво, хоть не собирайся, а все-таки 
скорость д^ла будетъ находиться въ прямомъ отношения къ коли- 
честву даян1Й, если только не нарушить этотъ сощальный ааконъ 
вл1ятб какого-либо сильваго лица. А что могли сделать распоряжеп1Я 
Леванидова д.1а крестьянскаго благосостоян1я — объ этомъ, право, 
даже и говорить совестно. Конечно, если крестьяне временъ .Иеванидова 
были такъ глупы, что пе птшма.|[и, что необходимо вручить защиту 
своихъ интересовъ толковымъ п порядочным! людямъ, то едва ли 
зенсше исправники могли пиъ втолковать эту истину, гЬсно свя- 
занную съ практическимъ ум'Ьньемъ от.шчать толковаго человека 
отъ безтолковаго и порядочнаго отъ безпорядочнаго. У*здвый же 
1'тряпч1й, въ качеств* посредника и цензора, бы.гь только .тишнимъ 
крючкомъ, ц*пляв1пимся за просительсше карманы. Итакъ, если 
о гуманной д*ятельвостн Левавидона можно судить п(1 гЬиъ рас- 
поряжен1Я111ъ, который дошли до насъ, — а поиса-нуй, что мы 
н въ нрав* это д*лать, то едва ли можно приписать ей ка- 
кую либо действительную, объективную ц*нность; субъективная же 
сторона, оц*нка его побуждетй, конечно, сама по себ*. Въ чемъ 
же тутъ д*ло? Не въ личности ли Леванидова, недостаточво ц*.1ь- 
ной и сильной, чтобы идти напрямвкъ еъ проводен1емъ еноихъ гу- 
ианныхъ принциповъ? Есть основан1е думать, что можетъ быть от- 
части и такъ. 

Ярославский нишетъ о Ленанидов* сл*дуюш,ее: 4:Имнераторъ 
Паве-гь, бывши насл*дниконъ престола, любилъ его и счита^1ъ пре- 
данБЫМЪ себ*; но Леванидовъ, оставя его, приласкался къ фаво- 
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|||ггу ■!у|'||1М) к чорезг него иал^чмъ залтшт ааЬнЬ;, ирнвадлекив- 
шое Волынскому бнскуду, и генера.1ъ-губернаторство>... Но уже во 
кглкомъ глуча*, гораздо больше ч'Ьмъ въ личногги, нъ саанхъ )с- 
лоп1ях'Ь, нн ТОЛГ.К0 ставиишихъ непреодолим иыл иреграды для дея- 
тельности, но аанолониншнхъ и самую личность со ьсЪми ен п- 
ианвыни црипципами. Напр., кь его же собетвенпонъ вам-ктим'- 
с.тн1{, въ воронежской губернш, гд'Ё была казенная продажа водки. 
11'1>лова.']ьниканъ ставилось казенно! палатой постоянно на нидъ, 
ослй они продава.1И въ изв'Ьстный пор1одъ водки меньше, ч'Ьмъ нъ 
продыдувйй. Къ чему могли тутъ привести заботы о народной 

нравствен Н01':ТИ? 

В'ь ченъ жо мораль басни, будо басня нуждается въ норалн! 
Л мораль позамыс^онатая. Щербинину ничего но стоило выгнать вп 
гтту на11111стничества Луева, кааалось бы совершенно гарантирован- 
ннго своймъ зваи1емъ акадиикка но крайней м'}1р11 хоть огь вы- 
иравки во артикулу. Лованидову же едва ля удалось добиться к 
того, чтобы В'Ь район'Ь его в.1ад'Ьн1й булки бьин нынечеяы тхъ 
сл'Ьдует!.. Кг^: разрушать легче, ч'Ьмъ созидать '). 






СТАРИННАЯ ОДЕЖДА 



и ПРИНАДЛЕЖНОСТИ 
МАШНЯГО БЫТА СЛОБОЖАН-Ъ ' 



Исторпчесий южво-русскШ Архивъ, хранящШся при Харьков- 
|юыъ университет*, заключаетъ въ геб'Ь нас«у ц*ннаго матер1ала п 
1{и вн'Ьпшей псторш и, в'Ьроятно, еще бол'Ьо — ■ для ввутренвяго 
^иа Украины, вообще, а въ частности и Слободской Украины. 
^, можно сказать, еще не тронуть и ждстъ работниковъ. Насто- 
Лкая заметка можетъ дать н'Ькоторое понят1е о томъ, кащя де- 
адьния подробности внутренняго быта иог^-тъ быть восстановлены 
р д-Ь-^анъ, заключающимся въ архив'Ь. Ми взл.1Ш д^ло (пачав- 
^ееся въ 1705 г.) о конфискованныхъ вещахъ, состав.1явшихъ 
^жнное имущество ахтырскихъ подковников'ь Ивана и сына его 
1анила Перекрестовыхъ, и на освовапш ого хотимъ представить, 
ркъ од'Ьвалйсь, а частью также и какъ обставлям себя въ своемъ 
юиаишенъ быту Слобожане начала ХУШ, а сгЬдовательно и конца 
ЬУП вв. Конечно, опнсав1е, составленное на осиоваши лишь такого 
втерзада, какъ голый перечень вещей, не можетъ не страдать от- 
Влвочностью и сухостью; но аа то опо составлено на основан1н 
^тердала, относяшдгося къ первой ннох'Ь существовашя Слободской 
("краввы, хотя, какъ надо думать, им'Ьвгь силу и для пос^тЬдую- 
[аго времени вплоть до учрвждйн1я нам'Ьстничоства, когда произо- 
1лъ крутой переломъ въ нравахъ п была оставлена, между нро- 
I старинная одежда. Но, скажутъ, можетъ быть, можно ли 
|)иня1Ъ обстановку человека, находящагося въ такомъ исключитель- 
иоложошн, какъ богатый полковникъ, за характерную для 
кнной эпохи? Конечно, можно, отв'Ьчаемъ мы съ уверенностью, 
. аакъ разница въ обстановке между исключительно ноставлон- 
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1 92 алриннАЯ идккда а прйнаивясности домашняго выта сдовоа 

нмнъ и средввиъ челов'Ькоыъ тот временп иогла быть только 
личеитвевиая, во не качественная. Паоборотъ, обстановка бо1 
ии^оп. для взучо1ия т!; преннущества, что иредставляегь ^о^ 
типа, идоалъ, къ осущогтеловш котораго стремилось все ниже 
щее на ступеняхъ обществеиноН л^стпиггы. Вл1вн]е же личваго №' 
етроеШя, индивйдуальнаго вкуса, моды и т. п. та1Жо маю отраи- 
.1оеь на прииадлежвостяхъ домашняго быта полковника Перекрестева, 
какъ и посл*дняго козака или подданнаго мужика. Такииъ обра- 
зомъ мы считаемъ (;ебя въ и(1лиомъ прзв11 брать обстановку пол- 
ковника Порекрсстова, какъ она виступаетъ изъ перечня движииаго 
имущества, за типичную. Въ н'Ькоторую помощь себ*, восподь- 
ауемся маленькой зам11ткой Квитки объ одеждЬ Олобожанъ, яои*- 
тоянои въ ■гСовременник-Ь* за 1841 г. (^ё 1, ст. «Украинцы», 
пр. 79). 

Приступая къ изложенш, сд'кнаемъ прежде всего следующее 
ограии^вваютео зам'Ьчан1е. Перечень пошей — нашъ основноЭ маи- 
р1алъ — несмотря па свою кажущуюся полноту, очень одностороневъ. 
Очевидно, въ него вошли только вещи, им'Ьвшя <денежную>, <ры- 
ночную> СТОИМОСТЬ въ тЬспоаъ смысл1; зтого слова, т. -е. пр1обр^- 
тевния за деньги. Вся масса вещей, производившихся въ домаш- 
пегь Х03ЯЙСТВ1! и потреблявшаяся, конечно, ввутри ^того хозй- 
г-тва, — не вошла въ ^)Тотъ перечень вовсе. А масса утихъ вещей, 
ирн тогдашвичъ патр1а|1хальныхъ услов1яхъ экономическаго бни, 
должна была быть чрезвычайно значительна и по объему и по цен- 
ности. Б'Ьлье, раэуи'Ьетсл, шилось изъ полотна, которое ткалось ра- 
ботницами подъ .тачнымъ па6людвн1емъ пани- полковницы; сама ианп- 
полковница, конечно, не брезга.1а од'Ьваться въ плахты, которня 
производились искусными мастерицами тугь же, у нея, въ дои*. 
'Гаш., полковникъ восилъ въ будни шапку изъ смушекъ своего 
стада а домашнеЗ выдЬлкв: »ъ горнвцахъ персидскпнп ковраии по- 
крыва.1ясь лавкв, сд1;.1анвм11 изъ своего л^а собственными масте- 
(«ми въ своей дпмащвеб мастерской и т. д. и т. д. Повятво, 
какой проб'Клъ въ представ^1ен^п о домашвемъ обиход-Ь должснъ вы- 
текать, когда НГК.1ЮЧПТ1. изъ его принадлежностей всю зту масеу 
вещей, оставпвъ лишь то, что, во вонят1яыъ того времени, един- 
ственно п|>едстав.1яло собою девеяшую цЬвность. Но мы даеиъ, чи 
ножеп., т,-е. то, чпч" намъ сямвмь даетъ аатер1а.1Ъ. 

Прежде всего, самый сущеетвенныВ, самый главныЯ и и:Ьнни1 
ирадмвтъ бытовой обстановки — одежда. Скачала скажемъ о мужской 
одежд'Ь. затЬкъ о женской. 
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Верхняя одежда Слобожанъ, какъ » виобщо малорусскаго коза- 
Етва тЬхъ вроменъ, состояла яаъ сл'Ьдующихъ главныхъ состав- 
жъ частей: широкихъ шароваръ, нижняго полукафтанья н верхней 
вхды, чцркйсски съ откидными рукавами, на красоте которой, 
рется, сосредоточива^шсь главн'кйшш иопече111я. -^ти дв'Ь главный 
бтавныя части мужской одежды въ перечн* вещей полк. Пере- 
1вс10ва всюду окрощевы посадскиип воронежскими людьми,- — в-Ь- 
атно, великороссами,— общимъ именемъ кафтана. Такъ и мы бу- 
къ ихъ называть. Кафтаны эти иы находимъ въ огромноиъ обн- 
I и разяообразш. Прежде всего они д^1ятся на теплые, т.-е. 
ковыо, и холодные. 'Гевлые были сравнигольно проще, такъ какъ 
I им'Ьли никакихъ украшенИ!, лишь нзр1;дка воды олупшись ^огон- 
Ян» (хвостаип). М'Ьха подъ .па кафтаны кла-шов собольи,- — 
астинчатые, пупчатыо или лапчатые, — лисьи, — чорсвьи или хреб- 
вые, красныхъ лиспцг, — и, наконец'ь, б'Ьльи хребтовые. Крылись 
щ и^ха: собольи красвымъ, зелопинъ бархатомъ или сукномъ, 
мльные — сукномъ, краспымъ, васи.тьковымъ, коричневымъ, ма- 
вымъ или лимониимъ съ искрою, св11Тло-ликонпнмъ, а таюке 
икою, дымчатою, песочвою, коричневою, васпльковою, осиновою. 
плодные кафтаны ии'Ёли бол'Ёо нарядный видъ. Д.тя вокрышки ихъ 
пуска^тиеь ткани бол1;е блестящи! и варядння. Ткань эта кла- 
^;ь на простую цодвладку; но за то такой ка(|)танъ должовъ билъ 
юбходимо нм'Ёть <подпушокъ», т.-о. быть обложеи'ь какой-нибудь 
|угой тканью, иного цв'Ьта и тоже бол1;е или мен11е цепной. Крои!; 
го, на этихъ ка'()танахъ бывали серебряный пуговицу, ■гмык1я», 
1астыя>, какъ объ нихъ часто говорится въ порочн*, и иногда 
I о&Ьихъ полахъ но драгоценной ■»^запонк*> съ изумрудами, «крас- 
ив каменьями», и т. п. 1ифтаны зти д'Ьлались нзъ обълри, 
^аберскуз», вишневые, золотые, или жарие, тем поли монные, — все 
о съ золотым» н серебряными травами, зат'Ьмъ изъ бархату, крас- 
10 и желтые, накопоцъ, бо.11;е простыв п больше всего изъ камки 
кыхъ разнообразныхъ цв'Ьтовъ: коричневые, васильковые, зеленые, 
йсныо, осиаовнс, на,1Иноные, дымчатые; также иногда и изъ 
кна. Каичатиые каг()тавы быва.1И иногда тоже я съ серебряными 
явками. <Подпушокъ> нопрем'Ёнпо должевъ билъ быть другого 
1*та, ч'Ьмъ иокрыи1ка: такъ красный кафтанъ имЪлъ желтый, — 
зоровый подпушекъ, дымчатый кафтанъ — зеленый подпушекъ п 
■ д. Достоинство по,дпушка было въ с.оотв'11тств1и съ достоинствомъ 
1крышки ка11|тапа; объяринныЯ, бархатный кафтапъ поднуша.'1ся 
<та(1|той>', иногда даже атласомъ или объирью, кэи- 
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чвтныИ пЛыкновенно тоже камкой, изредка тафтой. Для подетши 
ныбпра^тнп. ярк1я мат<'р1и, часто съ Т|)атсам11 серебрявынл ил зв- . 
лотыни. Подкладка делалась обыкнонено нзъ кулачу; для 6о4в ■ 
И'Ьнных'!. 1!а'||таповъ бра.1ся иногда кнндятп.. 

На изо^^ражснгяхъ ма^юрусскяхъ полковниеовъ, въ ихъ по.1- 
1101П. уЛор-Ь, всегда ипдимт. накинутую на плечи сверхъ исого манш, 
И, л'15Й(!Т1Штельао, въ числ* вещой полк. Псрокрсстова паходди 
«спаичу>, темяоуолояую суконную. 

Полукафтанье непрем15нно подпоясывалось, п на достоияеао 
поягд обрйш,алос1> большое внимав1б. Не мудрено поэтому, что къ 
псрочп11 ни находииъ з11ачите.1ьвое ко^шчсство бол'Ёо или 11ев11Р 
ц-Ьпннхъ куитконъ. Все ;яо кугааки турецис, пли «простые шел- 
ковые», или <съ ;1олотомъ>, или -(съ аолотомъ п соребромъз'. Ои 
были розньпсь разм'Ьровъ, «большей рукй> и «иеныпсЗ рука». 
ПрооблодаюпцЙ Ц1г|1тъ куншковъ — красный, также зеленый. 

1Папкн мы паходнн!. вг порочи'Ё только бархатные соболья; 
упоштнаетсл о красномъ цв1;т1;. Про н11которня сказано, что у 
ппхг исяодъ б1;л!1Чьяго м1;ху. 

НлУгнтп теперь было бы сказать и^СЕО.гько с,10въ п о чябЛ, 
;т1й 1геобхйдн!11011 ц|1Ннах1ежвостн дамаго козачьяго варяда. Но 
такъ кяк1> мм пы-Ьеиъ вг впду дальше поговорить объ орух1и, тл 
(^ггамяемъ нока п габлю. чтобн перейти къ женской одсжхЬ. 

Ж. прречн-Ь жонсь-ои одежды на норвомъ 1гЬстЬ стоить также 
гякак верхняя одг^щ. по термпва10Г1н воропежскихъ посадскшть 
.целей ки|>таиы, по )гЬство1 кутгтушв. Кунтушъ ижЬлъ тадш и ру- 
кям пъ обтяжку — пиып) назаи. въ та.ив, была кисньие сборы,— 
.«чкачШ 1№)кт1пк1>. откияие отворота жа грудв л обпитага ва рт- 
киахъ. На грудп онъ бн-п опфшъ ■ пиько на тиш схвати- 
кисл крючкпп, б(«зъ шык*. Эп жеасхк офпвы тахъ хе, ка^^ъ я 
я>ж(«{«, бш1 и1 пице ■» хамхпм. П* Болпеггву катерхЗ, 
уцугрнилшжхгя п юкришку ■олгенвп, мокпдсу, по цвЪтш 
лкп капфИ от товг^хъ ■|1абапи1сь гъ жухгигаъ; гливое 
|«шп)« (шп п 5К1«вм1пп. Вь ип, кап в иЬдовздо оха- 
Хпц «Сцарапает бошм ■рлжзап! а ■$•'^1 "> ^^ краЕне! 
||||(Ъ т ^жкъ, 'сЬп п «хюти Мифа Н хе гажыя: объярь, 
ба(>тпч Аа(>«|1(кк гхп*, сшя. В» |рвкя всего, зая^тно, та) 
хмцвяы. 1.и (к1Ър ««{шашп а|чимц цретатиоть Ылл^ 
ш Шй^рял. п. кмшт I муНфшвп 1рнЕ1Ж1 бархату. ЗатЬп 
ширм Ашч чп мк вДрдщвм *>щи»г ■вошйе ва подоушеп 
««•УЪ са^пвАКЬ. и<1п1 якяука п ноА викннп во| 
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отворотовх н обгалаговъ. Подиущекъ былъ, конечно, другого цв'йта 
л ценной матер1И. Чащо всего ва него шла та<1|та желтая, простая 
пля струйчатая, жаркая, рудожелтая, а-ия, также объярь. Старались, 
чтобъ подпушекъ былъ во то-тько пе хуже покрнптки по достоин- 
ству, но даже лучше: наыр., камчатный рудожелтый кунтушъ под- 
пушался лазоревой объпрью и т. п. Но подпушкомъ не огранячи-" 
валось украшеше кунтуша. Оих, какъ теплый, такъ и холодный. 
иопрои'Ённо обшива.1ся «в^иецкимъ кружевомъ>, влп хоть узепь- 
кнмъ кружевомъ, золотелмъ, сереб])япымъ, «съ городами». Кружево 
иногда зам11нялъ галувъ золотой или золотой съ серебромъ. С.1у- 
чалось, что и кружево л галунъ шли вм-ЬстЬ. Лишь самые простые 
^^шовные теплые кунтуши, вероятно, старушечьи ~~ обкладывались 
^НЬмшъ пгауркоиъ. Жевск!е Ба|||тавы, какъ и нужстие, кла.1ИСБ 
^НрКодЕладку; только бархатные могли обходиться бе:гь нея. Под- 
Вщкой служилъ тотъ же кумачъ, р1!жс киндякъ; бол^е простые 
маднсь и на крашенину. Это — холодные кунтуши. Теплые были 
двухъ родовъ: или м'Ьховые или стеганные на ват*. Стеганные на 
вагЬ — это были бо.тЬе простые кунтуши, обыкновенно камчатные. 
Не ва м-Ьху д4.тались и нарядные кунтуши, не только камчатные, 
ВО объяренные и баберековые со вс*ми употребительными украше- 
В1ЯМИ. Только, надо сказать, что подъ женск10 ка|||таны меньше 
клались ц-Ьнные м-Ьха, ч-Ьмъ подъ мужсгае. Чаш,е всего встр'Ьчается 
м^хъ б'Ь.йй, черевШ или хребтовый, рЬже лисШ, чоров1Й, красныхъ 
лисицъ, и еще 11'Ьже соболШ в рыс1н; полы нарлдныхъ кунтушей 
опушались иногда огонками собольими и другими. Цв'Ьта жен- 
сквхъ ка11|тановъ тй же, что и мужскихъ, только, можетъ быть, 
несколько чаще, ч1!мъ въ мужскихъ, встречается цв-Ьтъ жартй, 
рудожелтый, зеленый, васильковый, вишневый, темнома.1иповып, лазо- 
ревый и сравнительно р1ше коричневый, днкш. 

Но женская ц11пная одежда но ограничивается, какъ мужская, 
кафтаномъ. Крои* него находимъ еш.в саяны и бострогя, хотя 
надо сказать, что того и другого было по счету гораздо меньше, 
ч1!мъ кунтушей. Саяны — это юбки и.1и, по местному, спЗдныци. Он1; 
д1иались изъ тЬхъ же матер1Й, что и кунтуши: серебряной, зеленой, 
и т. п. объяри съ 30.10ТЫИП и серебряными цветами, цветной 
каики; также обкладывались н'Ьмецкимъ кружевомъ «золото съ се- 
ребромъ» п кла-1ись на кумачную подкладку. Необходимую принад- 
лежность саяна состав.1ялъ бострогъ пли корсетъ, безъ рукавовъ; 
овъ иногда пришивался къ саяну, но чап1,е надевался отдельно. 
Боптрогь, подходя подъ горло, былъ виденъ изъ подъ кунтуша^ 
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который им'Ьлъ, какъ уже сказано вышо, отвороты ва груд: от- 
того и бострогъ также делался паъ ц-Ьпинхъ и Ллитящихъ натерла: 
объяри и камки, иногда бархату. Подъ внмъ обыкновенно но бало 
подкладки; украшался онъ гЬми же немецкими кружевами и гму- 
номъ. ^1тобъ дать понят1е о вкусЬ тогдашнихъ ш,е^о^1иxъ, проав- 
лявшемся въ такомъ ила ивомъ соединении саяна съ бострогомъ, 
прнводемъ два-три прим1;ра: <саянъ, объярь серебрянвая, по оси- 
новой земл'Ь трав1|[ золотыя, кружево н-Ьмецкое золото съ еереброиъ 
съ городами, — у него бострогъ объяринной жаркой съ травки зо- 
лотЕдми, кружево золото съ серебромъ2', или: «саянъ объяринной 
зыеной, на неиъ травки золотыя, кружево н'Ьмецкое съ городами 
золото съ соробромъ^у него бострогъ камчатой кралной, кружево 
золото съ серебромъ^, или еще: «саянъ камчатой цв'Ьтной кружево 
золото съ еереброиъ...- — у пего бострогъ камчатой вишвевой кру- 
жево золото съ еоробромъ* и т. д. 

Ни женЕкихх щапокъ, ни корабликовъ, ни очипковъ, одаимъ 
словоиъ, никакихъ головиыхъ уборовъ н11тъ въ числ* вещей, ве- 
роятно, какъ слишкомх пичтожныхъ по ценности. 

Можотъ быть, сл'Ёдуотъ иричнслнть къ привадлежностямъ одеждя 
илаты н платки, которыхъ упоминается довольно много: бархатные, 
шитые по углаыъ и вкругь золотомъ я еереброиъ, суконные, такв 
шитые, наковецъ, турецие съ золотомъ и серебромъ; но платы упо- 
треблялись и для другихъ надобностей, напр. для покрывашя (Л- 
делъ и т. и, 

Ниизв'Ёстно, почему въ чнс.1'Ё вещей не уноиинаетсл новота, 
которая тогда, коночяо^какъ и теперь, состав.1яла одну изъ са- 
выхъ ц'11аныхъ принадлежностей малорусекаго женскаго наряда. Н'Ьгь 
ни королловъ, ни явтарей, ни гравагь, ни золотыхъ или серебр!- 
кыхъ крестонъ, ничего, кром* одного -е червонного, что называеш 
отлукап.> съ золотою ц-Ьпочкою. Вм-Ьсто всего этого уноминаовд 
только жомчугъ, но зато въ большомъ количеств*. Изъ остальные 
драгоц'Ьпныхъ украшены находимъ то.1ько золотые перстни, боль- 
шою час'1ыо жоисте, хотя упоминаются и иужсио. Порстнн эти 
были съ а.1мазами и имазнынп искроли, яхонтами, обыкновеинымв п 
-шоровымн, изумрудами, ла.1амп. 

Кс.111 жопшпиы украшало себя перстнякв, жемчугомъ и т. п., 
то гдавпымъ украшошомъ мужского варяда было оруапе. Красивое 
п ценное оружш П.1 крайней м'ЬрЬ столько же служило для свояхъ 
сдец1ал1.11ыхъ цкюй, какъ п для удовлетворения потребаостей вкуса, 
ст1»)иси1Й к-ь изящному. Разум1;екл. но всякое орутк1е было одя- 
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иаково пригодно для зтой ц'11ли, а то, по иреимуществу, которо» 
могло быть надеваемо ва себя. На первомъ план* между этимъ 
оруж^емъ стояла сабля (также па-чашг), которая гоставляла необхо- 
-дйную принадлежность полнаго казачьяго наряда. Оамыя Ц'Ъвныи 
'сабли это были габли турецшя. Ц'Ьнныя сабли иы'Ьли золотыя иа- 
>«*чки, геробряныя нызолочешшя оправы съ червчатыми яхонтами^ 
«ъ бирюзаып и др. драгоц'11ннынй каиняин; черены были яшмовые, 
.черепаховые, рыбьей кости (моржевые), у бол^о простыхъ сабель — 
|<!уйволовые; ножны хозовыя оправлялись серебронъ, золотились 
риногда, украшались также ц1;пнымп каменьяии, покрывались крас- 
1-ныиъ бархатомъ, ножпы бол^е простыхъ габе.1ь оправлялись посе- 
|ребрвнноа м*дыо. Изъ остального холодпаш ручного оруж1я упо- 
!иинается лишь обушекъ жел-Ьзной съ нас1Ьчкою, но тоже нъ соре- 
1-вряной оправ*. Огаестр1;льноб оруж1е обыкновенно оставлялось 
■безъ украп1ен1Й; но все-таки щеголяли пйстолетныип ольстрами (ко- 
•^урами), отвороты которыхъ шились по сафьяну или сукну золотомъ 
|Я серебромъ. Кстати упомяну, что огаестр'Ьльное ручное оруж1е со- 
•стояло йзъ нястолетовъ н-Ьмоцкой работы и пнш,алой турецкихъ, а 
[также тулккаго и н11мецкато д1!ла. Турецшя пищали украшались 
(Серебряными бллхами. Остальння принадлежности огнеет])'11Льнаго 

1оруЖ1Я были: рога, лядунки П бОрОШНН (вероятно М11ШКП подъ 

;11улн). Нарядвыя лядувки и борошни также шились аолотомъ и со- 
■ребромъ; рога были буйволовые он простые, накрытые хозомъ, и 
оправлялись въ серебро. Но все-таки огнестрельное оруж1е далеко 
не было такъ удобно для щегольства, какъ его предшеотвевникъ- — 
лукт. съ принадлежностями: хотя въ то время, о которомъ идетъ |гЬчь, 
луки уже, вероятно, не им'Ьлн практпческаго значения, но онп упо- 
■минаются еще въ чисч* вещей полк. Перекростова. Упоминаются 
|дуки двухъ родовъ: крымск1е и сайдашные. Украшались собственно 
ле луки, а «лубья съ колчанами в стрФлами». Къ нпмъ, прежде 
'всего, требовались сайдачныо пояса, которые оправлялись ьъ вызо- 
■лоченное серебро; загЬмъ «луби съ колчаны» делались сафьянные 
':В допускали украшенЕя въ вид* серобряныхъ и вызолоченныхъ 
оправь. Какъ луки, такъ, конечно, и пандыри, мисюрки, нарт 
!<»ылв въ начал* прошлаго стол*т1я ужо н*котораго рода анахро- 
I визиомъ, но т*мъ не мен*е мы находпмъ ихъ, я притомъ въ та- 
; комъ вид*, что легко можно представить, какое широкое поле для 
щегольства представляли они, когда были въ общемъ употреблейп. 
Паяцыри — турецще «съ серебряными приправами>. Къ напцырямъ 
({гобавдялись наладонки съ наручами; наручи д'Ьлались серебряные- 
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Шсюрки были тоже серебрявыя, аФотаив вызолоченния — лишь иод- 
оадывались жел-Ьзомъ. Иногда жел'Ьзныя иисюрки украшались ш- 
•ютыии нас'Ьчками. 

Кстати будотъ чжЬсь сказать еще два олова о булавахъ: хоть 
это н нй украш»;н1е и не орушо, но ближе все-таки кг этимъ во- 
щаиъ, ч'Ьмъ къ принадлежностямъ домашняго обихода, о которыхъ 
иойдетъ р'Ьчь дальше. Собственно знаки полковничьяго достоинсти 
называ.шгь не булавами, а порначаии, но мы удерживаомъ то на- 
нваШе, которое вар1;чабмъ въ перечн!:. Булавы «В'Ьшались> вв 
дерев'!) й были серебряныя вызолочонния, иногда по черни, в 
украшались бирюзою. Въ заключоше этого отд'Ьла необходимо пого- 
ворить о привадлежностяхъ верховой 'Ьзды, которыя составляли д.м 
ыужчинъ предметъ заботь, пожалуй нвиеньшихъ, ч'Ьмъ и оруаае. 
Главный заботы сос,редоточива.]ись на самой сложной наъ этнхъ прв- 
надлежноетей, на сЬдлахъ. С'Ьдла были или польсшя, или черкас- 
сш, или русстя (орчаки). Самое сЬдло могло быть ом вовсе 
безъ оправы, или писано до дереву золотоиъ, или крыто ящурояъ, 
оправлено серебромъ, или серобромъ съ бирюзой, или укранюно вы- 
золоченными серебряными штуками съ чернью и т. п. ^Ьдсльнш 
подуш^са крылась красным'ь, :]еленыиъ, гвоздишныиъ бархатонъ, 
(.■афьяномъ, сукномъ, шитыми золотомъ и серебромъ; гЬдедьиыя 
крыльца того же матср1ала и той же отд'Ёлки, какъ и подушки. 
С11дцльные войлоки также покрывались сафьянонъ иля бархатомг, 
вышивались по угламъ серебромъ, а случалось, даже обкладывались 
н4мецкимъ кружевомъ — золото съ серебромъ. Для покрыван1я с^дедъ 
употреблялись также суконные платы, игитые но угламъ золотоиъ 
а серебромъ, 

ЗагЬиъ — узды. Узды были ^справные серебрянныя*, вншо- 
чениия, «бодванчатыя^, съ похвяни и съ наперстямп. Упонина№Я 
еще «муштучекъ туроцшй съ наперсью узенькою, оправа легкая», 
и сЬде.1ьные тебеньки, простые и крымсгае. Употреблялись и по- 
поны: между прочимъ есть иъ числ'Ь вещей лопона <красваа, гре- 
ческая» и пононы «черкассмя, что называются коцы*. Этвиъ ин 
заканчнваомъ описаше одежды и вооружен1Я слобожанъ, тгобъ №■ 
рейти къ принад/]ежностямъ ихъ домашняго быта, въ гЬсномъ смн- 
сл* этого слова. 

Если Л1Я одежды и вооруженк есть въ нашемъ нерещ* срав- 
нительно ц'Ьльный матвр1адъ. хотя не лишенный значительныхъ про- 
б*ловъ, причины которыхъ указаны выше, то для того предмета, 
къ которому пероходимъ, мы находнмъ, такъ сказать, лишь И: 
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рывки, намеки. Но читатель не будетъ требовать огь насъ больше 
того, что яы можомъ ому дать по добросов'Ьстномъ знакомсти'Ь съ иа- 
}тер1алонъ. Все-таки и предлагаемое ваий немногое можетъ н'кколько 
1Номо^ составить предстаыен1е о степени донашнаго |сомфорта, ка- 
(кияъ полиовались зажиточнМшо изъ нашнхъ не слишкомъ отда- 
;леинихъ предковъ. 

Вотъ передъ нами гиа-^ьня богатаго слобожанина. Въ норечн*, 
какъ и сл-Ьдовало оасидать, н'Ьтъ р'Ёчн ни о перинахъ, ни о по- 
душкахъ, которын, конечно, были роскошны, такъ какъ черпали 
свой иатер1а.11ъ изъ обильныхъ домашннхъ запасовъ. Н'Ьтъ р'Ьчи и 
о постйяьномъ б'Ьль'];, но то!* же причин*, по какой Н'Ьгь рфчи 
Ен о какомъ б'Ьль'Ь. Но зато можно составить себ1; понят1е объ од-Ёя- 
лахъ, нанолокахъ, по крайней М'ЬрЬ, варяднихъ, пологахъ. 
I Од'Ьяла были теплыл и холодныя. Теплый од'Ьяла подк.1адива- 
цгась м^хомъ или стегались на ваН. Употребительный м11хъ подъ 
(■од'Ьяла- — лис1й, черев1Й н^1н хребтовый, красныхъ .шсицъ. Од'Ьяла, 
1 кром* покрышки, им'Ьли еще опушку, иногда одного цнЁта сверху, 
другого— снизу, и подкладку. Бол'Ье ц11нныя од*яла крылись кам- 
1кой, самыя нарядныя — сбъярью, д-Ьховыя также и сукноиг. Объ- 
,вринныя од'Ьяла опушались также объярью сверху, снизу тафта, 
( напр. такъ: объярикное осиновое од'кяло им'Ьло опушку иаъ крас- 
. ной объяри съ травками золотыми, а снизу подпушено рудо-желтою 

> тафтою. Камчатное од^Ьяло опушалось камкой пепром'Ённо другого 
(ДВ'Ёта: зеленое — красною камкой, лазоревое — желтою, васнльковоо — 
: бруснпчною и т. д. На подкладку этихъ од'Ьялъ употреблялся ку- 

■ мачъ. Бол'Ье иростыя од'Ьяла были выбойчатыя, опушались кума- 
чемъ я подкладыва.1ись крашенинами. Нарядныя наволоки дУалнсь 
или изъ камкв разнихъ цвЬтонъ или изъ атласу, кажется, чаш,е 

I краснаго; вышивались золотомъ и.1и украшались н'1^мецкимъ кружс- 

■ вомъ золото съ серебромъ. На нарядные пологи шла чаще всего 
I тафта, одноцветная или полосатая, также и друпя шелковыя лег- 

шя ткани. Иногда пологь д'Ь.1а.1ся изъ двухъ тафтъ, напр. рудо- 
желтой и лазоревии я т. п. П[10стыо пологи были выбойчатые, пе- 

> страдинвие. 

Огь спальныхъ пе]1еходимъ къ д1)угнмъ комнатнымъ принад- 
' лежвостямъ или украшоя1ямъ. ВмЪстЬ съ пологами встречаются за- 
' в^сы. Что драпировалось ими? также ля кровати? или окна, двери? 
на что мы но иожемъ дать отв-Ёта. Только можно сказать, что за- 
весы д1&ла.1ись тяжелее, ч'Ьмъ пологи: крои* того, что матерш для 
:ъ брались бол^е нлотиыя, он* еще к.11а.11ись на подкладку и 
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«путались. Он-Ь были наъ бархату, атласа, тЦпы, камки разный. 
ци11т(1въ, ноорои'Ьнйо съ золотиин т|1а11канБ, на подкладку тоже 
бралас!. мптор1я «и 1ш> простыхъ: тафта, киндякъ, кутил (сукяо?). 
( 1пушки, ^ам'Ьшшшал поадн'Ьйшй! бахроны, придумыиа.1а№ пногда 
<>чавь занислопп^'о: такъ, у краснаго атласыаго зав'Ёса находямъ 
опушку изъ чернаго бархата съ золотыми н шелковыми траваки и 
11^ краснаго съ ллчинами и золотыми траиани. ^яи'кы прикре- 
плялись па соробрипихъ кольцахъ. 

Сэ^шы 1:ояпатъ обивались цв'Ьтн1.1М11 триоомъ, золочоныли ш- 
жани, цольскиив килпиаии (ковры). Вообще, ковровъ было ивого, 
п|10стнхъ, польскнхъ, туроцкихЪ; персндскихъ. Вероятно, бол*е 11:Ьп- 
ныии покрывалась мобй5ь (упониваются столовые ковры), ион'Ьв 
ц'Ьаныын^полъ. Впрочомъ, дли столовъ мы встр-Ьчаомъ еще золонов 
сукыо, а также спещальиыя скатерти: напр., уаонвнается турецкая 
[срасная вшлковая скатерть съ ('сребряпымп травками и золотым 
полосками. .]авки обивались зо.11епыгь сукномъ пли покрывалвль 
'иа-тпошникамп^, ци'Ьтпимн, съ соробряпыви и золотыип травками. 
ЦЬннон «еболи мы вст[1'Ьчаемъ очень мало; въ чисгЬ вещей н'Ь- 
скадько стульевг, обитыхъ золочеными кожами, да разная золоче- 
ная кровать — вотъ в все. Очовидво, почти вел мебель была про- 
стой домашней работы и лишь покрыва.1ясь разными ц'Ьнвыни 
крышгаип. Но все-та1Сй комнаты не былп лишены украшеаУ!, 
н|)Отнвъ, им-1^]и ихъ даже въ большомъ изобнлш, п прнтомъ такихъ, 
которыя обнаружива.!!! большая СК.10НН0СТИ къ изящному. Прещо 
всего, ваходамх мноа^оство картилъ: раууи'Ёетсл, мы ничего во 
зпаемъ нп о ихъ сюжотахъ. нв о достоинствахъ пхъ выпо.5веяи— 
ввчего, кр1)Н'1> того, что оп'Ь были большого и ма.1аго фо])мата и 
писаны, большою частью, на холсгВ, а в-Ькоторыл также ва канк^ 
и даже тафгЬ и объяри. Но все-таки любопытенъ самъ по №Й 
фактъ того псключвтмьваго ивтерос-а, который заставлялъ прхобр*- 
тать картины ц*1иым11 десятками. КмЬстЬ съ тёмъ обваруживаетм 
и большо!^ вкусъ 1П< )1узык11, кото|1Ыи побужда.1ъ ирюбр^тать р!^- 
нообразныо органы. <супдушныо>, «самовгратольные^, -«съ пгаипе- 
гамп> бо.)ЬШ10 и малые, золоченые, <-ъ часами наверху н т. п. 
Однплъ гловомъ, картины и органы — это главн'Ьщшя принадлежно- 
сти коинатвыхъ украшвВ1П. Иа ними сл-Ьдуюта часы «боовыо въ 
1ицнк*>, «стЬнпые:^; «сгЬявые вЬмоцкго медные»; затЬмъ зерка-м 
также в1яоцк111 сгЬнныа. Думаемъ, что мы въ прав'Ь причислить 
кь комнатвыхъ украшенЕямъ и иконы: ихъ искусное письмо, бога- 
тые оклады. р1^заио золочение пкоаостасы состав-шлв лпогоц ш> 
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)6щвиъ эф||>ект11 комнатнаго убранитиа. Но, о сожал'Ьв1ю, ори ае- 
кечислеши ихъ не упояиваетсл подробностей; узнаеиъ только, что 
^ богатыхъ людей того нремснн, какъ полковники Перокрестовы, 
щюжк простыхъ иконъ, были иконы, иисанныя на кипарисЬ и ва 
1*ломъ жрл'ЬуЬ. 

Въ числ'Ь принад.1ежносте1(, украшаншихъ покои ахтырокихъ 
юлковниковъ, упоминается ощо «р'Ьзно!* б'Ьлой ноставецъ>. Поста- 
■ецъ этоп. былъ, конечно, уставленъ той ц'Ьваой серебряной и 
^(устальной посудой, которая такою массой перечисляется их пс- 
ючн*. Эта посуда, удовлетворяя своему спощальяоиу назначошю, 
1яужила въ то же время и больгаимъ украп1ен1емъ для комнап,; 
71 аей-то ми теперь и переходнмъ. 

Столовую серебряную посуду мн находимъ въ большомъ ко-ш- 
юств* и разнооб|)аз1и. Тутъ остг. блюда, тарелки, четвертины, 
удки, кружки, стаканы и стакавцы, кубки и кубочки, чарки, 
повиси, братиночка и горшечекъ, чаписп, стопы, ковши, солонки, 
южки. Въ число посуды повала даже одна турецкая чорпяльннда. 
1о способу 01! выд'Ьдки, носуда называлась «чеканно»», «р^зною^, 
1лощатою>. Она д'Ьлалась или гладкою, или чешуйчатою, грано- 
втою. Иногда ола украшалась гканымъ серебронъ съ финифтью, 
тогда какими-нибудь фигурами. Серебряная посуда обильно золо- 
плась, и снаружи, и извнутри. Наружная позолота бглла или пол- 
ная, или только «м-Ьстамн>; довольно часто серебро покрывалось 
ирнью. Между столовой серебряной посудой первое м1!сто по оби- 
111Ю, разнообразш и даже взыскавности украшенш, принарежало 
мсудамъ для питья. Прежде всего стаканы. Стаканы были простые 
я (Конфаренные>, иногда съ «личинами», въ вид* украшешй, па 
воккахъ и съ «кровлею», на которой тоже допускалось украшение 
лрод* какого-нибудь «дровца*. Кубки были или обыкновонныхъ 
11аз)1^рош> или высокие, съ крышками, хотя случалось и безъ кры- 
Шбкь; но ааи^тно, что какъ для сга!сана «кровля* являлась 
!гсЕлючен1емъ, такъ для кубка она была общимъ правилонъ. Также 
обязательно Д'Ьлались съ кровлями и кружки. Это, кажется, былъ 
(аиый затейливый изъ сосудовъ: но крайней м^рё, мы на круж- 
йхъ чаще всего встр-Ьчаонъ украшенья, въ вад'Ь оленя, орла, яб- 
лока и т. п. Чаро1съ и рюмокъ очень немного, видно, что это но 
(ьиа распространенная посуда; чаркн упоминаются «никныя» и 
«больппя раковыя>. Въ вид'Ь иск,1ючешя, встречается братиночка, 
№[ь-ни1!удь случайно забредшая сюда со своей северной родины. 
Ракииъ же исключошенъ является ковшъ и стопы. Но четвертины 
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(оарты) вяднхо принаддехап п чвслу очевь употрббиге.ш(|| 
посуди. Чаши Д'Ьлиягь съ ручкахи п съ крышкою. Инь остальво! 
гпиово! серебряно! погтды, на первоиъ планЬ, стоять тареш; 
яхъ украшейи огравичнва.1ись ткжъ, что ин1 и^стани чолагхжь. 
Клюда балл или ародолговатия или круг.шя, «иъ вызолоченвып 
81Е0яешв1канх>, или жЬстажа золоченыя, вли вовсе бе^ъ золоп, 
Остальвую необходимую для сервировки стола посуду, какъ то ш- 
лонкв, судкя, вгтргЬчаемъ лвшь въ самомъ огр^иченнонъ количестк!; 
только ложекъ доволио жного, больше четырехъ дюжинъ. Меж,\1 
головкаин упоминается одна <троёвая, сделанная тюыпаыцаик». 

Въ числ!; хрупальной посуды больше всего опять-таки стаы- 
иовъ, большихъ, срсднихъ я ма^1ыхг; зат^мъ рюмокъ; упомииаюм 
«що хруста.1ьаыя толстня чашки н такая же сулейка. 

Простая столовая посуда д'Ьла.'1а(.'ь глаквымъ обрашнъ пзъ олош. 
Оловянный блюда, илоск1и и глубоки!, подблюдники, та11елкн, боль- 
ше и налыл, кружки и четвертины были въ больиюмъ количеспгЦ 
особенно тарелки и блюда. Кувшины и четвертивы д-Ьладнсь таки 
п н:1Ъ нылужопной красной 11|4ди. 

Наше описание столовое посуды будотъ неполно, если мы не ска- 
жемъ еще о посуд-Ь дорожной. Въ козацкоиъ обиходе, съ ихъ постояв- 
ными вооинынн походами, вс'Ь дорожныя приспо1ю6лешя должвы были 
играть бо.1Ьшую роль, въ томъ числ-Ё и посуда. Отсюда ати мвоги- 
численные погребцы и ^дорожныя шкатулы?. Погребцы заключали 
въ себ1! обыкновенно «хрусталышя скляници», простыл же ПЛ1 
«черкасскШ и съ Г|)аненныии травками^'; ск.1явицы эти были ш 
съ оловянными <тпскамп> или беэъ нихъ. Выли погребцы и п 
«ловянвою посудою, блюдами и та]>елками. Дорожная шкатула, 
обитая б11лымъ жел113оиг, заключала въ соб-И; 6.шда, тарелки, 
ложки, четвертины нзъ б'Ьлаго жо^I'1^за. -^га жестяная посуда должи 
была йН'Ьть преимуш^ество передъ оловявной но своей легкости, 
оловявная все-таки была употробитольв-Ье. Полная совокупность 
столовыхъ оловянвыхъ вещей для похода носила особое вазваше 
«полеваго стола». Чтобъ сохранять л'Ьтомъ напитки въ дорог* 
употреблялось «м^оо нуздро», въ которое клался ледъ и вста- 
мялирь фляжки. Для перевозки напитковъ служили также круглыя 
мЬдныя <баин> немецкой работы. Очевидно, полковники очень аа- 
бчтилйсь о '1ч>мъ, чтобь но обходиться въ своихъ походахъ бел 
Н|шнычнихъ напитковъ. 

Объ оста.11лыхъ прииад.1вжностяхъ домашний» комфорта можго 
н;и1.«1Ч1. иаъ панюгу верочшс только лишь кой-ваия крохи. Узаамл 
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■с, что для осв^ш.бн1я служили мЬдныо шандсиы; бол^о нарядвые 
юебрилясь. Чтобъ ск^тадывать машя и ц^нныя венщ — для этого 
■уашля ларчики п скрыночки, которые саио бывали тоже зат^й- 
■вые, изъ кашеннихъ дощичо1СЪ и даже серобрниие, поволоченные. 
ишерь н11еколько еловъ насчетъ туалетныхъ нриспособлешй. Для 
■ываиья мы находииъ лишь простые оловянпые руЕомойники и 
Ьвшины, да м-Ьдиые лохани и тааы— красной и аелонон м-Ьди. Но 
Баю гребенки я гребешки |[м1^ютъ «вога-юща-^ бархатныя красныя, 
птия золотомъ и ееребровг. Интересно, что въ числ* туа-тетнихъ 
ринад-аежностей находнмъ даже костяную зубо'шстку. 
к Въ чпсл* кухонной посуда на первомъ иЪстЬ стоять котлы и 
втдвки, которые д-Ьлались изъ красной м'Ьди. Были еще в друпе 
ртлы, входиввие въ гогтавъ такъ называемой черной новаренной 
Ьсуды: въ число ея, крон* 1;отловъ, входили сковородки и кубы 
к кел^знилн ножкаин, ручкашп и дуЖ1<амп. Зат^иъ къ кухонной 
•суд-Ь относятся м'Ьдныя жаровии н !)Ьн!етки, подблюдники, иготь; 
вда же частью входили и во* же выпшупомянутые и*дные и 
шовявяые блюда, кувшины, кружки, четвертины, лохани, куб- 
^цы и т. д. 

I, Для хранон1я денегь служили такъ называеиыя '«:передачн», 
югорыя д*.1зл]1сь ИЗЪ зеленой илп красной м*дя. 
К Ахтыреше полковники уже игЬли длн свонхъ вы*здоиъ каретЕЛ, 
ндваны, коляски немецкой работы, городовыя сани. Кареты укра- 
■ались гарусными бахромам, или махрами, и обивались какой-ни- 
Вдь натер1ей и гвоздями съ н*диимн шляпаин. Изъ нрннадле- 
рюстей упражи упоминаются н'Ёмецшя шоры съ медным набораыи 
I шоры простыя. Хомутвыя крышки бы.тв сафьянныя, шитыя 30- 
ртоиъ я сереброиъ. Для ноклажи служили кожаныя сумки. Дорога 
кв'Ёшалась слюдяными фонарями. 

I Къ дорожнымъ, точнее къ походнынъ принадлежиостямъ отао- 
|втся наметь: упоминается бо.1ьшой крашенинный осиновый наметь 
1ь полами и большой полстью, что постилается въ наиегЬ. 
I Воть все, что мы извлекли изъ перечня нощей яолковяиковъ 
Йерекрестовыхъ, что могло бы служить для характеристики ихъ 
[ытовой обстановки, сл*довате.1ьно, .д.1я характеристики битовой 
^тановки богатаго слобожанина вача.1а нроныаго в*ка. Но если 
ритатель сд'Ь.шетъ изъ сказаннаго такой выводъ, что вепщ 
&хтырскпхь по.1ковниковъ ограничива.']ись т*ии иредметани, о ко- 
юрыхъ мы упомянуж, то онь очень ошибется. Необходимо еще 
во вонмаше огромное количество занаснаго материала въ 
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бид11 пспвоииожнмхъ ткааей, н'Ёховъ, тжь и т. й. Люди того щ- 
тт жили такъ, что при всякое иово^ надобности обрап^ись ш 
м'ь липку, 11 иъ свою кладовую, п зато уже если имъ случалоа 
им11ть д11Ло съ торговыми чолов*комъ, то они не срамплв себя б№ 
д1)лнцой, а закупали обстоятельно, нм'Ья въ виду ве текупрй иоменп, 
а ц*лыо годы, нй собя только, а и своихъ д'Ётей к внуковъ. Денш. 
нм'кли Д.1Я нвхъ только меновую стоимость, и ч'Ьмъ скорее и ус1гЬш- 
11*е обращались он1; въ вещи, т^иъ лучше. Неудивительно поэни]' 
что у полковника Перекрестова, при такой масс-Ь вещей, упоиинавтм 
наличными деньгами только: чеховъ на 85 руб., осмаковъ на 6 руб., 
5 офимков1> да 105 червонныхъ. Запасы же являются въ тамхг, 
можно скааать, грандшзныхъ разм'Ьрахъ. Прежде всего ми ваходииъ 
вацасъ золота и серебра для вод'Ьлокъ, но кь сожал'Ёнш не ун^гь 
перевести ого на современнын м-Ьры. Ио.10та (литорнаго) упоминаом 
2^' четвертки да кром'!; того еще 4 литры; загЁмъ 1 литра да 4 
цевки золота пряденаго нЬмоцкаго. (Серебра— 3 литры и 4 I 
да литорнаго серебра 17 четвертое». Гнерхъ того 2 литры серебр! 
п золота польскаго, 1 2 пучковх серобрлныхъ снурковъ, соребрянып 
II №лотыхъ, и еще 2 снурка в^Ьсомг 10 аолотниковъ. Завасъ »- 
луновъ н н'Ьмецигхъ кружевъ заюто съ серебромъ вполн-Ь соотв^г 
гтвовад'ь той бо.1ьшоп ролв, какув! играли эти украшешя въ жовскоп 
кистюгЬ; ихъ было въ гундукахъ полковника Церекростова околи 
пуда. ;^аП8сииxъ парчей, камокъ, гукояъ бы-ю столько, что ип 
хш)тн.м бы на наряды еще мвогимъ иодковничьинъ дочерямъ и сы- 
нйвьямъ. Парчей п камокъ окаю 20 кусков-ь, больше 800 аршввъ; 
вп* лч) парчи и камки гь з&ютыми травками, краевые, лазоревии, 
амевыя. вягвльконыя и жария. Сукна вахо;п1нъ въ большомъ чясл! 
шАсимннхъ кугковъ. (ииныхъ цвЪтовъ, около 200 аршннъ. ЗеленаП 
в краснап» Лархат; — 50 арш.; б11ап:> атласа — 10 арш.; тафп 
разнихъ шгЪтовг — 25Э арш. м дмЪ юстрии пфтовхъ дврся;№кю 
во 18 арш. кахдам; лупжшъ, рвзипъ цгЬппгц 9 коеяювъ; ц- 
мч«1, к^асвып, эамаыхъ ж вашювикъ — 18, кявзаковъ — 17, 
и«|«»1— 1 5, «нбоскь — 5, трот — 4 шта. или кусковъ. Крой 
те№, НО ^«шп плопп! ппикшв ктш н 117 арагать обя 
крызнсоВ. Въ жататшапп пимчнтеЬ входмжъ «ъ аолковшгаьвп 
«уядчпхг пкж« ягмюзмкяив г1ха. С«4апкп 2' г гЬха да лосшц 
дкит--.^' > >^xоI!V я «я* * лшш крягвихъ да 62 па^ 
мшпгь д^амо; И * ■^xа |1иа1хъ: хиеп»^ воп^ужн ох11№ 
мм» жми Аккик пАиихъ — &б, ктпап — 34, » атаюя^' 
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|;ховъ, хребтовмхъ и черевьихъ, больше 50; и'^хг волчШ лалчатои 
2 волка; 4 медв'1;д1щы, черныхъ и б'Ёлыхъ. Къ М'Ёханъ жо надо 
[всти 82 овчины баравьвхъ. Для обуви и разныхъ под^локъ на^ 
щимъ порядочный запасъ иыд11ланныхъ тонкихъ цв*тныхъ кожъ: 
заишей, вншвовыхъ в красвыхъ, 70 сафьяновъ в 30 козлинъ 
1тыхъ п красЕгыхъ, 10 чернЕлхъ хозовъ. Для отделки одежды, 
ОМ'Ь упоминутыхъ выше круж)^въ и галуновъ, есть 1 2 штучекъ 
внтовъ н'Ьмодкихъ раэвыхъ цв11товъ> й 1200 арш. всевозмояоаго 
[коваго рнурка. Объ оста.1ьныхъ запасахъ, въ вид^ дощатой м'Ьди, 
)втныхъ гвоздей, цодошвенныхъ кож-ь и т. д. не будемъ распро- 
■аняться. 
Но зач'Ьнъ «ы такг остановились на запасахъ, приводя даже 
ПОДЛИННЫЕ цифры? Мы 1га11ли при этомъ дв-Ь ц'Ьли; во-первыхъ, 
понятие о томъ, какое аначен1е ин-Ьли запа1'Ы въ обш;ой суми!* 
ийствопныхъ вбщеВ; во-вторыхъ, при помощи цифровыхъ данныхъ 
въ чемъ состояло богатство тогдашняго состоятельваго 
юв^ка. Но для этой второй ц'ёли вообходиио еш,е привести гак[я 
цифровыя данныя о колнчеств-Ь готошхъ вещеп, входившпхъ въ 
ущестБо полк. Перекрестова. Мы и приведеиъ ихъ въ возможно 
:ращенномъ вид*. Всего серебра въ посуд* насчитывается больше 
хъ пудовъ, да въ еайдачвыхъ я воясныхъ оправахъ, наручкахъ 
ииеюркахъ, кром-Ё булавъ, около '/з пуда, итого 4'/з иуда; 
1ва въ посуд-Ь кроигЬ 24 блюдъ и столькихъ же таролокъ, въ 
■ребц'Ь, 30 пуд. М*ди, красной и зеленой, въ разнообразаой по- 
1%, столовой, дорожной, кухонной, около 25 пуд. Погребцовъ и 
[южныхъ штсатулъ съ хрустально», оловянной и жестяною посудою, 
ВМ-Ь пуздра в бань, 9. Разныхъ хрустальныхъ вещей больше 
Ю штукъ. Изъ драго1гЬцвоствй, въ иастоящсиъ смысл'Ь этого слова 
«чнсляется 15 перстней и около 2 фувтовъ жеичугу. Сюда-же 
юсатся булавы — ихъ всего счетомъ 3 — к сабли: сабель, украшен- 
хъ драгоц. камнями, 5, всего сабмь и палашей 12. (Зстальное 
5Ж1е в военныя вринад-южности, больш. частью съ ценной отд-ЁлкоЙ 
украшен1«шл, въ такомъ количеств!;: миеюрекъ — 7, лубьевъ съ 
панаив — 16, луковъ^б, панцирей — 9, пишд,]ей — 26, пнсто- 
■овъ- — 6 паръ, также и олстръ, кром* отд'Ь.1ьныхъ олстровмхъ 
юротовъ, роговъ— 9, борошней — -21, лядунокъ — 8. С'Ьделъ 12, 
№■6 19 простыхъ людскихъ, нооклоевиыхъ арчаковъ, да еще 
(^^ьвьи сФдельныя подушки, крыльца, войлоки, платы; около 20 уздъ. 
юй одежды мы находимъ: мужсшхъ кафтановъ — 45, женскихъ 
1Н0В7. — 53, саяновъ — -5, бостроговъ — 8. Иат^мъ 01Ьялъ^25, 
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нанолокъ — (). зав1игь п пологовъ — 8, ковровъ съ ки^■шмаии— 31.- а 
ИкоН'Ь и крестовъ— 19, органъ съ шпвнетамн — 6. часовъ— Ц о 
;»1шпажей— 10. Вотъ почти в всЬ цифры ц*нныхг вещей, мс№ я 
плявтихт. имущество ахтнрскпхъ полковвиковъ П|!рок;юстовыхъ; ар» I 
пустили М1а лишь кой-каиямрлочн — платки, упряжныя привадлежност, и 
картннм, также т особенно ц-Ьнния вещи, попадавшшся въ перечй и 
одииичио. л 

Ни уач'Ьвп. мы ад'Ьсь нагромоздили столько подробностей, не оси- ч 
ПОВИВШИСЬ даже передъ числовымъ перечнеиъ, всегда, естествеиво, |ш в 
псприплокательиынъ для читателя? Изъ уважел1я ли къ ясторпчеш! I 
дбтальпоств, которая сп-Ьшвть регистрировать всягаВ (|)актъ въ надели, и 
что онъ найдеп. свое приложев1е въ будущемъ творчеств-Ь лапнци | 
труда, или «умыселъ другой тутъ былъ>? Признаться, именно друго!, | 
хотя ми и не знаевъ, вышло ли что пзъ этого умысла. Намъ яь | 
1'Ьлось дать читателю возможно больше конкретиыхъ даннтлъ, № | 
торыл мо|'ли бы ому представить, что такое бнлъ долашнШ обихоп | 
тпглашияго пана и сравнить его съ совронеанимъ гтроемъ жвэп, ^ 
^ь самоиъ д1!.гЬ: иозьмеиъ ахтырскую полковницу, у которой ле- ; 
■Ью въ сундукахъ 50 нарядиыхъ ка1|)тановъ, которые она получи | 
Ии>. своей бабушки и передаетъ внучке, да еще въ занасЁ ыат^ ^ 
^1 столько же,— п современную даму с(ютв*тстврлнаго сощальная 
положев1Я, котирая пшть, нрп оомощв магазина н модистки, II' 
сколько платьевъ въ годъ, чтобъ бросить ихъ ва сл'Ьлуюний. Разяищ- 
огромная. Раанпца эта прежде всего, конечно, обусловливается Ни, 
что назывануть разлпч1емъ въ нравахъ и обычаяхъ. Но нпгдЁ таШ' 
отчетливо, кпкъ въ этой сКр*, ае выст)Т1аетъ связь вежду обычшь 
общества н его ^кономнческнмъ строемь. Вс* атп сундуки съ 6» 
чпгаеилымп ка<|>таламп, сабляхп, кускои «терШ и т. п. есть ярзй | 
«'имптомм тот хжыйственнап) ггроя, которин принято пазымн 
аатр1архк.1ьныжъ. ОиЪ.11лое хошйство есть зипячеоная эконошче^ 
скш едпияца, котори проюаодт ця собтегааго потре6.1епи1, а 
шбытйкъ обращартъ въ ор^лмеш роскоши. Дмьп ценятся почЯ 
лтиым жг. гк<иько п исто! друга! 1)1ед]1еп>. гопакиюшШ богап^ 
■ амятао стреклеи^е поспI>р^е обрить ю шь кщк оаЪ ец» 
мрогл п кшитиъ, свмп рвошп I йб(ф(по)гь ■аетаииво о 
ХШщШ яша I мша 1гка№сп. Лхтнрюигг воковакт щяа 
ми1п ш пиЕк п сам! горвштЪ лшш1 де»пю драш^Ьавшо 
к;<п«ц «Ъп эшц «о п жЪрвЙ <пр«втЬ>, зшертой «ъ 

бопапяо въ п 
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:е уважов1я. Ноподввжиость обычая, кр'Ьпко лащищеннаго отъ 
а1ян1§ капризной п скоропреходяще!! моды, Боподииждость, которая 

1ла рсзулыатомъ иатр^архадшаго эковомяческаго строя, поддержи- 

ла его въ свою очередь: всяшй си1)Шилъ обращать дспьги т. 
1ЩВ, между прочимъ и потому, что вощамъ но \трожа.10 обозц-Ьнон1е, 
1Л'Ьдств!е изм'Ьиивпхихсл трсбованш «куса. Ахтырсгай полковникъ 

:лъ ув11ренъ, что сабля, сватал ого д'Ьдомъ 1'Ъ по.1ьскаго шляхтича 
битв'Ь при -]бараж11, будотъ точно также украшать даряднын 

|1)танъ его внука. 5'вн, онъ но предчувствова.1ъ, кань бляэш ивыя 
юмева: внуки выло)Iа^Iл драгоценные каменья изх а1||осовъ, чтобъ 
фасить ът пряжки своихъ французскихъ башнаковъ, поралилп 
ребряиую посуду, побросали парчовые кунтуши — въ лучшем!. 
[уча* пожертвовали пхъ въ церковь па ризы и др. украшения. 
ед^енпыии, но неотразимыми шагами надвига.||сл иной акономи?еск1и 
рой, и въ то же время вторга.1ись иные обычаи, нравы, вкусы, 
>ды, для которыхъ м-Ьняюгадяся экопомичесия условШ все бол'Ьо 

бол^е расчишд.1и ночку. И вогь ужо и любитель старины, со- 
авитель археологической коллекции, съ трудоиъ отыш,отъ какую- 
[будь ввп1;ь изъ полковничьихъ сундуновъ, и только архивъ в*рио 
онвтъ свою запись. 



МАЛОРУССКШ языкъ 

ВЪ НАРОДНОЙ ШКОЛЪ 1^. 



Ипобходино, чтобы ш&ола б1 
прикреплена къ почв1, а не л 
нее сверху. 



Бъ аисл'Ьди1я дисять-плтнадцать лЬп, наша общественна:! жизВБ, 
особенно въ провишуи, запуталась въ ц'Ьлой, страшно широкой, 
страшно сложной г11тп недоразумений. При ма^^^^йшемъ шево^^ен^и — » 
вЪдь но можоть жо живой оргаийзнъ не оказывать какого-нибудь^ 
хоть непроизвольнаго, шева.1он1я — шевеляш.ссся гЬло плотно охва- 
тывалось нотлами этой роковой, невидимой с'Ьти. О^ть все запуты- 
валась) все усложнялась, уплотнялась, изъ одной ячейки вырастал» 
по п'Ьсколько вовыхъ, нока... пока не явилось некоторой вознох- 
ности щя общества и литературы приняться за обратную работу, Л 
распутывайе этой с'Ьти. Работа медленная, трудаан и неблагодарйМ! 
работа врод'Ь той, какую некогда в:шлъ на себя 1'оркулосЪ1 
Когда принялся за очистку извЪстныхъ учреждена царя Авпя. 



Въ самомъ хЬл'Ь, разв^ не одно сплошноо а печальное ведн- 
разуи'Ьп1е хоть бы, ваприн^рг, цоирогъ о проподанапш въ южно- 
русской народной шко.!* на м11стиомъ нар'Ьч1И? РазвЬ но очисио!' 
ого тч грцзныхъ наносныхъ наслоевш вадо прещо всего занятыЯ| 
всякому, кому близки а дороги интересы народа? 

Какнмъ образомъ, съ какой стати новнннЪйиий педагогически 
вопросъ нереносся у насъ въ совс11нъ поиодходятую для него И()-; 
литйчоскую С111еру^ Все уто^одно достаточно-тяка д-тпшое и доста- 
точно скучное ^ц^ рго ^ио. оть котчраго гЬмъ не мегЬе страдають, 
и чувстпптышо. пасущвЙшю ннтсрсс1.г 1!113ПоП чагтп русскаго 
рода. Мы ионимаемъ, что бываюп. л '['Яеиты. 



>) Слово, 1881. .V 1, Пиоаяо в» 188С' 
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иац1)1, въ ниторесахъ своего с\ш,«ствованш, можогь считать 
бн шнуждеиной навязывать другой (-вой нзыкъ, свою культуру 
т. п.,— вправедлнво или носправед.1Иво, вопросъ до насъ не ка- 
ОщШся. Но тутъ ость положон1е, которимъ такъ или ипачо 
авдываются принудительныя д'Ё^сття. Кто жо изъ друзей, враговъ 
I объектнвннхъ найлюдатолей южно-русской воловины русской 
юдности — одной и той же народпостк, но чужой, не враждебной— мо- 
•ь сказать, сознательно и Ьопа 11(11', что былъ хоть одинъ мо- 
гь, когда южно-руксщй народг ио1-ь вынудить своего с*в^(наго 
га встать къ ноиу въ угрожающее иоложен1е? Никто во поеи-Ьотъ 
1ать ничего подобнаго, такг какъ это была бы наглая и до 
вндности ясная ложь. Но тогда кт. чему бы и городить во* эти 
Ииожные охранительные огороды? Еъ чеиу'/ Въ тоиъ то и ост1)о- 
I нашего положешя, что къ нему никакъ нельзя подойти сь 
5тымъ вопросоиъ, такъ какъ невозможно получить на него ответь. 
;колъко лишвихъ потлей въ бсзконочной с^Ьтв недораэун'Ьш^, 
Ь и все. 

Вотъ уже несколько л'Ьть, какъ литература лить оъ большой 
^юяшостью и разными обходами и подходами касается всего отео- 
цгмя до на.1орус('.кой народности. Конечно, эта осторожность не 
а съ оя стороны канрязомъ ялн прихотью. О допущена укранв- 
Ч) яар'Ьчш въ народной нжол* ею могло быть р1".чи еще и по- 
|Г, что до посл-Ьднлго времени всяк1е разговоры о школ* «оглн 
Ь , лишь пустыми сотрясоа1яии воадуха посредствомъ звуковъ, такъ 
ь миниаорство гр. Толстого безусловно не интересовалось пи- 
цми нн'Ьн1яии. Министерство г. ('абурова, ааобороть, повидяиову 
&вть анать, что думаетъ общество о положеши школы. Какъ 
^льтагь этой-то перемены, начали въ литератур* появляться за- 
вн1я и о (:.иоц!альныхъ потребностихъ южпо-русскоЯ народной 
)яы врод* того, которое было напечатаЕю въ Педагогической 
10НИК1; «Семьи и 111колы5> иъЛг 21, подъ назван1еиъ «Народ- 

ншола на югЬ Росс1и>, и которое вызва.1о реплику въ 208 ^Ё 
1ввлянииа>.Ночтоэто за жалк1я, робшя заявления! Хотьбы, напр., 
которое напечатано въ Педагогической Хроник*. Можно 
умать, что авторъ въ самоыъ д11л* нодводитъ шгаы подъ какой- 
1цокот-1ив*йп11)1 вопросъ государственной важности. А между т*мъ 
О идетъ всего-на-вее о томъ, что необходимо устроить такъ, 
бы хохлята, на цранахъ ярочяхъ разумпыхъ Вожшхъ создан1Й5 
ямали, поступая въ школу, то, съ тЁмъ къ нинъ обращаются. 

щя^ достаточно просто и невинно. 
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Ми хо'гимх сделать попытку очистить мотъ простой, чип1| 
дагогическхй, вопросъ оть той грязи, которою его закидал 
посл11дн1е годы до потери всякаго образа и цодоб1я. Конечно, 
но цород-Ьлаошь того, что д^1^^а^^ось долгпиъ рядомъ л'Ьтъ, но 
же когда-нибуд!. начать. Въ качеств* исковваго великор}! 
челов-Ька, -гишь нодавпо заброшоннаго судьбой на Укра1Е1 
считаоиъ себя обладающими гЁмъ преинущсствомъ, которое 
цаютъ у кореняыхъ обитатсий южной Руси — нообходимняг 
пристратииъ. 

Какъ все на св^тЬ, н вопросы нмЪютъ судьбу. Вопрос 
обученш иа малорусском'ь яаык11 тоже вм*лъ свою, в, на 
знаться, крайне для себя нсблагопр»1тную. Онъ попалъ въ 
зрительную 1юмпан1ю съ разными другили бол'Ёб или моп'Ье 1 
выми воиросани, к вм'ЬсН съ ними, безъ всякаго повода ст 
стороны, очутился подъ запретоиъ. Вг пользу ого собствонн 
вивйости достаточно красдор'Ьчнво говорип. то обстоятельст! 
ни одинъ изъ самыхъ яростныхъ его враговъ, собственно, I 
но отрицалъ его нсьинности, т.-е. чисто недагогичоскаго, а 
литическаго характера. Въ самоич! л^Л, какъ ни были дер: 
■Ьздники катковскаго охранительнаго эпидрона и ихъ вольн 
сл'Ьдователи, ни у кого, сколько памъ изв'Ьстно, но хватал 
лостй поставить вонросъ на почву политическую: нельзя, д 
разрешить обучон1я въ южно-русской школ'Ь на ма^юрусскош 
ч1и, потому что изъ сего нм^ютъ быть ташя то вредиыя I 
СТВ1Я для государства, для государствоннаго едшгетва и т. 1 
протнвъ, всЬ всегда упорно держались на чисто педагог] 
точи зр'Ьшя, т.-е. точк'Ь зр'Ьшя )доб<;тва или выгоды самой 
незач'Ьмъ, молъ, отвлекать д-Ьтей отъ врякого пути къ ураз 
премудрости, т. - е. общерусской грамоты, тратить время ^ 
такъ какъ хохлы отлично вонимаютъ по-руссш, да и родят 
вс'Ьмъ не хотятъ ничего подобнаго п т. д. Правда, со втор 
ловинн шестидесятыхъ годовъ охраЕштеж, моековейо рли ^ 
щонныс, завод:! р11чь о малорусской школ'Ь п язык'Ь, всегд; 
зовались случаеыъ, чтобъ кивнуть при этомъ на людей, не 
лнющихъ этихъ взглядовъ, какъ на злоумиииенниковъ, др 
■гонныхъ кознями сепаратизма: якобы то.'и.ко так1о з.10умыш^ 
и могутъ говорить о малорусскомъ пзикЬ. Но у-же на то 
охранители. 

Оотавимх пока въ стороп'Ь всяшя пропи])ате.1Ьства, для 
11ыхъ будотъ м'Ьгто впереди. Поропегсмся на минутку ва, 
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И^Ьх царство новгородскихъ говоровъ, — ^нъ Лрхангельокун) 
|рш1), въ од1гу иаъ ея очень немногочислгшныхъ народныхъ 
1ъ, близко знакомыхъ автору. Учительница шко,1ы — м-Ьстная 
иЕка и потому окаетъ такъ же^ какъ и ея ученицы; впрочемъ, 
ольЕО конфузится этого обстоятельства и старается, сколько мо- 
., говорить < по-московски >. Въ качсс.тв1! туземм оиа хорошо 
иаетъ, когда ученица, наприи1;ръ, на вопросъ, отчего не была 
чкол'Ь, отв'Ьчаеп.: «вишь татка-то порато ие можотъ» (отвцъ 
ь болевъ) или «мам1И1 но снуетпла— погода шла» (не отпу- 
I мать — была мятель), или, когда обращается ы. ней съ раз- 
ками въ род*: «ужь я порепа-чась же я въ утряхъ: оболо- 
6, а тутотка, чую, въ опечкЬ що-то ворушится да пишшитъ 
8К0В0> (ужь и испугалась же я сегодня утромъ: од'Ьваюсь, а 
, слышу, подъ печкой что-то шевелится, да такъ-то пищитъ) 

п. Искренно преданная своей б11дной школ1;, отъ души же- 
пая чему-нибудь научить своихъ д1)вочекъ, но въ то же время 
яненная сознашеиъ своего обрааовашя, вскормленнаго лвтера- 
шгь языкоиъ, — учительница объяв.1яетъ войну отвратительному 
1в (хоть онъ в ея родной, но посл'Ь н11сколькихъ л-ётъ школы 

кажется ей достойнывъ лишь презр'Ьтя), на которомъ гово- 
. -ея учоняцы. Научить говорить «по-че^■юв^ческя^■ — не первая 
ее обязанность? Начинается отчаянное ломав1б язнковъ. Й1а- 
й, только что являюпщся въ школу, сейчасъ же встречаются 
.ю, въ которой он* очеяь мало чего поняиають. Он* глубоко 
атаваются тЬжъ, что каждое слово пхъ вызываетъ поправки со 
аны учитатьницы, случается, и насц1".ткп со стороны старшихъ, 
.е двинувшихся въ усвоен1и книжнаго языка. Какъ ни добра 
вльница, какъ пи располагаетъ къ ееб* школьная обстановка, 
гаки на маленькая души не можетъ не вл1ять въ велсшсЙ сте- 
I неблагопргятно то обстоятельство, что он* не могуть выска- 
иься свободно, безъ рефлекса. А зат*1гь, сколько усложнопгй, 
а д*ло переходить къ обученгю! Первыя слова, который д*ти 
саканъ трудомъ складываютъ р.ш царапаютъ на своихъ дощеч- 
), первыя Фразы, которыл удается имъ не безъ большяхъ уси- 
прочесть въ книжк*, звучать имъ на три чотве|)ти дико, тре- 
рь перевода на ихъ ра(;о!в. Можетъ ли быть тугь м*сто тому 
шому вночат.тбтю д*тскаго восторга, когда робенокъ впервые 
;игь воплощенной во вн-Ьшной форм* частицу своего внутрея- 
I содержав1я! А в*дь на этомъ первомъ впечатл*нш основы- 
№ ъъ значительно!! степени и дальн*Йшое отношен1е ребенка 
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къ книгЬ, къ грамогЬ. Но неужолп учнтв-иница, если она веЩ 
глупа и д-Ьйствитмьно любить Д'Ьло свое и д'Ьтей, не мояогь 
нять всего вреда, какой заключается въ такоиъ пристуи1! къ 
Н1Ю, — но иожегь понять, сколько во всемъ этомъ запугиваю! 
отталкивающаго к притуилиющаго ребенка? О, она понинае' 
но не видитъ вЕлхода — зло, но з.1о, которое кажется ей ненэ 
нимъ. Она очень усвоила педагогическую аксшму, что надс 
нзв'Ьстнаго всреходитъ къ неизв11Стному, отъ близкаго къ дале 
отъ родного къ чужому. По какъ ее приложигь въ данаомъ 
ча-ь; Ей но приходить въ голову простая мысль, что для дос 
ства школы не будотъ никакого ущерба, если она вместо кнп 
слова мотылекъ напишетъ на классной доскФ липка, В1 
ловлю — ИМ11)0, вн'Ьсто красиво^баско и т. д. Не можстъ пр 
потому что она глубоко проникнута уб'Ёжден^емъ, что ра4о11 
дится лить для того, чтоби ого изгонять изо всЬхъ закоул! 
въ дуп!!; ея съ ея роднымъ говорокъ гЬсно сплелось представ 
о тьм* и нев-Ьжсств-Ь, обо всемъ, къ чему можно относиться 
сверху внизъ, съ отрицан1емъ и даже презр'Ьн1емъ. То же отв 
н1е, со всей ревностью прозелита, пытается она привить 
юнымъ душаиъ, вв'креининъ ел поиеченш. ЁС1Н би въ ней ] 
зародиться предчувствие того, какой гр11хъ она д1иаетъ, когда 
рается — конечно, безсознательно — порвать нравственвую связь н 
учонипами своими и окружающей ихъ средой, когда пытается 
вить — конечно, тоже безсознательно — въ евоихъ учевицахъ, вк 
съ презр'бЕ1емъ къ языку, ирезр*н1е ко всему душевному м1ру 
торымъ жнвотъ ихъ близкое, когда создаотъ или стремится со1 
нравственную пропасть между детьми и родителями, которую е! 
ч^мъ, неч'Ёмъ ваиолнить!... 

Но пусть бы учительница какимъ-пибудь путемъ и пришл 
уб'Ёждеи[ю, что ничего крои-Ь пользы не выВдегь изъ того, 
она при обучон1и грамот* будетъ пользоваться свопиъ родвьпп 
воромъ, что можно устроить постеденный и сстоствоаный пере 
отъ ра!о1б къ языку литературному, п всЬ интересы могутъ 
соблюдены: робенокъ не запугаотся учошонъ, очутившись сраз 
области незнакомой р'Ьчи, и пе прпвыкнетъ относиться съ прс 
н1еиъ къ языку евоихъ родителей, такъ какъ и ого авторити 
п1кола к учитель — но брезгаетъ этимъ языкомъ; съ другой сто{ 
п уевосн1е литературнаго языка врядъ лп что потеряотъ, если 
иего окунутъ не сразу, а будутъ погружать постопонно. Мо 
быть, если ра1'.о1в пе будетъ изг0[1яться на старый, р1-.шитм 
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шеръ, что-нибудь изъ вего и йудетъ оставаться даже въ лите]1а- 
'риомъ язык* учениковъ,— но что же за б-Ьда? На что нужна 
.оальная частота языка, да п въ чсмъ она заключается? Не вво- 
пя ли въ .1иторат1'рныЙ языкъ незаметно, ао гкмъ ле мейе 
5ТОЯНИ0 ц'Ь.тая масса словъ п оборотовъ изъ нантихъ многочв- 
иныхъ |1а1о18*! Нтакъ допустнмъ, что учительница пришла ка- 
1ъ-нибудь путемъ къ такнмъ благоразумнымъ зак.1ючен11шъ. Но 
кеть ли она осуществить ихъ на практик!!? Кдва ли. Она хо- 
110 Еоинигь, какъ наморщилось чаю начальства, осматривавгааго 
олуз когда ученица, вместо е.1ь — де|юво, сказа.1а: елка^Л'Ьспиа. 
чальстно непременно хочетъ, чтобъ ил1;сина» была изгнана, а 
Еду гЬмъ для ребенка это слово такъ п тропощетъ жизнью: л'Ь- 
а — живой оргаявзыъ, часть л'Ёса, а дерево— это мертвый ма- 
1алъ, в ребеноьт. такъ свыкся съ этимъ различ!емъ. Мало того, 
[альство но только ревностно изгоняотъ иЬстпые слова я обороты, 
еще, къ великому горю учительницы, нопром-Ьнно хочегь, чтобы 
аицы не окалп по-м'Ьстному, но акали по-московгкп, говорили 
1ЫС0ка>, какъ обзываютъ м-Ьстныс жители московски говоръ. Л 
еду гЬмъ, въ глазахъ обывателей невысока» невольно ассоцш- 
твя еъ гЬмъ цивнлнзованнымъ лоскомъ сто.'шчиыхъ трактвровъ, 
орый заноеятъ, вм-ЬстЬ съ «нннжакомъ», папиросой, резиновыми 
ошами, отхож1е туземцы, возвращающееся на лоно своей родины. 
9ЯТН0, что на девочку, которая попыта.1ась бы выполнять на- 
ьстввняые зав'Ьты, носыпа.1нсь бы со вс*хъ сторонъ аасм'Ьшкв; 
алуЭ, досталась бы и волосянка отъ отца или матери изъ бо.гЬе 
боченныхъ тЬмъ, чтобы <д11вка» ихъ держа.1ась прилично, какъ 
[И. Но благоразумная д'Ьвка и пробовать не станетъ говорить 
шсока» при отц15 съ матерью; разв* гд*-нпбудь въ своомъ 
жк* щсгольнетъ своей новой наукой. 

Но пусть 1пкола будотъ не на почтовомъ тракгЬ, н потому 
оситмьно свободна огь нача.1ьственныхъ возд^йствИ и н'Ьро- 
ятШ. Все-таки д,1я нашей учительницы, въ ея предполагаемомъ 
|аши не изгонять ра(.018, а пользоваться пмъ для воспитате-гь- 
[ъ 1г6лвй вообще, Д-1Я ностопеннаго, спстематнчоскаго пр1учотя 

литературному языку въ частности, встр'Ьтится непреодолимое 
нятств1е въ отсутствш книги. ВсЬ учебники написаны, конечно, 
лятературномъ яэык'Ь; лучш1о изъ нихъ дЬлаютъ пронзвольныя 
курс1й въ области м-Ьстныхъ говоровъ, что лишь затрудняетъ 
0. Вс'Ь литературния выражен1я по крайней м*р-Ё понятны учи- 
шщЁ, а сл'Ьдовательно можно ихъ объяснить и ученицанъ. Но 
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кг КНИГЕ, нъ граыот!!. Но неужели учительница, если она но соиЛиъ 
глуна и д-Ьйствитвльно любвтъ д'Ьло свое и Дтей, ве можогъ пи- 
нать всего вреда, какой зак-шчаотся въ такомъ прпступ'Ь къ учв- 
нш,^не ножетъ понять, сколько во всенъ этомъ запугяваюшго, 
отталкивающаго я прнтупляющаго ребенка? О, она понимаогь- 
но ве виднть выхода^зло, но ало, которое кажется ей вензбй- 
ныиъ. Она очень усвоила педагогическую акшму, что надо йгь 
извЁстнаго переходить гь неизв1;стнону, оть близкаго къ да.!екоя;, 
отъ родного къ чужому. Но какъ ее приюжигь въ данномъ еду- 
ча'Ь! Ей но приходитъ въ голову простая мысль, что д.1а достонв- 
ства школы не будетъ нпкакого ущерба, если она вм'Ьсто книжнш 
|'лова мотылекъ вапишетъ на классной доек* липка, вм'Ьс» 
ловлю — и маю, вместо краеиво^ — б^ско и т. д. Не можстъ прпдтп, 
потому что она глубоко проникнута уб-Ьждешеиъ, что |)а1;о18 га- 
дится лишь для того, чтобы его изгонять изо всЬхъ закоулкои; 
въ душ'Ь ея съ ея роднымъ говороыъ гЬсно сплелось представлвЕЙ' 
о тьи* и нев'Ьжсств'Ь, обо всемъ, къ чему молено относиться ляш 
|-верху ввизъ, съ отрицан1вмъ н даже презр'Ьн^еаъ. То же отношв- 
н1е, со всей ровностью нрозолита, питается она привить и о. 
юныиъ душаиъ, вв'Ъреннымъ ея нопечопио. Бсш бы въ ней могА 
зародиться предчувств1е того, какой гр'Ьхъ она д-к1аотъ, когда ев- 1 
[шется — конечно, безсознательно-^ — порвать нравственную связь меад^ к 
учоницаии своими и окружающей ихъ средой, когда пытастгл вр1^ ■ 
нить — конечно, тоже безсознательно — въ свонхъ ученииахъ, вн^яв, ■ 
съ презр'Ьн1емъ къ языку, презр'Ьше ко всему душевному Мру, № 
торыаъ животъ ихъ близкое, когда создаегь йлн стремится создал в 
нравственную пропасть между д11тьми п родителями, которую ей 
ч-Ьмъ, печ*мъ наполнить!... 

По пусть бы учительница какикъ-нибудь путемъ и пришла 
уб'Ьжден1ю, что ничего кром'Ь пользы но выйдотъ пзъ того, мл 
она при обученш грамот* будетъ пользоваться свовиъ роднымъ № 1 
воромъ, что можно устроить постевенныя и естественный переход 
отъ ра(о1в къ языку литературному, п вс-Ь ннторесы могутъ Ш 
соблюдены: робенокъ не запугается учен1емъ, очутившись сразу 
области незнакомой р'Ьчи, л не привыкноп. относнться съ ирезр*! 
Н1еиъ къ языку своихъ [юдителей, такъ какъ н его авторитсгИ ц 
школа и учитель — не брезгаотъ зтпмъ языкомъ; съ другой стороШ* 
II усвооше литоратурнаго языка врядъ лп что потеряетт., ес1Я 9 |Д 
него окунуп. не сразу, а будута погружать ностевояно. ЧоШ 
быть, если ра1о18 не будетъ пзгонятьсл на старый, р-Ьпшто^тыИ 
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манеръ, что-нибудь изъ него и будетъ оставаться далее въ литсра- 
турноиъ язык* учениковъ,— по что же за 6'11да? На что нужна 
гдсальная чистота языка, да н въ чсмъ она зак-1ючается? Но вво- 
дится ли въ литературный языкъ незаметно, но т1;мъ не мев^с 
ростоянно ц'Ьлая масса словъ и оборотовг язь нащихъ многочп- 
Нояныхъ ра1.019? Нтакъ допустимъ, что учителшица пришла ка- 
лмъ-нибудь пиеиъ къ такпмъ благоразумны дъ заключешямъ. Но 
южегь ли она осуществить лхъ па практик*? Едва ли. Она хо- 
)ошо помнить, какъ наморщилось чело пача-1ьетва, осматривавгааго 
'КОлу, когда ученица, вместо ель— дерево, сказала: елка — л-Ьсина. 
1ачальство непрем'Ьнпо хочетъ, чтобъ «л11сина» была изгнана, а 
(ежду т^мъ для ребенка зто слово такъ и тропощоть жизнью: лЬ- 
ива — живой органйзмъ, часть л'Ьса, а дерево — это мертвый ма- 
цр1алъ, и рсбенокъ такъ свыкся съ этииъ раз.11нч1емъ. Мало того, 
лальство не только ревностно изгоняогь М'ктные слова и обороты, 
' еще, къ великому горю учительницн, непрен'Ьнно хочеть, чтобы 
тевицы не ока^ш по-м11стному, но акали по-московски, говорили 
.свысока>, какъ обзываюгь м'Ьстные жители московски! говоръ. Л 
ожду т*мъ, въ глазахъ обывателей «:свнсока> невольно ассощи- 
уется съ т4мъ цивижзованяымъ лоскомъ столичныхъ трактпровъ, 
Ьторый заносят!., вм1;ст1; съ «иинжакомъ», папиросой, резяновымп 
ялошами, отхоше туземцы, возвращающееся па лоно своей родины. 

ргно, что на д-Ьвочку, которая попыталась бы выполнять па- 
вльственныс зав'Ьты, посыпались бы со вс'Ьхъ сторонъ насмешки; 
шалуй, досталась бы и волосянка отъ отца и-тп матери изъ бо-гЬ)' 
»абоченныхъ гЁмъ, чтобы <д'Ьвка» ихъ держа.1ась прилично, кз.къ 
(дн. Но благоразумная дЬвка и пробовать не станетъ говорить 
свысока» при отцЪ съ матерью; развЪ гд4-нибудь въ своомъ 
-ужк* щсгольнстъ своей повой пауков. 

Но пусть школа будетъ не на почтовонъ трактЬ, и потому 
гаосительно свободна отъ начальствен ныхъ возд-ЬЙстеШ и м'Ьро- 
ЯЯТ1Й. Все-таки для пашоЙ учительницы, въ ся предполагаемомъ 
елаши не изгонять ра^гйз, а пользоваться имъ для восцитатель- 
дъ ц"ЬлеЙ вообще, д^^я постеяеннаго, еистематическаго пр1учешя 
', литературному языку въ частности, встр'Ьтится непреодолимое 
1©пятств1с ВЪ отсутствии книги. Вс'Ь учебника написаны, конечно, 
I дитературяоиъ язык!; лучп110 изъ иихъ д'Ьлаютъ произвольный 
Фкурс1й въ области м'Ьетныхъ говоровъ, что лишь затруднлегь 
то. Вс'Ь литературпыя выражетя по крайней м*р-Ь понятны учи- 
львжггЬ, а следовательно можно ихъ объяснить н ученпцаиъ. Но 
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нотъ въ «Родаомъ Слов*» учительница встр-Ьчаетъ выражен1я: ра-ю, 
рядцо, тхоръ, кожанъ, веснянка и т. п. Что онд значатъ в гй 
искать объяснешя? В'Ьдь нельзя же предполагать въ каждолъ й- 
холусть* акадомичоск!о словари пли Областной Словарь -Да^ш, — и, 
вдрочемъ, и тамъ этвхъ выражен1Й иожетъ не быть, такъ вак^ 
они взяты изъ нарЬч1Й малорусскаго языка. Приходится прибегать 
С(| догадк'к к-ь волъпыиъ толковав1ямъ. 

И вотъ выступаетъ на сцену новое зло— полнейшее отсутстш 
\чебаой книги, приспособленной къ м-Ьствымъ условшыъ; улгь нем, 
чтобы намсанной на ра(о18- — гд'Ь тамъ мечтать объ атомъ при наше! 
всяческой скудоети~а хоть бы сколько-нвбудь првноровлевиой и 
спещальнымъ педагогическвнг требовашаии, м-Ьстиости. Посл-Ь ^Др;- 
га Д'Ьте!» Максимовича, которымъ угощались д11ти за отсутств^емъ 
другой нищи, наша учительница съ восторгомъ боретъ въ рукв «Род- 
ное Слово? Ушинскаго. Ей каа;ется, что сбылись ея нечташя: ом 
вм'Ьотъ книгу, гд*, действительно, соблюденъ переходъ отъ изв-Ь- 
стнаго къ нензв11схному^ гд'Ь предлагается д'Ьтямъ то, что «ожеп 
встивно и плодотворно интересовать ребенка, какъ привязывающе^я 
психологическим нитями къ ого душевному содержанию. Но, увы, 
вскор'Ь настунаоть разочароваше!.. Преобладаюнце иотавы С1Ш01>ь, 
п*сепъ но т-Ь, которые обращаются между д'Ьтворой с'Ьвера: пого- 
иорки, присказки, загадки, скороговорки— все не то, все не то. 
}1е.1ьзя сказать, чтобы не встрёча^юсь ничего зиэкоиаго н родного; 
ио за то сколько и чужого, еепопягнаго, ничего не говорящго. 
Вотъ вамъ пословица: «у него в на верб1) груши растугь> — й^^■ 
сломица сама по себ* довольно выразительная. Но что она аожсгь 
сказать северному ребенку, который не нм*егь никакого поаятк и 
о верб1!, ни о групгЬ — пускай соб* растугь на здоровье: вотъ «Л 
бы было написано «у него и на елк1} морошка растетъ>, о, это 
другое Д'Ьло! Перечисляются цв'Ьти, деревья, птицы зв*ри, — все не- 
знакомые, на половину, на три четверти! Л в'Ьдь это — для саишъ 
малеиькихъ, только что начинающихъ д'Ьтей, для которызъ всо, 
что они читаютъ, должно быть знакомо, свое. ^Яблоня, слава, ви- 
шня » —не такъ же ли дико звучать для ребенка описываемой нам 
школы, какъ «кинарисъ, пальма, кактусъ»'^ Природа и людсШ 
жвзнь, въ 1соторую авторъ вводить ребенка, как-ь вх свою родную, 
возбуждаютъ въ вашнхъ д'Ьтяхъ, большею частью, лишь недоум^ш. 
'^Въ февра-тЬ дороги широки*, ^въ март1> курица напьется ай 
лужицы*, въ ■;апр11л'Ь земля нр'Ьеты-... «декабрь годъ кончаать, 
;1пму начинаогъ>,^не нореворачаваетъ ли ло у с^вернаго ребещ, 
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его' представлен! й о природ'Ь, окнованныхъ на оиытЬ? 
Отд^1ъ нзъ Д11тг.квхъ Вогцомипани!, расчитанный на то, 
чтобъ возбудить д'Ьтскую душу самими близкими и яркими яаъ 
ея впечатл'Ьц!)!, оставляетъ нашихъ д'Ьтей опять-таки хилодныни 
и недоум'Ьвающими. Накануне Рождества, по дневнику, появляется 
кутья н узвар'ь со своей обстановкой; колядованьо и пр. гЬмъ ме- 
н'Ёв можетъ заинторссовать с1жернаго ребонка, что учнте.1ьннца но 
въ состоянии даже сд-Ьлать сколько-нибудь виразительнаго онисан1Я 
этйхъ рождественскихъ обрядовъ^ — гд* жъ ей ихъ знать? и по- 
чему наканун'Ь Рождества появляется кутья, которой, по архацгель- 
скимъ предстаигешянъ, м-Ьсто лишь на поминкахъ; «чистый поне- 
д^1ьипк'ь — въ воздух-Ь пахнотъ весной, въ саду показываются про- 
талинки» и т. д. Боже -МОЙ, можетъ лн чистнЭ понед'ЬльЕшкъ хоть 
отдаленнимъ образолъ ассоцшроваться съ весной у д'Ьтей нашей 
инголц? Всего прочн-Ье связивается у нашпхъ д'Ьтой чистый 
ионед'Ьльникъ съ ледяной горой, которая стоить себ11, какъ стояла, 
во всенъ своехъ холодноиъ и соблазеительноиъ велич!)!, но на 
которой не пизволлюгь старшее кататься съ атого дня, угрожая 
какой-то мяоической смолой, куда пм'Ьетъ закатиться преступающШ 
запреть. «Страстная суббота: Ахъ, какая радость — ледъ на р'Ьк'Ь 

и т. д Радоница: бабушка н мамаша взяли меня и двухъ 

на кладбище... э Увы! никогда но можетъ у наеъ ледоплавъ 
•читься въ стра1'.тную субботу; пи ученики, ни учительница 
не нм^ютъ предетавлон1я о томъ, что такое радоница, и т. д. и т. д. 
Конечно, д'Ёти нашей школы могутъ заинтересоваться гЬмъ обстоя- 
тольствоиъ, что у какихъ-то счаотливыхъ д^тей въ бомино воскре- 
сенье «проглядывают-ь же^тгие одуванчики, длинныя космы плакучихъ 
березъ будто осыпаны зелевыиъ нухомъ, пташки принялись вить 
гн*зда?>, точно такъ же, какъ заинтерссуютсд, когда учительница 
разскажетъ имъ о природ-Ь Инд1и, о СахарЬ, о тЬгь ст(1анахъ, 
«тго Й1е 2йго11е11 ЫЯЬен»... Но это очевидно не то, на что ра- 
считывалъ подагогъ. И такъ черезъ всю книгу: на каждоиъ шагу 
учительница должна объяснить, что это, конечно, все бываетъ такъ, 
какъ въ книжк* написано, но не у насъ, а у людей. Вотъ вамъ 
и переходъ отъ изв'ктнаго къ неизв1)стноиу, отъ родного къ чужому...,, 
Въ нача^тЬ шестидесятихъ годовъ, ви-ЬстЬ съ общественнымъ 
и литературнымь оживлен1емъ, оживилась и педагогика. Она отзы- 
валась на запросы жизни, и жи^пь интересова.'Еась ею. Появились 
та.1автливие недагош, осмысленныя жизненнинь содержаиемъ ра- 
боты, плодотиорния идеи. Между лрочимъ выступялъ на сцену и 
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иоиросг о м'Ьстиомг момоптЬ иг обучении. Изв-Ьстпый псдагогь 
г. Вессоль, нъ обстолтольной м'атьЬ (<Учито^IЬ», 1862 г.), разввш 
мысль, Ч1Ч) общгч' образоваик нспрем'Ьтш должно опираться на й- 
(■Т1ШЙ алсисптг, категорически пыскааивалг, что «одна книга для чте- 
я'ш, какъ бы та. ни была хорошо составлоиа, не яожотъ бить пригодиош 
для нсЬхъ совершенно разпохарактерныхъ местностей нашего необъ- 
ятнаго оточоства; какъ первый шагь кг П1)актичоскоиу оеудествлош 
1'вовхъ взглидовъ, опъ 1!|)сдлагалъ разбить па восемь частой 111№у1п 
\чоб[гагг> комитета на составлопк! чита-чьника для народной школн, 
чтобы такимг обрааоиъ появились местные чита^1ьнпки для восьии 
районовъ. Да|)овягЬйш10 нзъ нашихг псдагогическихъ писателей. 
Ушинсий и Водовозовъ, ыдсказы вались въ томъ жо направ-юнй, 
Плодотворная идея, глубоко затрогиваюш,ая самые яасуш,ные интереси 
народной школы, была броиюна въ общественное соэианАО. Казаюсь, 
св-Ьтлому будуш(1му принадлежали ея разработка и осуш,оствлошв. 
По слово было сказано «но въ надложащсмъ и-ЬстЬ и не въ на- 
длежащее время». Вскоре подули холодные н'Ьтры и общественная 
тоинература вдругь упала. Точно но наиш волшобнаго жезла, т- 
дагогпчоскаи пива покрылась торн1смъ и разными дикимн маками; 
на йФсгЬ святЬ водворилась мерзость запусгЬн1я. Педагогика сде- 
лалась сипонимомъ 01сутств1Я жизни, тупого педантизма, мертвой 
!1утины. Заглохла работа педагогической мысли, питающейся ллвнон- 
пымн соками; прекратилась и педагогическая производительность. Окыо 
двадцати лЪтъ первоначальная школа почти исключительно живстъ 
.шш> «Роднымъ Словомъ». ■сРодноо Слово*— трудъ, Н0СЯЩ1Й на 
себе несомн-Ьнные сл1;ды выдающейся педагогической дароввтоси, 
задуманный иодъ сильнымъ давлен1емъ стромлошн связать школу а 
жизнью, съ почвой, оъ народнынъ духомъ; по трудъ, выполненшй 
кабинетвынъ педагогомъ п потому неизбежно очутнвш1Йся меид;' 
двухъ стульевъ. Идеи автора «Родного Сювая, киторыя ояъ тай 
увлекательно развпвалъ въ теории и такъ неудачно применя.гь И 
практике, НС только но получили дальнеНшаго 1)азвит1я, но, вапротивт^, 
пришли въ такое полное забвеп1е, что педагогическая литература, 
если только она выйдотъ когда-нибудь изъ своей оцепевелоств, должна 
будетъ начинать разработку вопроса съ начала, съ азовъ. 

Вс* упомянутые нами педагоги, ноторымъ обязана русскан общб- 
ственнаи; мысль возбуждвн1омъ въ высшей степени важнаго вопрос! 
о введенш местнаго элемента въ обучен1(^, всегда останавливалась 
иа ма^1оруеской народной 1нколе. Это было соверишнно естественно. 
Нигде областное различ1е но выступаеть ярче, нигде, следователыю» 
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нао-тоятольпая надобность въ об\чсн111, нроникнутомъ м^стнымъ але- 
ментомъ, но чувствуется р11ачс. Преждо всего педагогъ натай! киваетсн 
на яз1лкъ, настолько отличн»й отъ книжнаго русскаго, что но прп- 
вныать его въ расчстъ нрп обучен1и становится до очевидности 
ясвммъ ведагогйческнаъ пронахомъ. Весссль-^ исходя изъ нолошек!!), 
что но обучать народъ ого родному языку значитъ по доставлять 
возможности развиваться его ткяа, ого духовнымъ саламъ, а обу- 
чать его на нородноих лаык*, хотя бы и самомъ близкомъ и срод- 
номъ, значнп. извращать саноетоятольвоо умственное развито народа, 
извращать всю его духовную природу, — настаивалъ на томъ, что д^1я 
иалорусской народвой школы нообходвма книга для чт«пШ на иало- 
русскоиъ язык-Ь. Ушинсйй развилъ 'гЬ же положешя въ яркой картин-Ь 
отрицательаыхъ розультатоиъ, как1о дагть по отношешю къ ма.10- 
русскому ребенку, а съ нимъ и пароду, цгкола, устроенная на обш,1п 
ладь. Робовокъ, попадая въ школу, гд* онъ ничего не понниаотъ, 
преждо всего запугивается: она ому представляется дпкиыъ и стран- 
ным-ь и'кстпмъ, еднкственпынъ въ ц'кюлъ сйл% гд* говорить на 
нспонятноиъ язы1гЬ. Мало-по-лалу онъ научается ломать языкъ на 
великорус1'.кш ладъ, п[11учаотся къ тону отвратительному жаргону. 
па которомъ говорять ионюхавш1е образован1я малороссы, когда ста- 
(шотся говорить по-великорусски. Гезультатомъ его школьной науки 
остается н'Ьоколько десятковъ великорусскихъ словъ, 1{оторыя, конечно, 
забываются, когда рсбенокъ возвращаетг^я въ свою среду, ви'ЬсгЬ съ 
яоияпямн. привязанными ьт. етимъ словамъ, — въ лучшемъ случа!. 
кое-какан грамотность, которая может!) пригодиться къ тому, чтобъ 
нависать на полурусскомъ нар'Ьч1н какую-[|нбудь граноту. Въ кон!г1; 
концовъ такая школа въ умственномъ отпошев1и можетъ лишь за- 
держать естественное развит1в ребенка, въ нравственномъ— испортить 
душу будунйго чолов'Ька. Къ таквмъ пораасающимъ своею р'Ьзкоетью 
ныводаиъ приходилъ почтенный педагогъ. Въ чеиъ же причина того, 
что подобная школа можетъ давать лишь таие отрицательные ре- 
зультаты? Онъ резюмнровалъ свои разсуждоп1Я по ;1тому поводу такъ: 
<Во-псрвь]хъ, такал школа гораздо ниже парода: что значитъ она, 
СП своей сотней плохо заучонвыхъ словъ, передъ тою бозконечно- 
глубокою, живою и полною р'Ьчью, которую выра6ота.1ъ и выстра- 
далъ соб1; народъ т. продолжен1е тысячел'1;т1я; во-вторыхъ, такая школа 
бозсильна, потому что она но строить развитая дитяти па единствен- 
ной плодотворной душевной почв1;— на народной р'Ьчи и на отра- 
зившемся въ ней народноиъ чувств'Ь; въ-третьихъ, ваконецъ, такая 
. шти бсзполозва: рсбенокъ во то:[ько входвтъ въ нее изъ сферы 
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говершонно чуждой, но и выходить изъ поя въ ту 1К'е. чуждую ня 
гферу?. 

Ни ие одни столичные аодагоги-тооротики высказывались въ 
пользу м-ьртнаго эломолта въ к«кно-русской школ-Ь. Высказыва-тись я 
м11стпио полагаги - практики, когда они могли ;-по д'Ьлать. ^ъ 
■и^яж^яшяхъ на проектъ устава ибщообразоватыьнихъ учебвихъ 
ааведевШ а па ирооктъ общаго плана устройства народныхъ учн^IйЩ'ь 
18(52 г.> можно вид-Ёть, что педагоги Шовскаго учебнаго округа 
почти 1г!1^1икомъ оказа.1ись за то, чтобъ ввести преподаван1е въ на- 
родной школ'11 для малорусскаго населения на ма-Юрусекоиъ язьи:!!. 
С'ОВ'Ьгь второй !аев1'Кой гииназш прямо высказалъ, что считаеть 
нонозиожпою дли на^юрусской вшолы ра;|умную достановку элеирн- 
тлрпаю обученШ безъ посредства м'Ьстнаго языка. Директоръ жи- 
то111И(М'коН гимназии, г. Пристюкъ, но ограпичилсл общимъ положо- 
и1(щъ, что на.10русскШ ребопокъ должснъ обучат[.с.я, по крайнр11 
^1гI1р'^., перный годъ своего пробнванЭя въ школ*, на томъ язык!;, 
«па которомъ овъ научился оп, отца и матери первому леиету и 
получилг первый челов'Ьчестя понят1я>, — опъ проектяровалъ и 
м'Беткио чи1'альники д.1я народной школы. 

Каза.'10(ъ, важный народпо-педагогичеоий вопроеъ становился ш 
твордук» почву. Но это только казалось. Съ изм1;нсн1емъ погоди, 
псе и!)111шилос[|. Обшдя идш1 о м'Ьстноиъ элемент], въ обучен!!' 
народа затерлась такъ, какъ будто никогда и не бывала въ обшп- 
стнмтюиъ соз|[ани1. Вопросъ о малоруескоиъ язык11 въ южво-рк- 
гкой 1пкол'11— частное ирим^нен1й лтон общей педагогической идеи— 
т иаторся, по съ нимъ приключилось н1)что еще худшее. Отор- 
ванный 0П| своего педагогичсекаго 1Тс6ля, онъ остался, всл4дст111а 
степени н1!иоторыхъ обстоятельствъ, на впду и сделался предметоиъ 
иаупшв10 и оплонашй. На него накинулась [сЁлая клика отчасти 
аапринскихъ охранителей, отчасти разныхъ проходимцевъ, им'Ьющю 
повадку лаять нъ ту сторону, куда дуеть потерь. Никто и думать 
по дума^гь о тоиъ, ч'го вопросъ етотъ им'Ьетъ подъ собой широку» 
[|рИ11цив1а.1Ы1у[о почну, и что па ней, и только на не1^, тжт 
б11р1(Г[.ся противъ пего, НО роняя достоинства початпаго слова. Лн- 
'|>вритурна11 почва начала очень быстро уходить нзъ-подъ злосчас-т- 
паго вопроса... 

На 41(1 т опирались доводы протививковъ малорусскаго языка 
нъ южно-русской школ'Ы Общей педагогической основы, въ которо* 
коренитсл потребность въ «■Ьстномъ язык*, для этихъ лицъ, какъ 
мы ужо сказали, но сущоствуегь вовсе. Отсюда главиымъ центрош- 
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нхъ незамысловатой аргумеытащи всегда было, мть, да, В'Ьроятао, 
и будетъ одно цоложеЕ1е, которое онп варьируютъ на вс!) лады и 
за которое держаткя, какъ за каменную сгЬну: чти въ а'Ь<ч'номъ 
язык* н'Ёгь совс^мъ никакой надобностп. Почему? Потону, во-пор- 
выхъ, что азыкъ малорусскаго населеа!» ве есть самостоятельный 
ЯЗЫКЪ, а есть только нар^Ёйе, или подвар'Ёч1е, или гоноръ обще- 
русскаго языка, однимъ словомъ ра1о18, и, какъ таковоо, но им'Ьстъ 
правъ на самостоятельное существован1е, а слйдовательво н на упо- 
треблено въ школ'Ь — доказательство отъ науки; во-вторыхъ, потому, 
что Х0Х.11Ы отлично понимаютъ общерусски языкъ, следовательно, 
нечего даромъ тратить время на переходъ къ общему языку, когда 
можно приступать къ нему прямо — доказательство оть практики. 
Откуда же взялся вопросъ, если опъ не им11етъ подъ собой ника- 
кой реа.ц.ной подк.1адки? Очень просто: его выдума.1и злоумышлен- 
ные людп. Ути злоумышленные люди, в'Ьроятно, мечтаютъ въ буду- 
ш,емъ о сепаратизм1"., а пока выдумывак)тъ разный вздоръ, подтал- 
киваемые тЫъ злымъ общеславянскимъ денономъ, который ннкакъ 
не даетъ славянству создать политическое единство, единую куль- 
туру, велишл единый литературный языкъ, какъ все это устроили 
у себя передовыя европейская нац111; Французская н германская; ко- 
нечно, при зтомъ удобномъ случа* злоумышленные люди не прочь н 
деньгу зашибить, издавая буквари для народа, или, по крайней 
«■Ьр*, раздобыться 11зв11стностью въ своемъ муравейвик1>. 

Та часть доводовъ протявъ допущетя въ малорусскую школу 
«•Ьстнаго языка, которая ве держится на почв'Ь донбсен1я по на- 
ча.1ьству, можетъ быть совершенно разбита и изъ чисто дедагоги- 
ческихъ освованШ. Но такъ какъ противники не хотятъ знать этихъ 
(1Снован1и, то попробуемъ взглянуть на д'Ьло съ ихъ точки зр'Ьн1я. 
Какъ ни непр1Ятно все это, но надо же, наконсцъ, разобраться; 
гЬмъ бол11е, что они, им'Ьвние возможность разговаривать о пред- 
мете много я долго, оказыва.1и нзв'Ьстноо давлен1е на взгляды той 
части русскаго обш,ест11а, которая не знаотъ положон1я д'Ьла, н по- 
тому ножетъ принять кое-что на в-Ьру. 

Прежде всего пр1^ч«днтся сделать ма.1енькую зкскурсщ въ область 
науки. Говорятъ; ма.1оруссый языкъ не есть самостоятельньй языкъ, 
а гоаоръ языка обш,ерусскаго. Что такое обш,орусск1Й, или просто 
руссшй языкъ? Въ беглой р'Ёчи, ради удобства, можно употреблять, 
конечно, йто выражете; но нельзя забывать того, что это въ сущ- 
ности УСЛОВНЫЕ терминъ, не им'Ёющ1й конкретнаго содержашя. У 
щел в^гъ вообще русскаго языка, а есть языкъ руссшй литера- 





^ ■%. южегь быть, выдумки гк- 
ш ^пп пускающвхъ грузъ своихт 
^М1 ■ |-т])енлон1!1? Ничуть не бывало. 
ш^ вггорые находить |)азлич1о межд) 
В^в. "ПО гчитаютъ возможвымъ при- 

■■1ВК. ггЬмоцк1е, аавннск1е и руескш, 
► |г1аки насчегь степени отлич1я шш- 
а^б. Напр., н^иоцшй филолога 
: ОЬюруесшй (рутввсгаЙ, русинсш!) 
ап разновидность русскаго, но какъ 
а пкохъ же атношев1и, 1са1а и гь 
ршп». Извктний авторитеп. по сла- 
Яшиошичг, также высказываегь сл*- 
»г«сйй долженъ быть разсиатриваеиъ 
«вш,, а ве какъ поднар*ч1о во^1|1- 
ь вяорыя не иоптъ быть заподозри- 
)» веиотря на авторитетность приве- 
■^ п вашпхъ глазахъ еще больше» 
^/Ш9 ртгскаго филолога, спещалиш 
К Ли|»к:каго,— учеяаго, съ откры- 
ла в* вногу, что ин'^тъ кь жизни 
V окраску. Вотъ какъ резю- 
сравяительныхъ изсл'Ьдо- 
нар'Ьч1я «ость мнопи^ 
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тельвыхъ особенностей нар'Ь^1Я ма.1орусскаго сравнитй1ьно еъ ввлв- 
' корусскимъ и другими славянскими нар*шями> — не указываетъ ли 
ва отвошбН1е автора къ своему предмету? Даже г. Катковъ, въ 
известной днссертащи г,воихъ молодыхъ л'Ьтъ, «Объ элемовтахъ и 
({юрмахъ славяне -руескаго языкам (Москва, 1846 г.), выставлял'ь 
р^кое фактическое раэлич!е «малорусскаго и велнкорусскаго нар1;- 
шй>, во находя возможнымъ считать ■«малорусское вар1>ч1е> съ 
какимъ-нибудь «новгородскимъ нли рязансклмъ развор'Ёч[ями*. 

Малоруссие ученые и у насъ и въ Галицш уже давно занп- 
маютсл разработкой своего языка. Еще въ «ача.1* XIX вика по- 
явилась у насъ ма.1орусская грамматика. Въ Галищи уже суще- 
ствуетъ небольшая |11илологйческая литература, учебная и ученая. 
, Но дальше, какъ въ настоящемъ году, появилось новое нзсл'Ьдова- 
' н1е малорусскаго языка, сд'Ьлинное галицкныъ ученымъ г. Огоаоъ- 
' скииъ: <81нй1еп ан!' йсш (]|е1|И1' йег тп^ЬсшясЬса й|)гасЬ('. Ьет- 
Ьег^», 1880. Авторъ зада.1ся ц'Ьлью указать особенности этого 
языка и его отнои1ен1е къ такъ-называемому языку русскому. «Уди- 
' вптельно, — зан'Ьчаотъ г. Огоновсий во введеши къ своему труду,- — 
что языкъ, который ц'Ьлыя стол-Ьт1я разсматривался какъ самостоя- 
тельный, тецерь, изъ-за оенованШ большею частью политичеекаго 
характера, ил» совершенно игнорируется, или выстав.1яется подна- 
р4ч1бмъ руссЕсаго, иногда даже польскаго... Однако, вс-якону мысля- 
щему йзсл^дователю языка ясно до очевидности, что руеинсмй 
аанкъ, несмотря на кажуш,есся тождество въ названш, ни въ ка- 
комъ случа* не есть нодвар*ч1е руескаго языка, а языкъ, стоящШ 
къ этому послЬднеиу въ совершенно самостояте^тьномъ отношенш». 
Наши малорусск1е ученые еъ особымъ вниман1емъ останавлива-тись 
на нсторш своего языка: назовсмъ Максимовича и г. Житецкаго. 
Замечательно, что эти ученые въ гвопхъ трудахъ не проявляютъ 
и отдаленныхъ сл1Ьдовъ какой-нибудь тенденцш отрознить с-Ьворво- 
руссий языкъ и нащона-тьность отъ южнорусскпхъ, р-Ьшптольно от- 
вергая всяк1я гипотезы въ род'Ь великорусской ногодинскоя, выво- 
дившей малороссовъ изъ-за Еарнатъ около XIV в'Ька. Всюду съ 
глубокииъ уб4ждешемъ высказываются они за существовало общаго 
руескаго праязыка, отъ котораго пошли об* в-Ьтви (великорусская 
н малорусская). Вонросъ о томъ, когда произошло разд-ЬлбН10 — 
Еопросъ спорный, который трактуется разнымя учопыми разно и въ 
который вамъ незач-Ьмъ погружаться. Зам-Ьтимъ только съ своей 
стороны, что съ XIV в111:а обозначается въ южной половнн'Ь рус- 
н екаго тра особый литературный языкъ, конечно, искусственный, 
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^^Щ какъ и вг с'Ёвсрной полопив''Ь, но явао питающейся уже столщпмп 
^^1 подъ нимъ народпими малорусгкими гороряии. Такпнъ образонъ, 
^^1 еъ этой зпохи Великая и Малаг! Роош им11югь по огабому лнте- 
^^Ш ратурвоиу языку, и оодъ каждынъ изъ этихъ двухъ язиковъ стоип, 
^^Ш ц'^лая большая группа пародныхъ говоровъ. 
^^Ш Изъ всего изложеннаго выше впдпо, какъ кало основательны 

^^Ш ув1;рен!я развязвыхг на'Ёздннковъ въ пу()лиц1К'тцк1;, что налорус- 
^^1 СК1Й языкъ есть ничто иное, какъ областной говоръ, ра1;о18, и, какъ 
^^Ш таковое, но им-Ьеть, якобы, какихъ-то правъ на саиостоятельвис 
^^Щ существоваше. Но они говорятъ еще я другое: они говорятъ, чти 
^^Ш южно-русская школа совс'!Ёиъ не нуждается ни въ какомъ и'Ёстномъ 
^^1 язык^ на тоиъ основанш, что хохлы отлпчно понинаютъ пп-русгки. 
^^Ш Что отв'Ёчать на это? Корреснондепты разсказыва.ш, что наши сол- 
^^Ш пяти и болгарсше обыватели отлично понимали другъ друга; несо- 
^^Н нп1]Нво, что малороссы л поляки, исконп живушдо бокъ-о-бокъ въ 
^^Ш юго-аападномъ кра-Ё, тоже отлично понимаютъ другъ-друга; но- 
^^Щ даромъ же поляки и вывели заключение, что ка-торуссгай языкъ 
^^Ш есть областной говоръ польскаго. Въ одной чешской енижк1> ии 
^^В' прочли такой разсказъ. Словакъ-разносчикъ, лзъ южной Вецгр1й, 
^^Ш зашелъ разъ съ своимъ товаромъ въ Га.тищю, гд* торговалъ между 
^^Ш поляками и малороссами, а отч'уда забрелъ и въ Ве.тикороссш, вл- 
^Н д-Ьлъ Петербургъ и Москву, добрался даже до Чернаго моря. Когда 
^^Ш воротился домой, стали его зеилякп спрашивать, 1:акъ оиъ р'Ёшил!;» 
^^Н пуститься въ такое путешоств1е, не зная никакого языка, крон11 
^^И своего, и какъ объяснялся съ покупателями. «Да я же все гово- 
^^Р 1илъ по-своему, по-словацки», отв*чалъ тотъ. «Л разв* тамъ людп 
I говорятъ тоже по-словацки?> спрашиваютъ земляки. «Да, во* же 

по-словацки 2., отв'Ьчаетч. онъ; «только не такъ хорошо, какъ го- 

II воримъ мы зд'Ьсь, подъ нашими Татрами». 
Понимаше понимашю рознь. Если словакъ попима.1Ъ поляка, 
великоросса, малоросса, то, разум'Ьется, съ достаточнымъ оенова- 
н1емъ можно сказать, что малороссы съ великороссами отлично по- 
нимаютъ Д])угъ друга. Конечно, нельзя забывать того, что это от- 
личное понимание не ксоючаетъ случаевъ болыппхъ недоразум^шй, 
особенно между простыми хохлами и вбликорусско1( интеллигеящсй. 
Вероятно, не станетъ очень настаивать на этомъ взаимнонъ понп- 
манш, напр., та сестра милосерд1я Краснаго Креста, которая, под- 
верглась освид*тельствован1ю огь миргородскихъ бабъ всл*дств1е 
того, что на вопросъ «кто она?» не безъ достоинства отвечала: 
«челов*къ> (чоловикъ— по-хохлацки ит;[гь, мужчина)- — печальны! 
- Л 
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' факть нзъ но нея'Ьо нечалы[нхъ л^тоинссй прошлогодней д^лтоль- 
I ности Краснаго Креста по уннчтожешю дифтерита въ Полтавской 
I губ. Это, само собой разум'Ьотся, очень исключительный случай, 
■ такъ какъ пострадзвшимъ отъ нсдорааум'ЬнШ оказалось интеллигонт- 
пос лицо, а не вужикъ-хохолъ. Обратныхъ случаевг, конечно, го- 
радо больше, только 11*гь л1)топлеой, куда бы они упиосились. Му- 
жвцк1я спины, мужнцио гроши, мужицки! землишки и животишки, — 
для нихъ пока ошо не заведены Л'Ьтопнси. Есш рааобраться по- 
ближе, напр., хоть въ различныхъ «прискорбныхъ случаяхъ>, «де- 
рененскахъ истор1яхъ>, днфтеритннхъ, .Лсннхъ, земсчьныхъ, меже- 
внхъ й т. д., которыми такъ богап. нашъ Югь, нрИЕиотр-бться 
поб.1ижв къ тому преслоиутоиу хохлацкому упрямству, недов'Ьрчнво- 
сги, подозрита1ьности, настойчиво пятяпцшися передъ вещами самой 
элементаря*йшей простоты и очевидв-Ьйшон полезности, — яожегь 
быть, тогда бы мы пс утвернсдали съ такой уверенностью, что хохлы 
О1'лично нонвмаютъ по-русски. Но пусть будегь и такъ; пусть 
хохлы, всл*дств1е постоянваго общоВ1я съ великороссами, дМствп- 
те.1ьно изловчились понимать великорусски говоръ такъ хорошо, 
какъ только можно этого желать. Но в'Ьдь это взрослые; а дЬти? 
Не можоп. же знание великорусскаго говора породаватш! по яа- 
стЬдству, Гобснокъ въ своей хат^ отъ матери и отца — -допустимъ, 
отлично понимающихъ ло-русс1ш — слышитъ всо-таки только ма.10- 
руссшн говоръ и съ пимъ приходить въ школу. Д'Ьтой жо школь- 
ваго возраста, ко зпаюш^хъ никакого говора кром!; родного, — а 
таково огромное большинство с(!.1ьскихъ дЪтей, — будетъ смунщть 
исякая особенность выговора: то жо слово, но съ другимъ ударе- 
в1сиъ, уже будетъ звучать ннъ дико. И такъ дико, уже въ силу 
одного выговора, будетъ звучать имъ по крайней м^р* три чет- 
верти словъ литературнаго языка. Л сколько словъ или прямо нс- 
лонятныхъ или, что въ псдагогичсскомъ смысл!! еще хуже, такяхъ, 
котлрыя ври вн^шнсиъ звуковомъ СХ0ДСТВ11 ии'Ьютъ раз,1И1Ное зна- 
чение... Чтобъ не подвергнуться упреку въ голословности, нриве- 
имъ примеры. Развсрпемъ наудачу сборникъ иалорусскихъ д^тскихъ 
п^н^енъ, сказокъ, и загадокъ (^'^,нтьс^;и ппспи, казкы и загадки. Кынвъ, 
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Хатку яаиитайе. ^^И 

А вороны, дайри жонм, ^^И 

Пишлы Т11Н](ювати: ^^Н 

Злетквъ крюкъ, вхопмнъ дрюкъ. ^^Л 

П|ПП0В1> пкдгвнпттд. ^^Ш 

Всош въ ЭТОЙ п*соик11 тридцать семь словг. Изъ ыихъ стЁдуюпйН 
\п, персвод'Ё на такъ иазываиммв русскШ языкъ, т.-е. литературиий, 
авучатъ совсЬмъ иначе: водкидь, пвваыкъ, до илына, горобчьгеъ, гар- 
ный, гарца, хлоцчыкъ, горобличка, хатка, крюкъ, вхоцывт.,дрюк'ь; слЬ- 
дуюшдя звучать «ходно, но не близко сходно: грайе, заиитайе, пнш.1Ы, 
а^^етивъ, пишовъ, пидганяты; гл'Ьдуюиия звучагь блнако сходно, во не 
тождоствеиио: горохъ, добри, молотылы, ыосилы, на скрыиочку, птучка, 
танцювати; наконсцъ, гл'Ьдуюпоя звучать тождественно лишь съ 
гвойственнимь ма^^орусскому выговору уиягчешемъ ковочной буквы въ 
1'уществитольныхъ: два, а, на, ворони, жоны (въ общемъ смысл'Ь — 
женщины). Над'Ьемся, никто не заподозрит!» въ тоиъ, что мы уиы- 
шленБо выбирали отрывокь, заключающШ большую пропорцш славъ 
11 оборотовъ, отлнчающихь ввлнко|)усск1й языкъ отъ налорусскаго. 
Итакъ, Рловъ, совершенно иначе звучащихъ но-русски, будегь въ 
атой п*сенк1! 1 о И9ъ 37, т.-е. 40'*/о; зв1-чап1нхъ бол*о или нвв*е 
сходно — Зд^/о, и лишь осталышо знучитъ совскнъ или иочтл тоа- 
дествевно. 

Вотъ грубая ци1[|ровая схема, выражающая степень затекн^нв! 
головн кохлацкаго ребенка, поступающаго въ школу, гд'Ь къ нему 
обращаются на общерусскомъ язик*. Околи половины словъ совс^иг 
)[евонятныхъ, не ин1>ющихъ съ соответственными словаки языка ееих- 
ваго звукового сходства, — кажется, пропорц1я достаточно внуши- 
тельная. Л сколько аодбавляюп, къ затомв'11Н1ю головы робонка гЬ 
1'лова, которыя звучать на томъ н на другомъ язык'Ь одинаково, нп 
вм11ютъ развис смыслы. Въ нриведенномъ нами отрывк1> встр1(чаетсл 
только два случая подобиаго рода: «до млйва«, что по-русски 
никакъ не можотъ быть персводоно «до мелвницы>, но <п 
мсльш1цу>, и «крюкъй (воронъ). Но нъ развернутой норедъ нам 
книжк'Ь рядомъ съ выписанной И'ксевков стоить другая: 

Оа у ПОЛИ могала. 
Край ногылы долына. 
Край дольшы стацочокъ, 
Край ставочка гребедька, 
Край гребелькы млыночокъ, 
Край млыночка кладошса, 
Край кдадочкы лужсчокъ. 

Въ ;1той п1'.се11к1; на двадцать словъ десять разъ повтор» 
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»ва, звучащш одинаково съ русскиии, но ии1;юшш другой схыслъ: 
(въ), край (около, вомЬ), могыла (курганъ), лужечокъ (л'Ьсочокъ 
, низив'Ь). Въ педагогичоскомъ смысл* подобныя слива — -настоящш 
дводиыо каини: о(1ианч11вая тождествепвость звука ксизб'^жнй прв- 
^цнгь къ непоправимой путаниц'Ь понятш. Возможно ли разумное 
ввитхе ребенка, когда такъ попираются саиыя элеиситарныл педа- 
гичееюя требования? 

Мы указали лишь на самыя нростыя и очовидныя подагогичеайл 
•удобства н необходимости, вытекающая изъ того, что малорусскаго 
ренка вачйва!отъ въ школ11 учить яе на его язык!;, но на книи;- 
|19ъ или обп;оруссконъ. Но раав* все исчерпывается этимъ? хУ 
I оригина.1ьиость мысли и чувства, которая находится въ Т'Ьс1Йя- 
1^ и вепосродствоннон связи съ языконъ народа, съ 'гЬмъ, что 
вываюгъ неопрод'Ьленяимъ торииномъ духа языка? Живая связь, 
рторую сохранплъ ещ« языкъ народа, между авукомъ и обозяача- 
рыиъ имъ предмотомъ, точнее, впочатл'Ьн1емъ отъ него, при пере- 
|чгЬ на чужой языкъ — нсчозаитъ; вс'Ь ассоц1ацш, которыя родные 
^кн возбуждаю'гь съ ц'^ымъ нснстощимынъ заиасомъ пароднаго 
йрчества^иечозаютъ, и т. д. и т. д. Глубокой правдой звучать 
[шведенныя ныше слова Восселя: ■лобучать на не-родномъ язык*, 
Йь бы я самоиъ блнзкоаъ я сродномъ, значить язврашдть само- 
■мхельной умственное разиит1о народа, извращать всю его духовную 

[ Но если бы протявники малорусскаго языка ограничивались лишь 
Юрахешями — ато было бы еще пол-бЬды. Ц'Ьлая б'Ьда въ томъ, 
[о они нрипраютяютъ свои возраженш оетрымъ соуеоиъ опасешй и 
кущбн1й. Чего они онасаются сами и чего наущаюгь опасаться 
кугихъ? — тр1ДНо сказать съ опредЪепностью. Слово «сепаратазмъ> 
Ишь въ минуты увлечошя срывалось съ вхъ нерьевъ, и то больше 
Ь смысл-Ь гадате.1ьна1Ч) будущаго, ч'Ьяъ положитольнаго настоящаго. 
^Ь самомъ д'Ьл*, зто было бы уже слишкомъ. Однако, они подпу- 
кали разные экивоки насчеть государствепнап» единства. Что же 
>>рожадо этому единству? Неужто это единство — единство внутри 
^сскихъ областей — до такой жалости непрочно, что для него будетъ 
Ьасныиъ и то, если робятншки въ школахъ будутъ начинать обучешо 
рамо'гЬ на ихъ областныхъ нар'Ьчшхъ? Н'Ьтъ, д'кю, конечно, не 
П. отомъ, стсажутъ намъ противники, — а въ томъ, что кроется аа 
Да что же, однако, кроется? 
Оь половины ХУИ в'Ёка, южнорусский народъ добровольно при- 
1Д1ШИЛСЯ къ с'Ьвернорусскому. Кскор'Ь поел!; п|шсоединея1я были 
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русркаго обществепнаго слоя — козацкой ггаршяны — разорвать «и- 
пикшШ еоюзъ: нсё эти попытки разбивались объ актвмое 1Ц| 
пассввноо сопротивлон!» вародно!) иш-сы. Присоелиноше ли дам 
Малоросс1И внешнюю боэопаг-ность, ао оно ве обопьюсь д.ш т 
бе^ъ жертв'ь. Можетъ быть, масса и не особенно ц'Ьвяла по.11№ 
пескую автоноиш; во она но могла не ц'Ьвить нсзаниснностп п 
ближайшнхъ сБоихг д'к^ах!', въ выборе священника д.1я гшш 
арвхода, въ устройств'!) школы и т. п.; наконецъ, не могла же а 
ц1шить своей личной скободы, а и той прнш.10сь .гишитьси 1^ 
введен!н 1'ката|швой крепостного нрава. И, однако, масса эта 
теки но х!1ла,1а н тЪнн какой-нибудь попытки |1азорвать еоюя, 
От'шш'* — отъ апатш, отъ косвости? Однако, косность не жЬаш 
пароду вг то же самое нрошя на правой сторон1^ Дн'Ёпра продолхм 
вогги съ польскимъ государствомъ своеобразную ганданацкую борьЙ] 
которая стоила народу большихъ жертиъ и прекратилась лишь г1 
гуш,ест110ван1енъ Польши. Л в'Ьдь Сибирь не была страишУ 
Кодни и кпутъ не страшн'Ьй тЬхъ че.юв'Ьчоскнхъ гекатомбъ, коШ' 
рыя уст|1ат1али поляки, торжсствовавше свои ноб'Ьды въ пер1йД1|- 
чогкн иастуиавшш моменты обоетренш гайдаиачины. Не звад Н1 
;1ТПогр!и11Ш, сближающей южно русск1Й народъ съ скверно руссквш, 
пи дровняго вррюда совн'Ьстной исторш, о которонъ НС сох1ми1Я- 
лось вос11омпнан1й В'ь народной ма-юрусской историчоскоп поэзш,— 
ма.11}русск111 аародъ, руководясь какииъ-то чутьомъ, избралъ слит1о 
с'ь великой РоссгеЙ за самый лучш1й нзъ представлявшихся ему вы- 
ходон'Ь и, разъ установиввхись па этомъ, не сд'Ьла.1ъ пп разу м 
маЛ'Ьйвюй попытки изменить свое |сЬпме11). и вдругъ нп съ того 
ни С'Ь сего бьнугь тривогу объ опасности за государственное одиа- 
стио! И ко1'да же? Когда политичес1мя псиколопя ма^]орусс^^да 
крестьяпипа в1>ковымъ процоссомъ уже успела совершенно отлиш! 
В'Ь 'гЬ жв общсруссюя 1|юрмы народной мужичьей иолити^оской п«- 
холоНи, Ю1КИК11 живегь все крестьяН1Ггво... Не странн-Ьй было 6н, 
(Ч'ли бы вдругъ съ какой-нибудь литературной каланчи возв'Ьсш- 
лорь, что новг*1родск1Й мужикъ вспоннилъ о своемъ в*Ьчево1!Ъ К"- 
.||<1Кол'Ь и требуотъ его од-ь Москвы обратно. 

Пн|ючемъ, къ чести здраваго смысла аашнхъ охрапителой, иД" 
п;(1зить, ч'И! В'Ь своихъ зкнвокахъ насчотъ государствеанаго едином 
•11И1 пикш'да прямо но затрогива-ш парода. Д'кло, видите-.1и, но (ГЬ 
игмъ, а во вредно настроснныхъ люддх-ь язъ ма.1орусской интсЛ' 
ЛИПШИЦЫ, к№горые замышляюгь сспаратизмы и угрожаютъ государ- 
с'гиепиому ел1гвст9у... 
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Но, говорятъ ученые люди, встй мивъ, самый фантастпчоскгй, 
врсгда им'Ьетъ въ основ* хоть сколько-нибудь, хоть какоо-нибуль 
гернышко реа,1ьнаго характера. Гд'Ё жо это зернышко въ охранн- 
Рельномъ мнэ* о малорусгкомъ сепаратизм!;? Сами охранители могли 
бы, конечно, сдЪать ваиточн'Ьйш1й ана.1язъ своего мива; ны же 
должны ограничиться лишь догадками. Воть одна шъ нихъ. Въ Ма- 
юросеш ХОДИТЬ томныя оредан1Я о н11шихъ, суш,сствовавшпхъ во 
времена оны, фрондирующихг барахъ, обрушенныхъ ш.шхтичахъ пли 
ошляхетченныхъ русскихъ дворянахъ, которые мечтали якобы о 
какихъ-то бунчукахъ п булавахъ. Отчего они не печатали гвоихъ 
Ивчтанхй на страницахъ «1'усскаго В1;стннка?» Можетъ быть, потому, 
вдо *Русеий В'Ьгтпикъ:' но пткрылъ бы ииъ объят1й, памятуя 
государственное единство (>ще тверже, ч^нъ аристок|)атическ10 прин- 
ципы; а можетъ быть и потому, что «Русскаго В'Ьстника» ош,е и 
ва св*тЬ въ то время не было. Какъ бы то ни было они мечтали 
про себя, к'ь тншп свопхъ бол'Ье или мон^с роскошнихъ уеа- 
дебъ, квкакими звуками, пи движонгяии не выдавая своихъ мечташ)^, 
п Еотомъ П1>выяирали себ'Ь такъ же мирно и безмятежно, какъ жили. 
Остался Н0С.1* внхг лишь темный сдухъ о ихъ суш,ествован1и, ко- 
торый пошелъ бродить во св*ту п пев-Ьдомыми путями зайре-ть въ 
охранительный редакцЫ; встр'Ьтавъ тамъ тучную почву, онъ пустклъ 
ворнн, разросся до пред1;ловъ такого громаднаго призрака, что нзъ- 
нвго начали охравиелн взывать даже къ экстроипымъ госу- 
дарственннмъ м-Ьрамъ. Впрочоиъ, все это наша догадка, на которой 
«и не настаиваеаъ особенно. Стоимъ мы твердо лишь на томъ факгЬ, 
что для ма-юрусекой школы ма^^орусск^й языкъ нимало не вреденъ. 

Мы зпаемъ, что въ всрхнемъ ело* южнорусскаго, ка1съ и вся- 
каго другого русскаго общества, есть группа людей, желающихъ 
укрепить свои общественные идеалы па народной почв* и стремя- 
щихся действовать пъ пнте1>есахъ народа. Группа эта по всей Рос- 
аи еще не строго определенная парт1я, такъ какъ «интересы на- 
рода> еш,е не достаточно выяснивш1йся терминъ... 

Но т*мъ не менФе, этотъ еще не вполн* вняенявш1йея лозунгъ, 
мЗиравгь около себя все, что есть въ русской зомл* живого и 
чостнаго, даже пзъ лпцъ противоположкыхъ лагерей, сбираотъ, если 
не на пол* действ1я, то на пол* сочувств1я. Какъ интересы южно- 
русскаго народа въ главныхъ и существенныхъ чортахъ не отли- 
чаются огь йнтересовъ с^вернорусскаго, такъ по отличаются и 
интересы гКхъ группх пзъ ворхпихъ слоовъ северно п южнорусской 
янтвАШгежц1в, которыя хотятъ созидать свои общественные идеалы 



398 яАлоруикгй языгь въ НАРОДНОЙ шкод*. ' 

на иочвЬ народныхъ жолашй и нотробностой. Однако на1ьзя ска- 
зать, чтобъ малорусская интеллигентная группа, о которой мы г*(- 
воримъ, но отличалась совсЬмъ оть соотв'ЬтствующсЯ группы волико- 
русской. Есть некоторая рааница, коренящаяся въ особенностякъ 
общтетвонной ПСИХОЛОГ!!! об'Ьнхъ половинъ руссиой народности. Въ 
малоросс*, какъ крестьянин*, такъ и иатоллигентномъ челов'Ь(гЬ, т 
сравнен!» съ всликоросечиг, гораздо жив'Ье чувство любви иъ ро- 
дин1>, къ тону углу, съ которыиъ связываются его нервыя ншо- 
срсдствеапыя д'Ьтскгя воечатл11н1я. Великороссъ но нроннущоств; 
скпталецъ, у котораго ость отечество, но н'Ьгь |1однны; малороссъ — че- 
лов-Ёнь 30М.1Н, угла, своего хутора. Это нйобходнмо отражается п 
на 1просозв|)цаи1и пнтеллигентваго челов'Ька тоП и другой ноловивы 
русскаго И1ра. Интеллигентный малороссъ бол^е снлоненъ сливать 
свои тоо1)втичоск1я сцмаатШ къ народу — съ ковкретвымъ образояъ 
мужика-хохла съ ого волами, съ его хатоЙ, со всей его хохлацко! 
обстановкой; интеллигентный вмикороссъ больше тягогЬегъ къ от- 
моченному мужику, къ обще-мужику, У посл-Ьдняго н4тъ такой 
психологической нотребностн воплощать свой мужицк1й культъ въ 
образ-Ь оирсд'Ьленнап) мужика, съ такимъ или пныыъ говоромъ, въ 
лаптяхъ или чоботахъ, съ сохой плп плугомъ, съ православный 
чуиаконъ или жидоиъ, занускающимъ руку въ ого топцй 1сарманг. 
На чьей сторои'Ь оревмущоство, да л можетъ ли быть тутъ вообще 
р-Ьчь о пройму ществ'Ь,—зтого иы но беремся р'Ьшать; да л не въ 
.1Т0МЪ д'Ьо. Но мы должны указать на то, что изъ этой разноцм 
выходить вотт. какое сл'1;дств1и. Малоруссый интел.'1игснишй чем- 
в'Ькъ обнаружпваетТ) М1Ш'Ь(! наклонкостп увлекаться широгамя тооро- 
тичегкими построениями и больше способности становиться на реаль- 
ную почву конкротныхъ потребностей своего мужика. 

Следовательно, съ зтой стороны иима.10, конечно, не угрожяогь 
государственному единству то чисто нодагогическоо -соображенге, 
что въ южно-русской народной школ^Ь сл^дуетъ пользоваться пзц- 
комъ м'Ьотнаго насо.1ен1Я, какъ необходимымъ подспор1«мъ при пор- 
поначальнолъ обучении, какъ ступенью для правнльнаго перехода 
къ языку общерусскому, пля литературному. Вонросъ о таковойЪ 
педагогическоиъ употрибленхи областныхъ нар'Ьч1й не нами, рус- 
скими, начался, но Нами и кончитсл. Герматя и '1'ранцщ — поре- 
довыя изъ европойскихъ странъ по развит!» въ нпхъ объсдини- 
тельнаго государствоннаго принципа, и на нихъ, обыкновенно, ука- 
зываютъ охранители, какъ на поучнте^^ьиый прии'Ьръ того, до ка- 
1Шхъ блсстящихъ розультатовъ доводитъ (|бъедпнеп10 языка п куль- 
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17РЬ1. Но прим-Ьръ оназывается, д-Ьйствитольно, иоучптельныиъ, да 
•только на-изнанку. 

Гврмашя, классическая страна педагогики, обладаетъ ц*.чоЙ бо- 
гатой литературой, касающейся вопроса о вводети въ народную 
■школу проподавашя на областнихъ нар'Ьщлхъ. Тааъ этоть вопрогх 
возбудился особнмъ, чисто н-Ьнецкимъ саособомъ, при посродств!-. 
тчоныхъ филологовъ. Грпинъ п лрупо изсл'Ьдоватслн н1;мецкаго 
языка, вг ого разв*твлой1яхъ, изм'Ьннли господствовавш1Й до тЬхъ 
'поръ въ общеетвонномъ сознан1и пзглядъ на отиошенго литератур- 
'ваго верхне-В'Ьмоцкаго языка къ областныиъ нар'Ьч1Ямъ. Благодаря 
^нхъ работамъ, сд-Ё-млось уже повозможннмъ дальше смотреть на 
областные говоры, какъ на норчу чпстаго нзыка: оказались, что 
-областные говоры пнтаютъ собою литературный языкъ, который бозъ 
'лихъ закамен'Ь.1ъ бы въ мортвыхъ |1юрмахъ: что лишь при помощи 
'йхъ возможно возстановить правильную картпну жнзнп языка во 
всеиъ его разнообразш и ростЬ и т. д.; что, сч^Ьдовате-тьво, пря- 
мой интересъ— но уничтожать ыар'Ьч!!!, будо бы это оказались воз- 
ножныиъ, а оберегать, изсл1;довать, заботиться (I нихъ. Однимъ 
-словомъ, оказа,1ось кое-что неожиданное для науки, а вм'ЬсгЬ съ 
тЬмъ, какъ оно обыкновенно бываетъ, и для жизненной практики. 
■Педагоги пошли навстречу изгЬвившимся взглядамъ на языкъ. 
■Они не могли НС пойти, такъ какъ ихъ неиз&Ьжно толкали на 
. .зтота путь самыя основный во.1ожвн1я ихъ педагогическикъ теор1й. 
; Могъ ли уклониться отъ этого пути, наприм-Ьр!), Дистервегъ, ко- 
! "торый утверждаотъ, что «новое должно быть объясняемо пооред- 
' ствоиъ стараго, невзя'Ьстное поср{'дствоиъ взв^стнаго,— другой до- 
' роги н'Ьтъ. друпе способы невозможны» и, что «привязать чело- 
' в-Ька къ родян'Ь (въ смысл* м-Ьстномъ, областпонъ), научить его 
но только познавать эту родину, но и воодушовить ого любовью къ 
ной, ея свойствамъ н особенностямъ — вовсе не значить нокровп- 
тольствовать провинщальной узости, а, напротнвъ, укр1;пить корни 
■«14) силы, корни, которые заключаются въ почв* 1.1Г0 родипы, въ 
особенностяхъ его зомляковъ, въ ихъ исторги»? Исходя лзъ такихъ 
"П0ложен1й, Дистервеп. неизб-Ьжио должонъ былъ придти къ тому, 
>»что <учитоль до.1Ж0нг обращать внйман10 на языки, которыми объ- 
■ясняются ученики при вступлон1и въ ншолу»; но онъ не р'Ьшалея 
Ч1зить на себя выясвен!» того, въ какой форм1; должно выражаться 
'ЭТО внимаше, продостав.1ня этотъ вопросъ р4шнть учвтелямъ-прак- 
■тякамъ. 

[^ересно, что еще 11аньше другой знаменитый педагогъ, Пе- 
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гта.1оцци, \тве|)ждая, что «р^^ь «сть отражеше всякаго впочат,тЬн1я, 
производимаго на насъ ириродой», самъ у110тре1^л)1лъ въ *.1]шщх% 
а Гертруд'Ь* иблзстнин выражения, танъ, гд'Ь яаходилъ для собн 
«одостаточныиг лнто]1атурцаго языка. 

[1[1акт11>10С1Ш1 разработка такого вопроса, какъ введон]е ы'к!- 
каги нар'Ьчгя въ школу, конечно, д&1жна была возбудить пасе; 
аатрудиен1Й и недоразум15Шй. Ясно, что нар*ч1ямл надо польэоватьсл 
иъ иерьмо школьныо годы, 1согда робеиокъ не усвовлъ еще №(А 
литоратурыаго языка: ясно, что цзучо&1е Е^няжиаго языка должно 
идти путомъ сравнения съ нар'Ьч1емъ, такъ ка1съ такимъ путоиъ 
из\чеи1в ||1ориъ кннжнаго маыка^ — всего того, что въ школахъ 
113В11СТН0 подъ отта;1кива!ощимъ ииенемъ гранматнки — выигр1лаегь 
1гь интересе, сознательвоети, а сл'Ьдовательно, прочности п плодо- 
творности. Но этихъ ясныхъ иоложев1Й еще недостаточно, чтобъ 
г1. помощью лишь их'ь однихъ точно определить то м-Ьсто, какое 
ДЦ.13КН14 занимать нар1;ч1н въ школ'Ь. Отсюда разнор'Ьч1я между 
иодагогами. Сгни требуютъ, чтобъ учитель самъ вначал* говорн,1ъ 
на иар'ЬчЫ и чтобы В'Ькоторые школьные предметы нрсподава-ись 
лишь ни нар'Ьчш; такъ, ожидаютъ хорошихъ результатовъ огь того, 
если ашсоиъ БожШ будетъ всец1к110 идти на нктноиъ, а не на об- 
щелъ язикЬ. ДруПе, какъ наприа'Ьръ, довольно пзв*стный въ не- 
мецкой учено- цедагогической лятсратур'Ь Альбертъ Гихтеръ, авгоръ 
книги: <:11реподаваще на родномъ язык'Ё и его народное зиачен1о>, 
11и>;од]Г1Ч., что но сл'Ьдуотъ отводить иар*ч1ямъ такого большого я 
прочна1Ч) н'Ьста. Достаточно, еслн учитель постепенно будегь заме- 
нить иар'|1ч1о литературнымъ языкомъ, есш онъ будетъ нользоваткл 
всякимъ случаоиъ, чтобы обращать ннимашо учеяиковъ на особен- 
ности ихъ нар'1'>ч1я, [<а законность и красоту этнхъ особонпостФ^, 
если онъ пр1учить учениковъ относиться съ уважешемъ къ свосиу 
говору, не выдавай ого за неправильный п испорченный по отно- 
щен1ю къ литературному языку. Педагоги эти, такъ сказать, багЬв 
ум'1<|10ии1|1е 1111 своихъ требоваи1яхъ относительно роли нар^чхй вь 
ижол'Ь, главнымъ обравоиъ руководствуются соображенгямя т*хъ нв- 
иреодолиныхъ трудностей, каыя представятся учителю при иной в»- 
етанонк'Ь д^ла, такъ какъ нар'Ёч]я въ бо.тьшпнств'Ё случаевъ не 
разработаны нвучнымъ образомъ, а учителя но пм'Ьютъ достаточно 
1Ч1ЛВДцаго филаюгическаго образовашя. Этоть представитель бол^в 
ум'Ьроппой (1ф'"'Ц'и педагоговъ, Рихтеръ, требуегь широкаго щя- 
м'Ьнеи1и м'Ьстнаго ;1Ломента въ кяигЬ .для чтен1я. Каждый районъ 
1влическя1Ч) очсртан1я должеиъ им'!ёть свои читальникъ, который ие 
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можегт. нн'Ьть иного зна^ен^я, какъ провнпщальпое. Это, копечн1>, 
«в исключаотъ общаго ствола, пригоднаго для чита.эьниковъ всЬхъ 
!ГбстноетеЙ, Но и'Ьстный характоръ должрнъ быть строго выдер- 
аганъ. Въ чита.1ьни1;'Ё «необходпмо должны найти тб-Ь м'Ьсто ска- 
зана и пословицы соотв'Ьтгтвенной м1)СТНости— сколько возможно на 
даяекгЬ. Дал11е — ^картины изъ жизни природы и людей, насколько 
эта местность продотавляотъ собою что-либо особенное, отличитель- 
ное. Гд* им'Ьются поатичесгая воспроиэведен1я какой-либо м11Стности, 
на нихъ должно быть обращено 1(ниман1с. Прославлен1е гЬсной ро- 
дины чрезвычайно важно. Подобно тому, какъ мы научаемся ува- 
жать въ собственномъ народ* вс-Ь народы, въ отечеств*- — ^вс* 
праны, такъ точно и тутъ уважение къ небольшой части произво- 
дить свое ил1)!то на возбуждешо уважрн1я къ 11;11лому». 

Такого дсе рода педагогичесше вопросы подняты были во Фран- 
цш г. Бреа.1емъ, парижскимъ профессоромъ еравнительнато языко- 
знан1Я, въ книгЬ: «Несколько гловъ объ обществоннонъ образован1и 
во Франц1н>. Ужо не говоря объ уважов1и къ провинщальнымъ 
языкамъ, стоящпиъ нозавпсими отъ французскаго, какъ напр., язы1гь 
Бретани или страны Басковъ, овъ требуетъ, какъ во имя филоло- 
гической науки, такъ |[ во имя здравой педагогики, признак1я за 
нс^ми французскими нар1>ч1яни ихъ правъ на участ1е въ образо- 
вати ребенка. Его глубоко возмунщетъ то установившееся отно- 
шение къ провинщальнымъ нар'Ьч^ямъ, которое понимаетъ ихъ лишь 
какъ каррикатуру и пскажен1е языка господствующаго. Овъ съ раз- 
выхъ нунктовъ доказывао'гь, какъ выигра.1и бы теор1Я и практика 
носпитан1я, если бы он* взяли на себя борьбу съ гоеподствуюш,имъ 
предраасудкомъ, а но сл*поо потворство ему. «Не первое ли это 
изъ благь, если у васъ но отнимаютъ вашего собственнаго языка, 
д,1я того, чтобы заставить васъ усвоить языкъ Парижа? Если, по 
счастш, провинц1я ваша им1)втъ н*сколько авторовъ, такихъ какъ 
Жасменъ, Румавпль илп Мистра.1ь (прованса-тьсше поэты), читайте 
эти книги наряду съ французскими. Дитя будегь гордиться своей 
провинц1сй II только ощс большс будегь любить Францш. Духо- 
венство хорошо знаетъ эту силу родного д1алекта и ум'Ьеть при 
случа'Ь пользоваться вмъ: ваша же культура часто безъ корней и 
глубины, потому что вы но признавали силы м*стныхъ связен. 
Нужно, чтобы школа была прикр-Ьплека къ иочв-Ь, а не только 
просто сверху положена на нее... Пусть не боятся, что авторитет- 
вость о«1>фиц1альнаго языка будеп> поколеблена, — этой опасности 
я*тъ; достаточно литературы, публицистики в администрац1и ^1ля 
того, чтобх напомппть но-время о необходимости его». 
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Вишо ыи указали на то, какъ хорошо йылъ поставлен! п у 
вись вопросъ о м1я'Тноиъ мотелгЬ въ обученШ, м11стннхъ нар*- 
ч|яхг вообще II ма.1оругскоиг нъ частиостп, даровитЬйшпвн щт- 
ставитс^шии нашей педагоги чсуко!! литература; указа.1п п иа и, 
какъ неожиданно перошелг онъ изъ с())оры подагогичоской литера- 
туры нъ г,феру литературы охранительной. Но, помимо ^тпхъ гис- 
ц1альдыхъ .1яте})атурныхъ в'Ьдонствъ, этоп> вопрогъ не могъ быть 
оОойденъ и общей литературой. Въ гдиомъ д1и11, разв'Ь не затро- 
гнвалъ опъ одного изъ насущн'Ьйшихъ янтересовъ народа? Но ^тя- 
торату|)а наша, надо сказать правду, не погрешила относиталио 
него иадишнимъ вниманимъ. Последнее двсятал1;т1е она, можно ш- 
аап., почти совс1;мъ его не кагалагь (исключение — В'Ьстникъ Европы, 
]1Ъ которомъ, въ 1?^74 г., появилась обстоятельная статья: <Иа- 
родиыя иар'Ьч1я и местный эломеатъ въ обучвн1и>— мы воспользи- 
вилнсь изъ нся многими фактами, особенно относительно Франидп п 
Германш); отчасти это объясняется ноложен1емъ д^лъ, такъ какъ 
ври мипистерств'1; гр. Толстого толковат!. объ зтихъ вещахъ 
лрактичоскй было совсЬмъ лишнимъ. Въ шествдесятыхъ ж(> шдахъ. 
(м'обенно въ начал* ихъ, когда просв'Ьтйтельние вопросы были вг 
иолномъ ходу и эта сторона д'Ёла была р'Ьзко постанлепа и лри 
осв'Ьшена, главнымъ образомъ, южнорусскими д1;ятелями, литература 
МО могла совс1;нъ обойти подпимаюшдгося движев1Я. Но не обоша 
виенно только потому, что но могла обойти ради, так!» слазать, лп- 
■тературныхъ приличШ. На самолъ же д!.!* видно было, что ел, 
собственно говоря, все равно; что вопросъ ее мало интересусть, что 
опъ им1".е'п. для ней лишь второстепенное, частное, м'Ьстноо значея1е. 
Ни однкъ литературный органъ но удост(1нлъ разобрать зтотъ во- 
просъ по существу, по его д11Йствительному отношсн1ю къ вародиьшъ 1 
иитерсм'анъ и потребвостяиъ; всЬ ограничивались тЬмъ, что изрекали I 
ему приговоры, исходя иуъ свопхъ общихъ лродставлен1Й, а ю 
иногда и Вогь знаетъ взъ чего. Изъ общихъ предс/гавленШ исходил* 
обыкновенно бл-Ьдвые, так1> называемые, либеральные органы, которы©) 
выдерюшая г'вои либеральные привдвны, всегда снисходительно ра?' 
р1'|Шали и м11стнымг лленентам'ь г.уществовать, сколько имъ пожелаете** '■ 
странный и совсЬмъ веожнданныя сужден1я поямялись въ оргаяах":*^' 
бол^е цветной окраски. Известно, что почвенные органы Досгоев--' 
скихъ ^Вромя» и «Эиоха>, совершенно въ дух* своего общагсг 
н1ровоззр1;пй1, взяли подъ защиту гр. Толстого и его недаготческ!» 
принципы; но въ то же самое время, уже совсрщояао неизв-Ьстно 
въ какомъ дух'Ь, заявили себя противниками унотроблснй! малору!'- 
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'' скаго азыка въ южнорусской народной школ* — тулмшв-до мужнкг 

!ин'Ьвтъ право н» почву, а у полта!1с.каго ощо ноеъ но доросъ. Это 
йнло ужо совс-Ьмъ несообразно. Славянофилы, продставитолемъ ко- 
1 торыхъ былх иъ т\\ нремена «День», но своему обыкяовенш, сндЪн 
[ исжду двухъ стульснъ, вародностп и государствопаости, областности 
^ II цевтрали^шцй], н пм'ону но моглн обойтись безъ конпромйссовъ. 
имя вымудрили себ* относительно малорусскаго язика такое р-Ьшбн1о, 
что онъ, дескать, иожстъ быть дорущенъ «для доиашняго обвхода>. 
I Надо д}кать, что народная школа должна была входить въ доиашн1й 
обиходъ. Спасибо и за то, такъ какъ, собственно, ни о чомъ дру- 
I гоиъ, кром^Ь домашняго обихода, кагь сл1!яуотъ понимавмаго, и 
'( р1;чи не зав(1Дилос1,. 

I Но въ то же самое время, въ пачал11 шествдесятихъ годовъ, 
' бы1ъ одинъ литературный органъ, который не только усвонлъ себ* 
I въ тоор1п положошо о необходимости м'Ёстнаго элемента въ народномъ 
обучети, во и раиработывалъ его практически, прим-Ьнятельно къ 
той местности, интересы которой онъ взялся продстав-шть. Это была 
«Основа^ — ^органъ южнорусской пнтсчлигенщя, т.-о. тон оя части, 
которая пришла къ сознанш всего зла, пропсходящаго отъ разрыва 
ол съ, народомъ, и которая, исходя изъ этош со;)нан1я, р'Ьшилас!. 
дМствовать по своему крайнему разум'1)и1Ю, д.1а наполион[я этого 
разрыва, для слвт1я съ народомъ. Она понимала тогда зто аит1е 
такъ. Сдно течете должно было идти снизу вворхх, отъ на[»ода къ 
мтоллигонцш, должно бы.10 оживить мысль и чувство культурнаго 
человека элементами народной мысли и чувства, именно: ннтелли- 
-гснщя должна была взять оп, нарсуда его богатый, живой «зыкъ, 
,10.5жна была изучать духъ народа, поскольку онъ прояв.1яется въ 
от исторш, въ ого предашяхъ, ноэзш, м1росозерцан1П и форнахъ 

ЖИаНИ... Другое ТОЧеН10 должно было НДТН отъ ИНТ0.1Л1ГГеН1ЦИ къ 

пароду, именно: ннтеллигенц1я должна была д1!литься съ народомъ 
плодаии свойхъ зная1й и высшей культуры, ничего не навязывая 
пароду, а лишь сообщая удовлетворяющее той или другой сознанной 
и «ыясненной народной потребности. Понятно, какое вниман1е должно 
^лло уд1^лть съ ;)той точки зр'Ьн1Я народпон школ11. А между тЬмъ 
II оживившаяся педагогика нзъ общнхъ педагогически хъ основанШ 
разШ1вала тЬ же принципы, къ которыиъ южнорусская иптеллигонцй! 
подходила съ другой 1'Тороны. Все это возбудило на ЮгЬ необычайное 
общественное внинан1е къ воп1И1самг пароднаго обучешя, В11иман1с, 
.пггературвынъ выразите.1омъ котораго явилась «Основа». 

На Юг* июрвыс появились ногкрссныл шко-чы и быстро распро- 
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гфанилипь по вс^мъ южнорусикинъ городанъ и городпшкаиъ: т 
г(1ла<къ всюду иои^щики одииъ оородъ другинъ заволили шеолы. 
«Оснава» сам1лмъ внииате.1ьнымъ образомъ ы-Ьди-и за ути«ъ двих- 
нЕохг, посшиция ому погтоявво (1()стоят&1ьиыя хроники. Но изъ 
|||ак'га ^топ) двйже111я вообходимо вмтоколъ вопросъ— какъ и чел 
учить? Общинъ 1111ровоззр11Н1бмъ «Основы» обуеловливалиг.1. два па- 
ложои1я: учить сл'кдуоть иопрои11нцо на кародвонъ языиЪ п ушть 
тому, чему жолавп> учитьсл народъ, лишь постепенно и последова- 
тельно расширяя кругь его воазр'Ьн^й. Но для учоаья нужны по1- 
ходя1а[л учебны:! книги, а ихъ кЬ'гъ. И шп-ъ на создашо то учобши 
литературы ,г1я народа п Еиправилось главное внимайте ■1:Оеяовы», 
т.-о. той части южнорусской интцллнгонцти, которую ова представляла. 
Одва за другой вачали поивлнться азбуки на малоруссконъ языь-Ё, 
боЛс или мен1!б приноровленныя К7* народу и вообще специальным!, 
требованшмъ тжво-русской народной школы; больше другихъ висЬ-ш 
усиЁха граматка г. Кулиша, которая быстро разошлась, хотя был 
издана въ большомъ количеств'Ь лкзенпляровъ. За азбуками появнлйгь 
на народнонъ изык'к ариомотики и другш нообходинын для школы 
книги. Со вс'Ёхъ концонъ южнорусскаго края стали появляться йзвкт1я, 
что обучеше на родномъ язы^Ь идотъ очень усп'}!Шво, что вародъ 
быстро освоивается съ новой школой, что школьное д'Ьло становита 
на твердую почву, возбуждал къ себъ обшд» народный сиипати!. 
Д'Ьло развивалось. Одн-Ьхъ граиатокъ, ариометикъ съ небольпгай 
колйчествомг поэтичсекихъ и беллетристических^ производонШ Ш 
малоруссконъ язык* казалось ужо недостаточнымъ. «Основа> разра- 
ботываетъ мысль о тоиъ, что необходимо дальше двигаться въ со- 
здан1и учебной литературы д^1я школы и народа: необходимы разво- 
образныя книги и — нравственнаго (^одержан1я, какъ питающая нрав- 1 
ствеиныя основы вародваго характера, и ташя, которыя долхЛ! 
знакомить съ природой и ея законами, и ташл, которыя должн!^ 
помогать народу орьентироваться въ его общественнонъ положешИ- 
(Курналъ обраш,ается къ южнорусскому обш,еству за сод'Ьйстйем'*' 
трудом'ь и матер1альными средствами. Обш,оство энергично откликавтс>^ 
на призывъ. Отд'^тьныя лица, кружки, студенты шевскаго универси-^ 
тета начинаютъ работать надъ составлен1емъ калорусскихг книжек-О 
для народа по заявленной «ОсновоЙ> программ-Ё; въ редакщю «Освовыг^ 
стекаются съ разныхъ сторонъ пожортвован1я на издаи1е этихъ кни.- 
жокъ. Казалось, малорусскому Югу суждено било явить ирии'Ёръ 
того, какъ можетъ и должна служить интеллигонцш своему народу 
11 инторссамъ мнрнаго общественнаго прогресса. Но наступившая 
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реакщя вг аародыш* арервала вачавшееся движвН1е; тм'Ь всегп 
лишь диухъ л'Ьг!. с.уш.оствован1я, мОгнова> прскратмась; издатб-чь- 
ская деятельность для народа подверглась стёснеахяиъ; воскресныя 
школы закрыт»: местный языкъ безугловно изгааиг изъ школъ. Ма.1о 
'того: ВЪ ваботахъ о вародиоЯ школ!; ца>1а.1В ьыстувать ва первыВ планъ 
не соображенш педагогнческаго значен!]! м'Ьстнаго ли или какого- 
либо другого элеиевта, а соображешя и интересы политики и по- 
лицойскаго надзора. 

(Ыо южнорусская интеллпгевщя, несмотря на всю иассу вн^шнихъ 
неблагопр1Ятнихъ уоловШ, но оставляла мыслв работать д-ет народа 
ВЪ нам'1;ч(!ниоиъ ею нанравленш. Когда около половины соиндосятыхъ 
годовъ реакцШ временно ослабла, въ Кдев* появилось множество 
кнвгь для народа на малорусскомъ языке, саиаго разпообразваго 
годержашя; и нравственнаго, и исторнческаго, и естеотвенно-исторн- 
ческаго, и нрактическаго. Мы не говорпмъ о зан'Ьчатмьныхъ на- 
учныхъ нздак1лхъ яаъ области народной словесности. Теперь в введеп^е 
вароднаго языка въ школу но встр'Ётило бы недостатка въ книжныхъ 
пособ)яхъ. Правда, до сихъ поръ еще не были возобновлены и'Ьстныя 
издашя собственно педагогическаго характера, т.-о. азбуки и м1)стныб 
читальникв, по, н-ёгь со1га'Ьп1я, они появились бы тотчаоъ же, какъ 
жизнь предъявила бы на нихъ запросъ. 

Мы чита.1и, что одно язъ южнорусскпхъ зомствъ (у11здноо чер- 
ниговское) достановяло ходатайствовать норедъ министерствоиъ на- 
родяаго просв'Ьщен1я о допущенш ма^юрусскаго языка въ иЪстную 
народную школу. Щроятно, за зтимъ ходатайствонъ пос^тЬдуютъ и 
:фупя. 



Р' 
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Въ нас^тупившонъ году, въ октябре, .мннетъ сто л-Ьтъ со дм ■ 
1:мортн Г|шгори Саввича Сковороды, и н1тъ сомя*тя, что харь- 
ковсшй университеть почтить его память юбилеемъ. 

«Сковорода, упнверситетъ, юбилеЛ... чтб-бы сеЙ сонъ эаачк.пЬ 
подуиаотъ, в'Ьроятцо, 1«1адий воликорус1:ша читатель; но южнорус- 
сий нав'Ьрно отнемтся иначе: «Л, Сковорода! Б'Ьдь его портреИ. 
1шс11ъ у отца въ кабинетЫ; — ^«ВолыноН чудакъ былъ покоЯнмъ, 
должно бить! Поиню, дедушка разсказивалъ, что онъ нередко жн- 
иалъ у нихъ на пасЬк*»... — «Да^ да, сковородинсые псалыш поннъ 
сл'Ьпцы, л въ «Наталк* Полтавке»: «Всякому городу врявъ а 
права» — тоже сковородинокое»... — -г^Экая жалость! Еще недавни 
въ кладовой валялась книжонка сочинев1й Сковороды: взглянулъ-ба 
теперь, а ео каст нарошо мыши изгрызли!*— -^Слиxа^^ъ я, чтй У 
сос-Ьдияго батюшки было много тетрадей — рукописей Сковороды, да 
натушкЬ понадобилась какъ-то бумага на ок-иейку, ока и пор*ша 
всс> и т. д. и т. д. 

Но хотя южноруссъ, особенно л'Ьвобережный, и но поразвкя 
утииъ страннымъ и вульгарнымъ ямонемъ, ймъ не яен'Ьв у него 
въ с«знан1н не будетъ ясв'Ье, — кто такой былъ Сковорода, почему 
его будутъ чтать, въ чемъ его заслуги передъ совреиевниками нд 
иотомствонъ? 

Не будегь удивлонъ разв'Ь то.1ько читатель изъ дтаовныхъ, ко- 
торый иожегь припомнить, что въ истор1п (11плософ1и архимандрит» 
1'авр1и.1а упоминается я Сковорода, помБиюннмй между арпеписко- 
иомъ б'Ьлорусскимх Георпемъ Конисскимъ и митрополвтомъ мосвов- 
сщщъ Платопомъ ."1овшинымъ; да еще записной |||Плосо|1|Ъ, который 
зваегь, что и въ приложои1и къ переводу знамонитаго сочинения 
Ибервега «ИсторШ новой философш», сд11лапно)1у г. Колубовс! 




,Нед*Лд". 1ЯМ. .V: 1. 
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сказано: «Мнстнкъ Сковорода можеть считаться первымъ русскшгь 
философомъ въ настоященъ гиыстЬ этого слова». Да и то въ его 

шав1е, основанное на сл-Ьоой в*р-Ь, вкрадется нодоразум'Ья^е: 
ЗЮ2ШО или н'Ьтъ считать Сковороду порвымъ русскимъ настолщимъ 
философомъ, а тЬмъ бол15е — можно-ли считать ого мистдкоиъ? 

Л юбилей въ Харьков* все-таки брегь. Та территорй!, кото- 
рую Сковорода исходи.гь вдоль к ыоперокъ собственными ногами, 
разнося какъ по павскимъ двораиъ, такъ и по крестьявскииъ ха- 
тамъ св-Ьтъ своей *новой славы», сжшкомъ гЬсво связана съ нимъ 
духовными нитями. ирисутств1е которыхъ хотя сознается и смутно, 
во т*мъ не мен'110 чувствуокя. Юбилей будетъ, и надо над1;яты'я, 
осв'&гитъ бол'Ье или мен^е полно эту туманвую, но несоин1!нно высоко- 
ларовитую и чрозвычайио оригинальную фигуру, такъ сильно пора- 
Ясавшую мысли и чувства не только современниковъ, но и бжасай- 
шаго потомства. Прилетай новын нтици, зап11ли новыа п11СЯй; но 
это НС даетъ нанъ п|1ава быть неблагодарными, тЁмъ бо.111с, что 
Сковорода несъ на а.1тарь своего елужен1я не избытки огъ евоихъ 
душевнихъ богатствъ, а саиую душу, кровь своего сердца. '1'^Ёмъ 
Яе мен'Ье культурные люди края усп'Ё.1н забыть его довольно осно- 
вательно. За то его помнить народъ. Въ разныхъ м'Ьстахъ суще- 
ивуюгь о ноиъ разсказы п легенды, а главное, везд'Ь знаютъ н 
поютъ его духовные стиха, которые вошли въ циклъ пролзводенШ 
народнаго п'Ёсеннаго творчества па полныхъ правахъ гражданства. 
А такая память сгонтъ юбилейвыхъ торжоствъ... 



^ 



I. 



Носомн'Ьино, природа сл'Ьяила Сковороду изъ того драгоц'Ьн- 
, наго матер1а.1а, который она хранить въ скудномъ запас* для людей 
<д'Ьлающихъ апохи». Но тЬнг не моп-Ьо Сковорода никакой эпохи 
не сд-Ь.1алъ, п въ этоиъ-то аа1атчаотся, в'Ьроягно, объяснеше того 
страянаго обстоятельства, что мы какъ-бы и помнпмъ, а съ другой 
'стороны, какъ-бы н совс^аъ забыли Сковороду; отчетливо чувствуемъ, 
(ЧТО надо чтить его память, п нс;1сно еознаемъ^ за что мы его должны 
чтить. Очевидно, природа сд*ла.1а по отношенш къ Сковород* 
(Ошибку: опъ явился не въ надлежащее время и не въ надлежащеиъ 







ЧЗН ФИЛОГОФЪ ИЭЪ Н4МДА. V 

Сковорода }шдвлся иг П22 году, въ с. Чернпахъ, Лохвв^| 
каго }^щйа, Полтавской губира1и; умеръ въ сел-к Павъ-Ивзвов^И 
Харьковскаго ^"{лт, въ октябр*!; 1794 года; левобережная М&^| 
росе1я съ Слободской Укрв&оЙ — вотъ та террнтор1альная арена, ^В 

которой д'1^1)ствоиа.1ъ Сковорода. ,^| 

1 Н-й 1гЬкъ для л'Ьвобережаой Малорое«1й билъ эпохой съ см^| 
образной окраской. Снаружи все было тихо: шпщшхъ яркихъ оН 
6ЫТ1Й, бурь, пороворотовъ. Казалось, жизнь края, еще такъ неда^Н 
бурлившая нн'|1 всякаго русла, вошла икончато.11,но въ берега и в;^| 
еле движотъ 1'вои мутпия и еовныя струн. Но на еамомъ д'^^л1^ '^^Л 
мрная рябь ворхняго течен1я укрывала собою очень д-ЬятвдшН 
работу иером'1)Щпя1я в новой формировки обществевныхъ э.1еноото]^| 
Волою Петра Малороссии была накрепко припряжена къ русско^Ц 

1суларственнону тяглу, но исполнять, свое новое назначен1е к^Ш 
(Д'11луе1'ъ она могла лишь производя крупвыа изм'Ёнгш1я въ форлшН 
и услон!их'Ь своего обш,егтвеянаго строя. Эти из>гЬвен1я при дан-1 
номъ и(1Ложпп1и были фатально неизб'ккви, и произошли они съ 
Чрезвычайной быстротой. Козачество, еп1,е недавно центра.тьный эле- 
вситъ ргроя, персш.1о на положение мелкихъ зомлов.1ад-Ьльцевг, 
ХЛ'Ьборибонъ и чумаковъ, безъ всяквхъ притязанШ на какое бы та 
было политическое яначои1е; козацкая старшина образова^1а иовм 

1П[1янекос сосло11!о; вс1! свободные се.1ьск!е люди какъ земельнвв 

1ственники, не воп1едш1е въ козацюе компуты, такъ и беэзеие.!1г 

1Ы0, очутились въ крепостной зависимости у новыхъ дворянъ. 11 

16 ато произошло па глазахъ какихъ-вибудь двухъ поко.1гЬн1Й. 
Понятно, какая усгленная работа переформировки и нриспособ- 
лог|1я шла въ атомъ общоств'Ь; попятно, какук! плохую почву пред- 
ставляло это общество ,1.1я той страстной проповеди .чичпой ращо- 
налйстичоской нравственности, какую прсподносплъ ему Сковорода. 
От. нрти.нГ.дивалъ раиумно-нравственное а въ услов1яхъ жвзнн всг, 
11|тт'\(1|11.|11 сонг^мъ иначе, и ужъ, конечно, не гЬ люди, которые 
т111Л1'к;и11 тлчцм «т, изм1;нешя условен, могли актпвпо прнсл)- 
шпттться к'ь его гловаот.: тЬ же, которые явились жертвами услов1Й, 
11рнс,1уши1ниись 1шс()мн1шно и кое-что запоминали такъ твердо, что 
цпмнлгь и л» сихъ поръ. Но атп пос.гЬдн1е не могли оц'Ьннть Ско- 

(родиискоН учености: они были глухи къ а|1гументаиъ отъ Сенем, 

латона или н11моцкой философии. Т'Ь же^ кто могъ взв-Ьшивать 
'учоныо аргументы, нредиочитали классикаыъ и н^мецкнмъ филосиг 

фраицуускШ язы1ГЬ и французскихъ писателей, 
[рихъ, гообпчш блескъ обраанванности, обсзпсчнвало вмЬсгЬ съ т 



ФИЛОСОФЪ и;гь НАРОДА. 239 

усп-Ьхп па жизпивпо!а1. поприщ,'!;. 'Пшъ не исн1й! Окгаородт глу- 
или ВС*, слушали и гЬ, противъ шип онъ наирамялъ снов страст- 
но обличитальноо |;раеи(>р*ч1с, полноо злыхъ сарказновъ, — -и э-р> 
мьшое доказательство ого видаи1Ш0П(^а силы. 

Повидймоау, нсобходимымг аттрибутомъ всякон видающейся силы 
то считат!, т стремлон1е къ еамосшрод-Ьлпщю. Сковорода съ этой 
■^|Ш зр'Ьн1я необыкновенно тпиичонъ. Правда, обстоительства его 
^^Нь.лзло изв'Бстны; хотя св1^д'Ьпш о ненъ сохранилось порядо^нос 
^^^Вкво, но всо это скор'Ьо передача впочатл'Ън1Й отъ ого лич- 
НЯ^ ■Ч'Ьмъ объ№тинный бюграфи'к'гмй матор1а.1ъ, В'Ьроятно, Ско- 
юрода не любилъ ааанмать другпхъ своей особой, и потому его 
[рузья и знакомые такъ мало могли породить о нумъ точяыхъ ||*ак- 
говъ '). Т-Ьмъ но мен*!', нзъ всего дошедшаго до насъ ясно, что 
тогь чолов'Ькъ самъ въ соб-Ь яосилъ свой идеалъ жизни и творилг 
11. ПО .тту идеа.1у, не зная, что такое среда съ ея за-Ьдаю- 
и в.йян1я«и, что такое сделка, прпспособюте. 
Сковорода съ ранпнго детства обпаруяивалъ большую склонность 
къ ученью и музыкальность. Способны)! козацшя д'Ьти пъ Малорос- 
^11 часто иоступа^1И въ к1бвскую академш: родители расчитывали 
Вдвинуть ихъ чорез'ь образоиа1по въ рады старшины или духовенства. 
Очутилсп въ акадомк и Сковорода. Но, благодаря прекрасвону 
голосу н нузцкальныиъ споообностямъ, онъ былъ взять изъ акаде- 
нш для п'Ьвчоской капеллы при двор* И1изаветы Петровны. Это все, 
что иы знаемъ относитольао детства и ранлой юности Сковороди. 
22-хъ л*ть онъ вернулся на родину, въ Шовъ, и, аовндимому, 
опять поотупилъ въ акадвИ11п. Пч крайней м11р11, существуетъ раз- 
сказъ о томъ, ]1акъ к1евск1й арХ1срсй котЬлъ посвятить его вх 
священники, и овъ, чтобы отд'Ктатьсл какъ-нибудь, притворился 
Лсихичоски больныиъ, нача.гь заикаться, такъ что ого оставили въ 
10К0*. Лево одно, что онъ очень много учился, такъ какъ усп*.гь 
вргобр'Бсти больппя поз]1ан1я дал:е и бв1'> круга акаденическихъ ваукъ. 
такпхъ душевныхъ оргавизащихъ жажда анапш нонасытика: 
&а-Ь мщутъ въ знан1яхъ внутревняго св'Ёта, безъ !М)тораго сущоство- 
ван1С представляется имъ номыслимыиъ. Но гд'Ь взять этихъ званш и 
втого ев4та?. Ковсчно, за границей. Лалороссовъ никогда не пуга-ш 
) но каждый решился бы знакомиться съ нею при таквхъ 



') Кто ванятерсеова; 
фцо, состявлсвную Г. П. Д^ 
иъ (шнрЪ „Украинская Старппа"), п 
Старии*" 1ИЫ0 года, кп. IX. 



Сковороды, укяженъ иа б1ог11и- 
журнал* , Основа" за 1861 годъ (и.ш 
Ковалевскаго въ „Шевской 



240 



ФИЛОСОФА 18Ъ ЯАРОДЯ'. 



условгяхъ, какъ Сковорода. Оиъ присгроилС1Г (1ыл(1 къ сшггЬ гепе- 
[1ал'Ь-иа!ора Вишнеьскаго, итарамявшагося скъ токаКскпиъ саданы, 
тп-есть для закупки къ двору Ктнзавети токаЭспихъ иинъ; был 
н'Ькотороб вромн ДЫ1Ч1С0МЪ при православной цоркии въ 0<1)в1гЬ, 1 
ио1'<1ИЪ отправился странствовать по Квроа'1л 11оч'Г]| бозъ всакпхъ 
с|»едствъ, п'Ьшкоиъ, съ котомкой за плечами и по1!охомъ въ руй 
обошелъ онъ Вонгр1к1, Польшу, Гернамю и Италю. Благодаря тому, 
что Сковорода хорошо ■шмъ тиш гречссшЙ, .^атилскш, а тшш 
и н'Ьмсце1й, онъ могь заводить знакомства и <-ношен1л еъ учеаым 
людьии, должс[1Ъ былъ Д'киз^гь :)Т0 и д'к'Еалъ, по слованъ ого О!»- 
гра<|>овъ; но опять-таки мы р'Ёшительно ничего не знаоиъ, что ,т 
ймли за )'ченые люди, въ какихъ уиетвенныхъ центрахъ или унствеВ' 
Н1.1Х'Ь т'0Ч0Н11ИЪ игкалъ онъ удовлотворон!:! своихъ стрймлен]!!, м- 
шелъ ли о1гь хотя отчасти то, чего искалъ, и если нашолъ, те гдЬ 
и нъ чемъ. 

К!1К'1| ()и то ИИ било, Сковорода вернулс^с ла родину, въ вопич- 
пую Малоросс1ю, сложившиигл чаюв'Ькомъ. Оредотвъ къ жизни у 
нош но было пякакнхъ; но, благодаря ост[юум11о и краснор*ч1|", 
<'1Ч1 11ыдпн>ии^1;я умъ и образование не моглк до.11го оставаться пилъ 
саудоиъ. 'Пшъ не мон!ю Сковород*, при особенностяхъ его натуры 
II |1|1}юноззр'1!н1я, 110 такъ-то легко было извлечь изъ своихъ та.1а11- 
тоаъ даже и тЬ ничтожния сродства къ жизпн, въ какихъ онъ 
иуждалгл. Кдинствонноо оф|||т11а.1ьноо положошс', съ которымъ оиъ 
въ ид(!'1! и инрилря, было педа1'огичес|;ое: но при всякой иопыть"^ 
устроиться онъ неизб'1>жно лата.1квва.11Ся на подводные каини. 

Вскор'^ по возв1)аш,оп1и изъ-заграпнцы онъ былъ ириглаш№> 
ни м'Ксто уч11то.1я П0331И въ Переяславскую сеиинарш. Въ семинар1П 
шсподствовилъ еще (1имоонъ Полоцшй. Сковорода хог^1ъ ввестк 
иъ свое ироцодаван1е новые нзгляды на предмотъ и напн1-а.1ъ «Ру- 
конодп'но о ноэзш.» Однако епископъ тробовалъ, тгобы преподя- 
вин!е и1Ло 110-1'та|1Ии1>. Сковорода, кон{'чио, вс ногъ нодчипиться 
такому троб(ИИН111), сгыла.1сл еш авторитеты и свое письменное объ- 
)1С110н1е опйскону угнлилъ изречонхемъ: иИа гев чр1'с1пш1. а!» 
р1Мп1ш« (одно д11ло пастырсщй хсзлъ, другое пастушья свир'^ь). 
|\иископъ па док^1ал'к консистории сд-Клалъ не ненЬе выразнтельпу*! 
подпись: <Но жившие посреди дону моего гноря! гордыню». [^ 
(.'коворода былъ изгнанъ. 

Потомъ кы вндимъ, какъ онъ пробуетъ устроиться цодагогонъ 
въ частномъ дом-Ь, Сереть м11сто паставника сына одного богатмв 
и втьможниш зо.члок.ш.гки.иа Тамары. Воепитанникъ привязался 
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, воспитате-ш, н С1сово1Юда т«рп11ливо сносилъ ианскую спесБ, ко- 
^ ао позволяла паву лаже разговариншъ съ лосоитателеш. сво- 
к сынй) — сносилъ гЬнъ бол'Ье терп'Ьливо, что Лыло зак.1ючоно 
новое обязательство. По туть вышелъ такой случай. Беседуя разъ 
I своимъ 1)Оспптаннико.чъ, Сковорода спросилъ его мн'Ьше о ка- 
въ-'го предмет!] и па ого иеподходлщ!^ отв'Ьтъ аам'Ьтплъ, что 
^ъ можо'гь думать только свиная шлова... Кто-то слиша.]ъ этл 
^, донесено было матери, которм соч-ш это оскорблен1еиъ шля- 
|Гскаго достоинства ивоего сипа, и Сковорода снова былъ взгнанъ. 
прйнъ Тамара, который Г|ыл7., несмотря на свое чванство, чело- 
нсъ умный п образоваввый, употроблалъ потомъ больппя уеил1я, 
рйы вернул. Сковороду, и его уда-юсь хитростью, сонвымъ, за'- 
зги въ домъ, гд'Ь и уговорили его кстатьсм; но ое1ъ р4п1итольно 
разался на дальнейшее время отъ вгякихъ обязате.1Ьствъ и 

Д0В1Й. 

Въ 1759 г. Сковорода поступаотъ учитоленъ поэз1и въ Харь- 
векш духовный коллопумъ, но черозъ годъ опить уходить, такъ 
*ъ между нимъ и епископомъ Б'Ьлгородсипмъ, доставившимъ ому 
р н*сто, возникли холодный отношетя изъ-за отказа Сковороды 
|йвать монашество. Черезъ п-Ькотороо время мы впдинъ, что онъ 
ова пррподаетъ въ ко.1лог1ум'Ь синтаксисъ и гречоск1Й языкъ. Но 
[встящШ фина.1ъ его оффиц1альной д'Ьяте.1ьиоет11 ()ы.1ъ внероди. 
^ 1766 г. въ харьковгкихъ училищахъ устроены были нриба- 
[Чвые к^^ас,^■ы, гд* вводн-шсь нъ преподаван1е для благороднаго 
юшоства некоторые новые предметы, и, между прочвмъ, до.1жвы 
цн преподават1*я правила благонрав!я. Сковорода назначенъ былъ 
Иподаватолсиъ этого благонрав1Я. Конечно, преподавать благонравие 
I то, что преподавать гречосый языкъ, н Сковорода теперь до- 
ягь того, къ чему, по особенностяиъ своей пеихолопп, долженъ 
иъ страстно стремиться — возможности свободно н открыто, съ ка- 
йры, пропов^дывать то, что было близко ого сердцу. И онъ вос- 
).шоввлся этой возможностью со всей прямотой, какая выгека-та 
гь его ц'Ьльпаго характера. «Весь М1ръ спить», говорилъ онъ вь 
юой нступительной локщи: «спитъ глубоко, протянувшись, будто 
вибленъ! Л наставники не только по пробуживаютъ, по еще по- 
шсиваютъ, глаголюще: спи, не бойся, И'Ьсто хорошее— чего опа- 
иься!» Волпете, проиаводснноо р-Ьзкимъ характеромъ этой лек1;1и, 
Що по себ'Ь но нм'Ьло бы да.1ьн'Ьйшпхъ пос.йдств!^, если бъ но но- 
ввлась вскоре рукопись «Нача^ная дверь къ хрисиапскому добро- 
')ав1ю для молодого шляхетства Харьковской губернии», предста- 
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жить людской помощью: но -ба эту ПОИОЩЬ ОЯИ 

з1я»и я жизненнымъ опитомъ, которые пр1обр'Ьтали въ 

вствовашяхъ. Вотъ именно такую «простую, безпечвую 

ънуюу |10ль старца и выбра.1г соб^Ь Сковорода^ съ той 

гь простого старца, что онъ прйдставлялъ собой для 

но выражешю совромешиковъ, ц1цтую «бродячую ака- 

что д-кг н((ГО раеиахива.11Ис.ь настежь двери не только му- 

катъ, но и панскихъ дворцовъ. Быражон1е «выбралъ 

явчно, не соаймъ удачно, такъ какъ оно неправильно от- 

оложен11'. Сковорода, д-Ьлаясь старцеиъ, не актерствова^^г: 

естественный выходъ, открывавппйся нравами и обычаяки 

(ической среды, въ которой онъ жилъ. Д'Ьло въ томъ, 

, Малоросс1я^ очень простая п демократическая по строю — 

ПрЬлл на пбразован1е по-просту, по считая его приви- 

»го-жибудь зван1я или гостоян1я, и распространен1е всякой 

какъ школьной, такъ я житейской, по образу п*шаго 

старцами и кобзарями, мандрованныни дьяками и зпетен- 

саиынъ обычнымъ д^Ёлонъ. Но, разумеется, только Ско- 
та избрать такой выходъ, разъ передъ нимъ было сколько 
жхъ выходовъ, несравненно бол'Ёе привлекательньгх'ь въ 
* сиыслЬ. Къ его вроменп уже слишкомъ р*зко пролегла 
шная ЛПН1Я между старынъ однородно-демократическимъ 

1 новой панско-бюрократичоско-европейской надстройкой. 
до было самобытной силы, чтобы личность могла удержаться, 
)ковород1), на этой границе. 

гаельяо оригйна.1ьную (11игуру представлялъ собою этотъ' 
и ученый съ его простонародной внешностью, изъ-подъ 
«е-таки проглядывала та складка, которую наложило когда- 
ное образованно. Простонародность была для Сковороды^ 
сына в бурсака, съ одной стороны естественнымъ проявле- 
I симпат1Й, съ другой — сознательнымъ принциломъ. Оиъ 
любилъ природу Малорос^ш, ея язнкъ, п-Ьспи, обычаи,, 
акъ, что по могъ надолго разставаться съ родиной; но по 
» къ народу ата любовь яв.1ялась и въ оевещеши созна- 
1ысдью. <3нан1в не до^тжно узить своего изл1яшя на одняхъ 
науки, которые жруть и пресыщаются, — ппсалъ онъ кому- 
;воихъ друзей,— но должно переходить на весь народъ, 
яародъ и водвориться въ сердц* и душ!; вс^хъ тЬхъ, 
ть правду сказать: и я челов^къ, й ив*, что человеческое, 
едиЬ Что онъ подразуи'Ьвалъ подъ словомъ народъ, — ясно 



дошедшихъ 

дтоть счетъ очень опре- 
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нзъ ьсей его жи^вв: онг постоякао училъ всюду, гд* иог^ 
хатЬ, на дорогЬ, на ирмарк*. ,[л н 
г<1чинешяхъ онъ не разъ висгазывается 

д'1аенно. ':. Барская унность, будто иростой народъ всть черный, ви- 
дится ин'Ь си'Ъшнаи... Какъ озъ утробы черпаго народа вмлоналш 
б'Ьлые господа? Мудрствують: иростой иародъ спить; пускай сши, 
и сномъ кр'Ьпкимъ, богатырскимъ; но всякъ сонъ есть пробудны!, 
и кто спить — тоа-ъ ве мертвочина и трупище околевшее?. <Нм» 
иной позоруютея (насм15хаются— по поводу его учительства въ про-' 
стомъ народ11), нускай иозоруются; о мн* баютъ, что я ношу св^чI 
неродъ сл'Ьпцамн, а безъ очей не узреть светоча; пускай баюгц 
на меня острятъ, что я звонарь для глухихъ, а глухому но до гул;^ 
пусь'ай острятъ; они знаютъ свое, а я знаю «оо, и д'Ёлаю иое какъ 
я знаю, н моя тяга мн* успокоон1е». 

Такъ и бродилъ по Украйн!! не одинъ дееятокъ л'Ётъ экш 
своеобразный простонародный фнлосо!^!!!. Всё его зна-тв или желал 
знать, любили или нснавид11ли, хвамли или злословили, но, главное, 
вс'Ь имъ интересовались, и вс* двери были для него рагкрытн и- 
стежь. Складывалось понемногу поверье, что онъ приносить благо- 
словепе тому дому, гд-Ь останавливается. Онъ предпочита.1Ъ всйи! 
уединенныя пасЁкв, но живалъ и въ донахъ с&1ьскихъ сватенпиконъ, 
и въ мопастыряхъ, и въ нанскихъ усадьбахъ, гд'Ь, впрочеыъ, обык- 
новенно спаль или въ саду или вь конюшн*. ОЬраа свита п чоботы, 
11а.1ка въ рукахъ и торба съ н'Ёсколыати книгамп и ||ук01шсш 
за спиной— вотъ все его пыувюство; никогда ни огь кого но пр!-. 
нима.1ъ онъ ничего, крои* самаго насущно- необходимаго. -гДаваВК 
гЬмь, кто нуждается больше меня», говорилъ онъ обыкновенно, если ем]' 
что-нибудь предлагали. Потребности его были до-нельая ограничеин: 
■Ьлъ онъ крайне умеренно, и то разъ въ сутки, мяса не ■Ь.п вовсе, 
нзъ-за чего потсрп'Ёлъ даже разъ обвинеие въ манихейской ереси '}■ 
Спалъ всего четыре часа. Но въ то же время это совсЬмъ не был 
аскетъ. Д.1я этого онъ слишкомъ любилъ природу, любилъ музыку; 
онъ никогда не разставался со своей флейтой, и сочиненные ниъ 
«сковородинсии» нап'Ьви духовпыхъ п'Ьсонъ изв^Ьстны на Ю1^ Д* 
спхъ поръ въ сред* м'Ьстнаго духовенства. Онъ не уклонялся Ш 
веселой беседы, хотя бы она да;кс к приправлялась, какъ это обын- 

') ГонеМе воэдвигн1'то бы.ю на него поел* вышцупомянутаго дебюта п 
кацествЪ прсподавато.тя благонравна. Его, между прочямъ, обвввялп въ толч 
что онъ называоть вредными аолото, серебро в проч. драгоц'Ьпяыя вшцп, м>- 
здпвЕын Богомъ, в что, сл'бдовательво, овъ богохульвикъ. г 
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^енно водилось, иало|юсе1йской кплнвкой, е!-.!!! то.1^ко .тдн сами 
себ* не были ому нецр1ятны. 

Да и философия ого никогда не была ||]ИлосО|1||РЙ с'амоотртчен!^ 
к скорби, но |]шло№ф1е1! разума и счастш. 



Фйлосо|)||1я Сковороды... Мы ПОДХОДИМ!, теперь къ очень труд- 

му для насъ продмету. Труденг оаъ гЬмг бол^Ье, что приходнтч'н 

|вбнратьса въ немъ на собственныЁ рискъ и страхъ. ВсякШ, 1сто 

1ДСЯ до сихъ поръ Сковороды, обходилъ эту сторону т'Ьмъ, что 

№кле11ва.1ъ ярличокъ чмистикъ* и тЬмъ нз6а1{ля.1г себя отъ д&ль- 

вшаго труда, какъ будто этпмъ я])лычконъ уже было сказано все, 

нужно. Но памъ кажется, что во всякомъ случа* для такой 

^гина.1ЬН0Й (|шгуры, какъ Сковорода, нельзя обойтИ1;ь ярлычкоиъ, 

Ьл приклеивался овъ по педоразун'Ьн1ю. Сковорода подава.1ъ санъ къ 

ру поводъ '.■вопми сочинвн1ями, — но только и всего что поводъ. 

По нашему крайнему разуи11н1|п, Сковорода совс*иъ не быль 

1тик0мъ; мало того, онъ крайне далекъ отъ мистицизма по свой- 

юмъ своего спльнаго ума съ р'Ьзко ращоналпстической ск^^адкой. 

йвчво, это утвержден1в покажется не.1'Ьпыиъ тому, кому удалось 

шдывать въ сочвнеп1я Сковороды, и онъ прнпоинитъ какую- 

Вудг. <Прк1 б'Ьса съ Варсавой> (Варсавой, т.-о. сыномъ Саввы. 

(оворода называлъ себя) или разсужден1о «объ израильскомъ зм1и», 

Ьное темныхъ, пожа.1уй, можно сказать, нистическихъ а.иегор1б. 

намъ все это продстаиляотсл иначе. Сковорода несомненно им-Ьлъ 

п чисто логнческимъ путемъ построенную философскую кон- 

которой будогь р-Ьчь ниже: но ему какъ бы холодно 

иовилось на этихъ фвлософскнхъ высотахъ, въ атоЯ абсолютной 

жденности огь всего, ч1;мъ животъ окружающей ]|иръ, — и къ 

||1у же не чувствова^1ъ ли онъ, можетъ быть, какихъ-нибудь про- 

квор'Ьтй и нодостатковъ въ такъ хорошо «а видъ возводенномъ 

рйж? Какъ бы то ни было, овъ постоянно пытал1;я связать свое 

кгическое поотроеше съ традищей, въ которой онъ воспитался, въ 

ртороЗ жило все окружающее, связать очень хитро сплетенными, 

^ чисто внешними нитями. Въ атой своей «простонародной тканкЬ 

1>11летк'Ь* (его собственное выражен1е) онъ крайне з^^оуцотреблялъ 
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а.1легор1бй, иытгшсь образаиъ и поеяшмъ Библш навязать совскъ 
чуждый имъ филосо(1н'.5{1Й смыслъ. Побужденоя его были понятны I 
до своему правильны: но скя увлекли его иа ложный дуть, г^гЬ т 
иногда безповоротно запутывалсл въ словосныхъ дебрихъ. Въ ков1[4 
концовъ, онъ уб'Ьдилъ себя, что Библдя содержнтъ въ себ* въ 
скрытокъ вид'Ъ отв'кты на бснк1с вопросы и что надо тольео уШ 
йхъ извлечь оттуда, и на эту то безплодную работу онъ убялъ много 
времени и энерпн. Но это была ошибка въ мето,ц1-., л тЬяъ а- 
иыиъ его природа ||)илософа к изсл-Ёдователя пе превратилась въ 
природу мистика. Алхишпсь, который ждетъ, что с'Ёра или песокь 
въ ого реторт1) превратится въ аолото, на самомъ Д'Ьл* ждетъ чузз, 
конечно; по самъ онъ можстъ следить за своей ретортой съ тЪи 
же самочувств1емъ, съ какямъ следить любой современный учены! 
въ своей лабораторш за результатоиъ своего ловаго опыта. Конечви, 
Скоиорода поступилъ какъ а.1химйкъ, полагая, что можно выкал, 
что-нибудь, им-Ьющее реальную ц-Ьнность, изъ игры с^^овами, т. 
созвучий и метафоръ... Но въ нашихъ ц-Ьлихъ пе леяситъ сл*дп1. 
за ошибками и заблужден1яни этого ума, который былъ лншенъ 
воспитательнаго 1(Л1ЯП1Я строгой научной дисциплины, Несравнешк 
интересн-Ье н поучите.1ьн4е высвободить положительный стороны учей 
Сковороды изъ-аодъ опутывающей его словесной с'Ьти и познако- 
миться съ нимъ поближе. 

Чтобъ собрать во-одино философсшя мысли Сковороды, надо 
ознакомиться и съ его духовными стихами («Оадъ божествонных^ 
п'Ёсней»), и съ притчами или баснями, и съ письмами, но особеш 
еъ диалогами (наприи'Ьръ, «О познаши сббя>), которые ц'Ьликои 
посвящены |1шлос(н|1скимъ разсуждон1имъ, и съ упомятутой выша 
<Нача.1ьной дверью къ хрпстханскому добронравхю», которая навлйШ 
на него гонешя '). 

Какъ ыогъ явиться съ впитетолъ <мистикъ» этотъ рафоналит 
риг аап^, д^1я котораго единственно важно только познан1е? И поп 
какими ВЛ1ЯН1ЯМИ сложился ^тотъ суровый ращонализмъ, безпощадны! 
въ своей посл'Ьдовательяости? 

Одно великое ими нанрашиваеК'Я на перо, — иия Спинозы. Пред- 
упрбждаемъ, что мы пс им1)0мъ ни мал-Ьйшихъ вн'Ьшнихъ доваза- 



') Въ Харькове, университетскомъ городе, глйвыонъ центр'Ё дЪ&телышстя 
Сковаро,:(Ы, при содЪйствш м1|стны1ъ ученмхъ, иы иогли раздобыть толыо 
одну печатную книжку оочинешЯ Сковороды (С.-Петербургь, 1860 г.) и одаТ 
рувопис]. „Иарилльс&Ш эмШ". Это все ивъ произведсЕ^ Сковороды, ч%н% их 
пользовались, крои^ многочислевиыхъ выдержекъ въ рлязачвтъ нЕ1тер!&-1>1'ь 
къ «го б1ограф1н. 
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льствъ какого бы то ни было знакомства Сковороды съ сочинешямн 
С'иивозы или [щго-нибудь изъ его учениковъ и последователей; но 
какъ только иы итнлекаомъ ковцонцш Сковороды отъ соороБождаю- 
щихъ ее вв11шнихъ нароетовъ, духъ великаго еврея н,1астно навя- 
вываетсл созпаы1ю. 

<Трудно сыскать начало вееи1рноЙ машины>; но '^испытуй 
6пасно> (осторожно), и тм ее найдешь. -'Въ чемъ жо нашелъ его 
Сковорода? 

«Взглянемъ теперь на всешрный 111ръ сеГ|... ка.къ на иашинише 
изъ машинокъ составленный, ни м1;стомг, ни временемъ не огра- 
ниченный... Я вижу въ немъ единое начало, одииъ центръ н одинъ 
умный цыркуль во ИНОЖ0СТВ11 ихъ. С10 начало п сеЙ центръ ость 
веэд^, а окруж1я его н'Ьтъ ннгд'Ь... Если скажешь мн-Ь, что вн11ШН1Й 
м1ръ сей въ какихъ то и'Ьстахъ и вреиенахъ кончится, им'Ь)! поло- 
женный ееб* пред1;лъ5 н я скажу, кончится, гир'Ьчь, начинается. 
Видишь, что одного м'Ёста граница есть она жо п дверь, откры- 
вающая поле новыхъ пространностей. И тогда жъ начинается цынле- 
нокъ, когда кончится яйцо. И такъ всегда все идетъ въ безко- 
ыечность. Все иснолняющео начало и и1ръ сен, какъ тЬвь его, 
границъ не ин'Ь|т>. Онъ всегда и нозд'ё при своемъ начал*!), какъ 
гЬнь при яблони. Въ томъ только рознь, что древо жизни стоягь 
и нребываегь, а т1)Нь умаляется, то преходнтъ, то родится, то исче- 
заетъ, и есть ничто: та1опа ии1,егпа». 

Не есть ли это «единое нача.10>, этогь «везд'Ёсуи1;1Й центръ 1г 
умный цыркуль», по отношешю къ которому м1ръ есть то.1ько сумма 
то рождающихся, то исчезающихъ, вообще преходящнхъ явленгй^еня- 
нозовская субстанц1я, которая есть вм'ЬсН и Вогь, и природа, все- 
объемлющая 11а1ига па^игап?-, относящаяся къ и1ру явлетн, къ 
своимъ иодусамъ, какъ океанъ относится къ вздымающимся волнанъ? 
Въ вышеприводенноиъ отрывк11изъ «Израильскаго эта» (пред^-тъ З-й) 
Сковорода упо1'ребилъ выражен1е «ша^еПа ае{'егпа>; но обыкновенно 
оаъ называетъ это начало, или субстанцш, Богоиъ, поясняя, что 
'У древнихъ Богъ назывался умъ все>|1рный, также быт1е вещей, 
вечность, судьба, необходимоаь; а у христ1анг зватн-Ьйппя ему имена 
сл^дуюнця: духъ. Господь, царь, отецъ, умъ, истина». «Божествен- 
ный духъ весь И1ръ, какъ машинистова хитрость часовую на баиш'Ё 
машину, въ движен1н содерасигь и самъ бытгемъ есть всяком)^ 
создашю. Самъ одушевляетъ, кормигь, распоряжаегь, почивяетъ, 
защищаетъ ы по своей-же волгь, которая всеобщимъ зако- 
ном^ зовется^ опять въ 1ру6ую матергю обраищется. 
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По сой причин!, разумная дровнис-ть срави11ва^1а его г^ъ матсматй- 
комъ или геоиетромъ: потому что иеврестанно въ пропорц1Я)1ъ п.ш 
рази'Ьрахъ уи|>ажн11ети1, иыл'З^пливаи по разнит, фигурамъ, нзпри- 
м-Ьръ, травы, дерева, зверей и вое проч.'... «В]юм, жизнь а т 
прочее въ Богб содержатся». 

Нетрудно усмотреть но всемъ этом'ь совершенно опред^ленио 
выраженное пантеистическое и1ровоззр*Е1е. Но аротивъ толкова111я 
('ковородйВСБИхг взглндовъ въ дух'к именно снинозовскаго нонизяа 
можно выставить одно возражение. Сковорода слншкомъ часто к 
настойчиво говорить о двойстшшности всеш сущаго, о двухъ шрзхъ, 
днухъ гЬ.1ахъ и т. д., таш. что одинъ сво* |1>илосО(11С1аВ д1алоп 
онъ даже назва,1ъ: <1|Сс1!да^1во11>: такииъ образомъ онъ дам"!- 
большой поводъ првинсывать своему М1ропонииан1ю дуаластическИ) 
характеръ. Но намъ кажетсл, что йуде'п> ошибкой, затемняющей 
сущность нзглядовъ (.'ковороды, огтинавлпваться па этомъ совершен- 
но вн'Ьшномъ дуализм'Ь. У Сковороды етотъ якобм дуалнзмъ, по 
вашему крайнему 1)азум'Ьн1ю, внтскаетъ изъ требовашй практяческой 
иора^^и и вовсе но есть дуалнзмъ въ фчлосо)|№Ь'омъ смысл* слова, 
т. -е. противопоставлен1е двухъ началъ, а простое, для зтичсскпкъ 
ц'Ьдей необходимое, у1и1зан1о на раз.1ич1(! между субстанц1альныиъ л 
модальнымъ, суш,ественнымъ и случайнымъ, внутреннимъ о вн'Ь- 
шнямъ, пребываюш.ииъ н кажущимся. 

Зд'Ьсь мы подкодимъ къ самой интересной сторон* философй 
Сковороды, въ которой еще сильнее обнаруживается его родство гь 
Саинозой, — къ ого этическииъ взглядаиъ. Повидимому, у одного, 
какъ и у другого, требован!)! практической морали были скрытой 
иружяиой, наяра&1явшей ихъ созваН1е и въ чисто отвлечепныхъ 
построешяхъ. 

Все случайное и вн*шнес^но отношенхю къ существенному, 
внутреннему и в*чно-пребывающену — плоть, тл*н1е, тЬнь, есть вм^Ь^г* 
1'ъ гЬмъ и зло; благо, добро есть в*чное, Вогъ. Въ челов-ЬгсЬ отра- 
жен1о утого в'Ьчваго, божоственнаи! есть мысль; она то.1ько и состав- 
лястъ иетиннаго человека. Истинный челов*къ, т.-е. мысль н1 
духъ ого, отражая въ себ* это вечное, ноентъ вм*ст* съ гЬмъ » 
единственно доступную «и-Ьру» (критерий) повнан1л Вога, или плана 
вселенной. Такимъ образомъ, позяан1е есть одивственный путь къ 
с.иян1ю съ в*чною основою м1ра, есть единственная истинная п^Ьль 
жизни. <Жизнь животъ тогда, когда мысль наша, любя истину, 
любить выил*дывать тропинки ся»; «животворить одна нстнва>, и 
-^по ошибся н*к1н мудрецъ, положивш!^ прод*лоиъ между учонмнъ 
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а ве учопымъ прод-};,гь мортваго п живого»: «Богъ отъ насъ ни 
молитвъ, ни жвртвъ принять но хощетъ, если мы его не узна.1и>. 
Т1(вяан1е, составлял ц'11ль жизни, ость вм-Ьст* съ тЬит, в едннствон- 
йое истинное счасш чмов'Ь1«1. «Изъяенаотъ боговидецъ Платонъ: 
В'Ёть еладчао истины; а намх и(1ЖНо сказать, что въ одной истин! 
жнвегь истинная сладость»; кому <;но сладокъ Богъ», тому <н4сть 
Богь>. Но познан10 же огть н одлнствсниа;! основная доброд'Ьтсгь, 
1которою обусловлнваютсл вс-Ь 1н:та^1ьныя доб1)од'Ьте.||Я. Впрочемъ, 
'ивжду добродетелью и счаот1еы1. п-Ьть рааннцу но существу,- — -^т 
{дв* ТОЧЕН зр*тя на одинъ н тотъ же продмотъ. 
I Въ этомъ скелбгЬ этичеекнхь воззрений Сковороды мы вризнаемъ 
вл1ЯН1в — прямое или непосредственное— сппнозовской этики; да и 
релипя Сковороды, насколько о ней можегь быть р'Ьчь, но ость ли 
(спивтаовская ашог 1)»ч ш1е11ес|.1|а!1е? 

'I Но сакостоятольный ивторесъ продставляогь иросл'Ьдить, какъ 
'Сковорода облекалъ этотъ скелетъ плотш, которая носить уже кон- 
'кретныя черты, отражаюш,1я и личность Сковороды, и ту среду, въ 
которой онъ вращался. 

«Н^тъ сиертоносн'Ье для общества язвы, какъ суев'Ьр)е... Изъ 
■суев*р1Й родились вздоры, споры, секты, вражды междоусобныл и 
странныя, ручныя п словесныя войны, м.тденчесие страхи... Н^тъ 
аелчв-Ьо и жестоковыйн'Ие суев11р1я, и н'Ьгь дорзновненёо, какъ 61;- 
иенность, ражженная сл^пынъ, но ровностнымъ глупаго пов1р1Я жа- 
ромъ — тогда, когда С1я ехида, предпочитая йб-тЬиия и аостаточныя 
враки падъ милотть и любовь и ои'|1м1;въ чувствомъ челов'Ьколюб1я, 
гонитъ своего брата, дыша уб^йством'ь, и симъ мнится службу при- 
1И0СИТИ Богу». «Говорить суеверу: слушай, другь! Нельзя сему 
ггаться... противно натур'Ь... Но онъ во весь опо|)ъ съ желчью 
вошетъ, что для Нога все возможно... Датское с1е есть муд|)Оваю.е, 
обличающее непостоянность блажевныя натуры: будто она когда-то 
и гд-Ь-то дЬлала то, чего теперь нигд'Ь не д-Ьлаотт. и впе|)ел:ь не 
етЕшетъ... Восстать противъ царства натуры и ея законовъ, С1а есть 
восчаствая, исполинская дерзость; какъ же могла сама возстать на 
свой законъ блаженная натураЬ и т. д. 

Въ вышеприводенныхъ отрывкахъ, взятыхъ нзъ одной имеющейся 
у насъ рукописи Сковородинскихъ «)Чинон1й, можно, пожалуй, 
усмотреть отголосокъ свободомысии французскихъ писателей 18-гй 
в^ка; но Сковорода былъ с-оворшевно ни!, пхъ влаяа1Я, крайне отри- 
цательно относился къ ихъ «б«збож1ю*, хотя все-таки отдапалъ ему 
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предпочтен1в передъ суев'Ьрхомъ, оъ которьшъ у него, коночни, бши 
не мало в личныхъ счетовъ. 

Въ ирактической морали Сковороды было одно, такъ сказать, 
цеитра.1ьное аоложев1е, изъ котораго онъ д'к1алъ разпообраэшв 
выводы и приложеши. Уто свое цоложен1е онъ формулировадг такъ; 
сБлагодареше блажевнону Богу, что нужное сд'1^алъ нетрудаынъ, 
а трудное ненужнынъ> (собственно, это дерифрааъ одвого изречвш 
Эплкура, во у Сшвороды оно являете» оъ сакостая'^льдыгь Ш1аче- 
н1емъ). Разуи-Ёетси, это положеше само было лишь отрал[ен1е>1'ь 
общаго теоретическаго по-южетя, что нужно лить познаше, » 
иознан1е не трудно, такъ какъ оно находятс» въ тлк чвлоаЫ. 
Но Сковорода д'Ьлалъ изъ этого иоложен1я н'Ькоторую этичмкш 
аксюиу, разворачиванХемъ к(яорой получились у него важные ви- 
воды. Собственно, два основаыхъ вывода: одинъ относится къ счаспо, 
другой къ доброд'Ьтелй. Утомительно следить за его ддалектикой; 
скаженъ лишь, что первый заключительный выводъ такой: счастье 
есть челов11ку самое нужное, но оно же есть и самое легкое, еш 
только челов'Ькъ пойаотъ, въ чеиъ оно заключается. Второй выводъ 
д'Ьлаетси носредствомъ какъ бы вспомогательной теоремы: струдво 
быть злыиъ, легко быть благикъ>, которая докааывавтеа имъ саич- 
стоятельно. 

Вс'Ь зти разсужден1я сильно отзнканггся, конечно, школьвий 
охоластикой; но это забывается, когда вспоминаешь, что они был 
для Сковороди не то.1ы;о рядомъ отвлечевныхъ положен1Й, на кшо- 
рыхъ онъ унражнялъ свои Д1адектичбск1я способности, но конкретний, 
живой ИСТИНОЙ, кот'орую онъ не только страстно пропов'Ёдываль, 
но и посйдовательно прим'Ёнялъ нъ своеН собственной жизни. Ок»- 
ворода былъ однивъ изъ тЬхъ крайне ноиногочлсленныхъ фнлмк- 
фовъ и моралистов'!!, которые испов'Ёдывали принципы д'Ьлокъ I 
жизнью. 

Да, таковъ былъ этотъ якобы мистикъ, на самомъ д'Ьл'Ё цо- 
сл'Ьдовательпый ращоналисп.. Утика ого была строга и сурова, мноси 
требовала оть челов'Ёка, но она требовала не аскетизма. Она тре- 
бовала отъ челов'Ька, ради ого же собственнаго счаеия, отвлечеша 
вняматя «отъ тяжбъ, войнъ, коммерции, домостроительства» къ 
лознашю лстины, ограничен!» потребностей иасущно-необходимымЬ: 
обращен!» къ нрирод'Ё, какъ къ в'!Ёчному и неизсякаемону источ- 
нику нич'!^нъ не отравляемаго нас.'1аждеп1я. 

Въ дух'Б своей философхи онъ ироиов11дива^1ъ душеввоо снокой' 
(;тв!е, внутреннее равнов'Ьс!е, какъ обязательное и необходимое услов!е 
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счашя. Ни гамъ онъ слишкомъ часто напомнна..1ъ г,вабю иропо- 
в*дью ввтхозав1!тнаго пророка, полваго то скорби, то гн'Ьва, то 
крезрительнаго сн'Ёха... И опять-таки скаженъ: овъ родился не нъ 
надлежащее нромн и не въ надлнжащемъ «•ЬстЬ. 



Жизнь катилась себ^ съ неудоржпиой быстротой по наклоиаой 
плоскости, и не одинокой фигур1! чудака-философа было задержать 
ея тяжелую колесницу. Но иеужели такъ таки и разлеталось без- 
сл'Ьдвымъ прахомъ это оригинальное суш,ествован1ег, достойное луч- 
шихъ вреиенъ и лучшихъ условШ 

В11роятно, каждому образованному человеку въ Россш известна 
<>ффектнаа истор1я освоваша харьковскаго университета. Образъ 
Каразива, ва кол'Ьняхг уноляющаго дворявство о деньгахъ на уни- 
верситегь, если не приспособился до сихъ поръ къ шко.'гьной рето- 
рик4, то едияственво по нашей об шечело выческой слабости къ клас- 
сицизму. А между т15нъ у нтой эффектной истор]н есть одна мало 
кому известная, но для васъ очонь ивтересвая сторона. Т'Ь дворяне, 
которые подписались на огромную по теперешнему курсу сумму 
618,000 рублей, были вс-Ь или учеяики, или друаья, или корот- 
ще знакомые Сковороды '). Чему въ такомъ случа* прнвисать этотъ 
едвнственвыл въ л'Ьтописяхъ русскаго вросв'Ьщен^я фактъ: драмати- 
чсскимъ м жестамъ Каразина, или той неуставной пропов'Ьди мысли, 
которую десятки л'Ьтъ вб.1ъ Сковорода? 

Мы лично слышали отъ одного очень древняго и очень почтен- 
наго харьковскаго старожила такое прбдан1е. Въ Т'Ьхъ панскихъ 
дворахъ, куда загдядывалъ Сковорода во время своихъ постоянныхъ 
1!транствован1й, павы иЬняли ва время его прсбывавхя свое обра- 
щение съ дворовой челядью и крепостными. Небольшой зто фактъ, 
буде онъ в^ренъ — что бол*о ч^мъ правдоводобно— небольшой фаюгъ 
въ общей зконом1и челов11ческихъ д'Ьлъ, но очень больпюй — для оцен- 
ки этой личности, которая сумела въ себ'Ь такъ воплотить правду, 
что однимъ своймъ лоявлев1емъ уже д'Ьла.11ась живымъ укоромъ и 
облйчеШемъ неправд*. 



Это утверждаетъ Г. П. Донвлевсюй въ своей б1огрвл1|и1 Сковороды. 
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Л ||Я[Ю1ъ, интересы котораш Сковоцида защищалъ уже и гЬмъ, чти 

всегда, въ лшсЬ своелъ, требовалъ уиажешя къ ого внешнему облии! 

Народъ, такъ же какг п культурный глой общества, долженг бнлъ 

|цщаб1иЬ"Н(| оставаться глухямъ кч мнигону, что процов-Ьдывалъ ему 

Гшнорида. Но кое-что овъ запоинплъ, что и любоиытЕ^о всего, зз- 

иомвилъ то, иа что Оковорода, в^роитно, но расчвты11а.1ъ. Онъ 

тверд» запеннилъ в'Ькоторыя облвчит^мьны» ароизведеши Сковороды, 

гЬ, вг которыхъ онъ, со свойственнымъ ему злымъ кшоромъ, облн- 

ча«т. ХЛЭН1. кысшаго класса, съ оя праздной и вредной суотоЭ, а 

СИ о1Т)тгги1охъ иствннаго содо|)жа[11я н смысла. Стяхотворон!!' 

< [{такому городу нравъ л права», въ которонъ выводятся на позор 

I «Лфт}», что для чнновъ углы пансюо треть», и «Ведька купвд. 

^ Щ1 вр! яршкв^ все .1жегь», гЬ, которые «1'орннруютъ для ловли 

Нм1пп> и которыхъ <шу11итъ донъ отъ гостей шить кабакъ>, это 

I вППИ»»«|н'н1е такт, усвонлоеь веал* въ ма-юрусскояъ народ*, что 

11гЪвгь теперь уже хножество вар1антовъ. 

Птакъ, Сковорода посвятилъ всм! гною жизнь разнвтш сво«ги 
•(>|ипн-о4<скв111 учен1я п □ронов1;ди его, по<1влтплъ жнзпь въ полвокъ 
^|Iыг^^ л^п) слова: ни одпоК стороны иъ его существовашп но было 
тлко!, котадруо бы можно было считать его личною, но связанвов 
ст. тКп, что онъ гчнталъ своей миссией. Въ ;>то)1ГЪ смысле это 
*|ч1гу(м рЬдчаЙпк'Я Ц11.11.Н0ГТН. Но какъ оценить все-таки то, что 
чгь «тч-ъ щ. созиан1е той среды, которс^Я посвятилъ свое существо- 
наи^е,- мм но ииаенъ. 

Иъ о11он«г фйлософскиыъ «догматанъ», къ своей явесли, кап 
раопр»*гграа11тмя этвхъ «доп1атовъ>, онъ относился еъ релипознниь 
лиутЦианоит.. ^Книнь въ ностоянновъ духовномъ углублвН1и и напрл- 
Ж1Ч«1и, нрп крайнемъ ограничеши потребностей гЬ,1а, придала Ско- 
||ц(иц11 осоЛыя черты необычности и исключительности. Можетъ быть, 
п въ самомъ д'11.1-(1 такое исключительное сосрвдогочен1е ва интере- 
Г11ХЧ. |уха К1«д>'П. утончать в11которня способности челов-Ька до 
рАмЦншг чуд№наЫ Но крайней М'Ъ)!'!:, совреиенвнки вриписыва^ти 
Ск«1юр(1д11 мрчаоцливость, даръ продвид*в!я. Его любимый ученикь 
и Л1ог|ни|п. КомлевскШ разсказывяетъ обстоятельно о томъ, какъ 
Скошчюда ушлгь нэт. Ыенп.. вочувствовавъ приблвжбН1е чумы, и 
К011410Я )>«е не бы.ю никакихъ стаовъ; да и самъ Сковород» 
иЬрнтл нъ стюш духа, который пит, руководить. 

1'Ичт. духъ побудилъ Сковороду вернуться нзъ Орловской гу- 
бщшЫ, куда онъ ноЬхалъ было въ августЬ 1794 г. повидаться съ 
1И1Ш(| и*«И1Д1иты1ГЬ другонъ, на Украину и заЬхать въ слободу 
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Ивановку. 3;гЬсь онъ въ 01стябр15 того же года н умеръ, — умеръ 
такъ, какъ только можетъ желать умореть философъ, дла котораго 
смерть есть лпшь аеобходииое авево въ ц'Ьпи развивающихся явле- 
н1в. Онъ все врем былъ на ногахъ, бес'1>довв.1Ъ съ окружающими, 
говорилъ о своей приближающейся смерти, самъ вырылъ тОЬ мо- 
гилу; прйшедъ нонентъ — онъ пошелъ въ свою <кимватку>, переи*- 
авлъ б'Ь.о.о, подложнлъ подъ голову свои сочинения и сЬрую свиту, 
легь и умеръ. Онъ не хотЬлъ было совершать поредъ смертью 
известные установленные обряды, но потомъ, < представляя себ-Ь 
сов^Ьсть с1абыхъ», согласился вхъ исполнить. 

На могил'Ь ого можно вид'Ьть надпись; <М1ръ ловилъ мена, но 
. не пойма.1ъ>, которую онъ санъ ве.тЬлъ себ15 сд'Ьлать. 



^^Гто1: 



Чтобъ оставить ^итателЁ цодъ бол-Ье полнымъ впечатл'Ьтвиъ 
отъ личности Сковороды, хочется въ зак^^ючен^е еще заставить его 
поговорить самого; в'Ьдь значительному большинству читателей уже 
никогда въ жизни не удастся бол'Ьб побесЬдовать съ этимъ веобыкно- 
веннымъ 1|1йлософомъ. Пусть опъ выскажется на модную теперь 
тому (хотя надо сказать, что онъ ненаввд'Ьлг все модное и самое 
слово это произвосилъ съ нвнымъ отвращетемъ) <о нед^лаяш». 
Это отрывокъ изъ письма Сковороды къ одному его пр1ятелю. 

■сНодавно н'ккто о мв11 спрапгивалъ: скажите мн-Ь, что онъ 
д^лаетъ? Если бъ л отъ гЁлесныхъ болезней лечился, илн оберегалъ 
пчелы, или портняжилъ, плп ловилъ зв'Ьрь, тогда бы ('коворода 
казался имъ занята. д-Ьломъ. А безъ сего думаютъ, что я празденъ, 
и не безъ причины удивляются. Правда, что праздность тяжел*? 
горъ кавкаэскяхъ. Такъ только ли разв* всего д'Ьла для чело- 
века— продавать, покупать, жениться, посягать, воеваться, тягаться, 
портняжить, стронтьсл, ловить зв'ЬроЙ? Вд^сь ли наше сердце не- 
исходно всегда? Такъ вотъ же сейчасъ видаа б'Ьдностп нашей при- 
чина: что мы, погру^ивъ все наше сердце въ пр^обр^тоше М1ра и 
въ море т^лесныхъ надобностей, не ия'Ьенъ времени вникнуть внутрь 
себе, очистить и поврачевать самую госпожу тЬла вашего, душу 
вашу. Набылн мы самихъ себе, за неключимымъ рабоиъ нашинъ, 
яов'Ьрнымъ тЬлишкомъ, день и ночь о нояъ одвонъ пекущись. 
Похожи на щеголя, пекущагоог о сапогЬ — не о тгЬ, о краеныхъ 
углахъ — во о нврогахъ, о золотыхъ коше^тькахъ — не о деньгахъ. 
Кодикая же намъ отсюду тщета и трата? Не вс^яъ ли мы нзобильпы? 
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Точно вр-1;иъ и вгякимъ добронъ т^леснымъ; совсЬмъ телега, ю 
пословице, крон'Ё колосъ: одной только души нашей не ин'Ъенъ. 
Есть, правда, въ насъ и душа, но такова, каковыя у шкарбутню 
ИЛИ подагрика ноги, или матросскхй, а^ттына нестоющй козырей. 
Она въ напъ разслаблона, грустна, нравна, боязлива, завнстлп, 
жадная, няч'Ъмъ недовольная, сама на г«6л гневна, тощая, блюдем, 
точно такая, какъ пац1онгь изъ лазарета. Такая душа, если и 
(|архатъ од1!лась, не гробь ли ей бархатный? Если въ св'Ьтлигь 
чертогахъ сируеть, не адъ ли ей? Если самый центръ души гййгь 
и болнтъ, кто или что увеселить ее?..> 



личность г. с. СКОВОРОДЫ 



КАКЪ МЫСЛИТЕЛЯ ') 



29-ГО октября окончилось сто л^ть (.'О днл смерти ]'. С. Ско- 
йороды. Харьковъ готовился въ сНнахъ своего университета почтить 
Намять не только м-ктнаго д11ятеля, но и перваго по вромопи рус- 
Бкаго философа. 

Съ естественной робостью выступаю я передъ Обществомъ, какъ 
велов'Ькъ, унственине интересы котораго вращались всегда въ сфо- 
р&хъ, далекохъ от^ чистой филосо|])Ш. Но внииатольио изучая соча- 
1вн1я Сковороды, какъ только что изданвыа Харьковскянъ Историко- 
(Рилологи чески мъ Обществомъ, такъ и рукопйсныя, я такъ сжилась 
въ этой необыкновенно сильной и цельной духовной личностью, такъ 
^сп'^а оценить и нолюбить ее, что настоящее выс'|уплвн1в является 
%ля меня результатомъ настойчпваго нравственнаго побуждешя. 
Сковорода, какъ мыслитель, слишкомъ долго и слишкомъ неспра- 
ведмво былъ въ полвонъ забвенш, чтобы во явилось опасен1я, какъ 
5ы волны житейскаго моря съ ихъ непрерывныиъ миражемъ все 
вовыхъ, нестрыхъ и захватывающихъ интересовъ, снова не захлест- 
аули этой фигуры, которой во посчастливилось въ свое время высоко 
■ ярко выкинуть свое знамя. 

Такова была печальная судьба Сковороды какъ философа. Но 
какъ нравственная и пснхнчоскан личность, какъ общественный 
вйятель, Сковорода не умиралъ во вс1-. эти сто л15тъ, которыя про- 
шли со дня ого смерти. Традищя— правда, все бл'Ьдн'Ьющая, такъ 
Какъ печать почти не поддерживала ея, — какъ-никакъ, а все-таки 
Кила и весла см'Ьняющинся покол'ЁН1ЯМъ смутный об.'шкъ чудака-фи- 
Вософа, «етарця> (по лгЬстному выражо111н)), который взялъ на свои 



') Вопросы философ!)! и псвколопп. 1305, книга 95, Рефератъ, прочи- 
ТВ1ШМЙ въ Московсвои-ь Пснюлогяческомъ Обществ* 5 ноября 1$94 г., 
Въ пакять столетней годовщины смерти Сковороды. 
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илечи и иосъ всю долгую жизнь иго добровольнаго нищенстна, пил-| 
наго (сгрочон1я отъ всего, что зовется и зва-юсь житейскими (1лаш1г, 
и подвига непрорыввой и неустанной проповеди. Для высишхъ клк- 
еовъ, для ■спангкой> Украины онъ былъ «бродячей акадои1пй> I 
для этого онъ обладалъ нс11ми необходимыми атгрибутами тогдашне! 
учоности: преврасвыиъ латявскивъ языкомх, о которомъ свид-Ьтед- 
ствуютъ изданным теперь его иисьма, а также знан1еиъ яаыковъ 
гречоскаго, древне-еврейскаго и н11мецкаго, которому онг хороши 
выучился въ то время, адкъ обошелг, еще въ молодости, ц'Ьшкоит. 
полг-Квропы. Дли яростого народа, который Сковорода также ойу- 
чалъ вою ЖИЗНЬ во время своихъ безпрерывныхъ етранствованш-Ч)6у- 
чалъ по дороганъ, деревеискииъ улицанъ, на сельскихъ ирмаркахъ, 
иа церковныхъ погостахъ, или иром'о заходя въ хаты — для про- 
стого народа у Сковороды были свои особый, простыя и понитша 
р1!чи. И если пансюо дворы напереривъ старались залучить къ сев!! 
Филосо(1)а и готовы были щедро од-Ьлять его отъ своихъ избыт- 
ковъ— огь чего онъ, впрочемъ, всегда и еоверпюино уююнялся— те 
и простыя хаты не только кормили его ч'Ьмъ Богъ послалъ, во о 
осыпали его вс-Ьми услугами, въ какихъ нуждался одиношй вечный 
1'транникъ: чинили его свитку и чоботы, обшивали и обмывали ого. 
Память парода о немъ оказалась прочнее и благодарнее, ч1!иъ па- 
мять культурнаго класса. Въ то время какъ потомки дворянскяхъ 
родовъ Слободской Украины, тЬхъ, которые гордились когда и 
дружбой С^ковороды, едва-едва поннягь его имя и, можетъ быть, 
и'11сколько апекдотовъ, народъ до сихъ поръ живетъ Сковороди нскшъ 
лухоанымъ насл'Ьдствомъ. Каждый украннсшй кобзарь и лирнви 
иоегь сковородииск1е 11са.1ьмы, духовиые стихи, и очевидно, пъ 
суровая мораль, полная презреи]я къ жалкой и1рской еует^, нахо- 
дить глубоки откликъ въ народной душ*. 

Нельзя сказать, чтобы ми зиали виолн* бгографш Сковороди; 
по во веякомъ случа11 обстоятельства его жизни до сихъ поръ была 
инвктны гораадо больше, ч'Ьмъ его философсшя воззр11Н1я. И о 
неи'ь можно сказать то, что можно сказать лишь объ очень не- 
многих!, совс^мъ особенныхъ, исклмчительныхъ люднхъ; овъ галт» 
такъ, какъ училъ. (^нъ не зналъ, что такое коипроипссъ, сд'Ьли. 
Ни одного, пи мал^йшаго факта въ его б1огра11|1и нельзя взЗш 
такого, въ которомъ бы можно было усмотреть намеренное ял 
бозсознатольное уклонен1е отъ выработанныхъ идеа.10въ, нам-Ьченнш1 
ц'Ьлей жизни. Такъ могутъ жить только глубоко и цельно в*ру»- 
ш1е люди, какинъ бы пменемъ ни иазыва.1ась яхъ релипя. 
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;оф1н Сковороды не поняли ого современвики, совсЬнъ не 
ея и ближайшее потомство: до насъ дошатъ онъ съ эпяте- 
гь шкггика, 1-ОЧНВ0Н1Я которого якобы написаны темнынъ, щ>- 
азумнта1ьнымъ языкомъ, почти педоступнымъ для пониманЫ. И 
) это, какъ ны увндинъ, ыиоъ: Сковороду пикакъ невозиожно 
юать мвстикоиъ, а сочинешя его написаны, хотя своеобразвымъ, 
.по-своему прекраснымъ, сальвымъ и сжатыаъ языкомъ, съ которымъ 
Ю лхшь н'ксколько освонткв предварительно: не сл'Ьдуетъ забывать, 
>, по обстоятельствамъ и1Ьста и времени, Сковорода былъ самъ 
»рцоиъ своего языка. Бсямя же недоразум'Ьтя насчетъ Сково- 
Яы объясняются тЬмъ, что лица, писавпия о Сковород'Ь, по боль- 
^ части, даже и не видали его сочиненШ, пользуясь лишь ци- 
ганв изъ вторыхъ и третьихъ рукъ и чужими мнЬтями. Когда, 
1Ъ тону назадъ, мн'Ь пришлось разыскивать сочйнен1я Сковороды, 
1 въ Харьков'Ь, университетскомъ город*; который былъ когда то 
нтромъ района дЬято-тьеости Сковороды, при помош,и профессоровъ 
иворситета, мн* уда.10сь достать лишь жа.1кое изданьице н'Ькото- 
|хъ сочинея1н Сковороды 60 года и одну единственную рукопись, 
№орыни я только и поль:10валась, когда дЪала хараю'ериствку 
швороды въ читанной мною тогда публичной лекцш. Поел* того 
се въ Харьков* были собраны пзъ разныхъ книгохрани.1ип;ъ: 
ршераторской Публичной библ10текп, Румянцевскаго музоя, Шев- 
аго музея при Духовной акадеиш — рукописи Сковороды, и ввилась 
вможность осветить философскую ого личность. Этою возможностью 
^пользовался проф. З&^еногорскШ въ рабогЬ, напечатанной въ но- 
1внихъ книжкахъ «Вопр. Филос. и Псих». Военользова.1ся, къ 
кал'Ьшю, не въ полной м^р*. Онъ уклонился отъ задачи пред- 
[авить цельную филосо(|(Скую мчность Сковороди, а предпочелъ 
азбйть его философию на отдельные взгляды, мн11шя и утвержде- 
1я, чтобы свести ихъ по одиночк* къ предполагаемымъ источникаыъ, 
|1куда Сковорода пхъ якобы заимствовахь. !^ими источниками 
«ааались Платонъ и Лристоте.1ь, стоики, Фвлонъ Тудейсшй, Лойб- 
Пщь. Конечно, такая постановка Д'к1аетъ честь трудолюб1ю п 
[чмости автора. Но опа неблагодарна какъ въ практическомъ от- 
№шеп1и, но удовлетворяя нашей законной потребности нм^ть передъ 
[свою цЪьный философсюй облнкъ, — такъ и въ мотодологнческоиъ, 
!бо едва ли возможно правильио поставить вопросъ объ источни- 
Щхъ м1ровоззр'Ён1я того или другого мыслителя, пока ны не будемъ 
Икь яснаго и отчетлнваго аоняйя о самомъ этомъ м1ровоззр'Ьн11[. 
'акимъ образоиъ, работа г. Зеленогорскаго представляеть наяъ 

11 
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фй.11)соф1ю (.'копороды въ вид11 пбстрйго аггрегатя иестрыхъ мп'Ьнш, 
надерганлыхъ иаъ |||ИЛ01-О(1н!к11хъ системъ рааныхъ эпохъ и разапп 
качбствъ. Л между тЬмъ трудно дальше уйти отъ истины, ч%п 
при такой постаповк* воироса. Какъ бы мы нп относились е 

В033{>'ЁЦ1ЯНЪ СкОВОрОДЫ; во что бы ИЫ ни Ц1>НЕ.1И его фИЛ№01|1и11, 

одного то ужъ, Есонбчво, у него нельзя отнять никогда: чрезвычй- 
ной ц-Ьльности л закончеяности его '(зплософсмго И1ровоззр1н18, 
которая д'Ьлаотъ изъ ого построон1Я монолптъ безъ прии'Ьсей I 
т|м)Ш,и11ъ. Никогда вы не в(;тр11тите у него уклононЩ въ сторону ка1яп- 
вибудь побочныхъ течен1Й мысли, перер'Ьзающихъ главный, центрадь- 

НЫЙ ПОТОКЪ. ФИЛ0С0'1|1Я Сковороды таКЪ ЖО глубоко и сильно ПН-ТЯ* 

видуальна, какъ и вся ого рЬзко и сурово очерченная псвхичосш 
личность. 

Когда я впервые приступила къ знакомству № Сковородой, 
какъ мыслителемъ, меня поразило его духовное родство съ Сппнв- 
зой, на которое я тогда уже и указала '). По м'Ьр'Ь того, ваи 
мое знакомство со Сковородой расширялось при посредств* вновь 
собраннаго матор[ала, мн1> становилось все яен'!й, что Сковорода и 
им*1ъ никакого непосредствоннаго отношенш къ Спиноз*, ио читал 
его сочвненШ, не заалъ его учов1я я какимъ-нибудь иннмъ птонъ. 
И въ то же время все ясн11е д^блалось его совпаден1е съ учешек 
Спинозы въ двухъ существевн'Ёйшихъ пунктахъ: во-нервыхъ, й 
томъ, что значвн1е настоящей д1!Йствительностн прннисывается лишь 
единой м1ровой субстанцш, по отношенш къ которой вся мнояж- 
ственность единячныхъ явлен1й есть липи. видимость; во-вторыхъ, й 
томъ безгранячномъ дов'Ьр1и къ компетентности челов'Ьческаго ра- 
зума, которое такъ характерно для умонастроен1я Сковороды -'). Нп 
несоия'Ьлно, что Сковорода шелъ своямъ особымъ путемъ, и зги 
положешя, какъ и вс4 друг1я, исЬютъ у него свою особую окраск?. 

«Невидимость», но выражение Сковороды «первенствуетънем.1Ш 
въ челов'Ьк'Ь, но и во всемъ остальномъ М1р1>»; она есть <иста>, 
т.-е. истинная действительность всего сущаго, также вечность, Богь. 
который асе въ себ* оодержитъ, самъ сеть всему быт1емъ, которнй 
сеть единство, простирающееся по вс1;мъ в1)камъ, М'Ьстамъ и тваряи, 
единство, «которое частей чуждое есть п потому разрушитвгя илу 
есть д'Ьло лишнее, а погибнути совсЬмъ постороннее». Въ то И 

') „Книжки Недблн". Январь !14 г. ^Фплософъ даъ народа.* 
^) Въ первой стороне учен1я Сковороды можно, по нашему мяЁвШ! 
1К0р*е проследить вл1ян)е учений Платона п новоплатонлковъ, ч*иъ 
[|0зы, въ чоиъ можно уб^Ьдиться явь цосл4дугощаго нэложен1я. Ре 
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юия Богу ныьз11, ио словаиъ Сковороды, «сыскать важи1;с и 
«личное имевн, какъ натура, т.-е. природа или егтество, такъ 
1къ атйнъ словомъ обозначается но только рожда«мое и крем'1;- 
иенос вощоство, но и тайная экоиом!я той присносущой силм, кото- 
ш вшд4 им-Ьетъ свой центръ или среднюю главв-ЬЙшую точку, а 
соличноств своей но вм'Ьетъ нигд*... С^ повсем^стныя и иремуд- 
>1Я СИ.Ш д'ЁЁств1е пазываотся тайнынъ закононъ, по всеиу иатерхалу 
илитыиъ безконечно и безвремеяно — сир-Ьчь, нельзя о ней спросить: 
)гда она началась? — -она всегда была; нлн поколь она будетъ? — они 
:егда будетъ; или до коего м'кта она ироетирается? — она всегда 
13Д* есть. 01Я-ТО блаженн11йшая натура весь м1ръ, будто маши- 
астова хитрость часовую ва башн'Ь машину, въ двйжен1и содержитъ 
сама быпомъ есть всякому соэаан1н): сама одушовляетъ, кормить, 
[едоряжастъ, починяегь, защищаетъ и по своей же вол*, которая 
1еобщииъ закононъ зовется, снять въ грубую матерш обращаотъ»... 
Невидимость им Богь есть, по отношению къ безчислевиоиу 
ру вещей или явлеР1Й, «господственная натура». Такимъ образомъ, 
шворода допускаетъ дв'Ь натуры, невидимую и видимую, госвод- 
'венную и подлую, рабскую. Двойетвонвоеть эту Сковорода утвер- 
давтъ в усиленно подчеркиваотъ во множеств* м'ёстъ; ей поевящонъ 
;в1цальный д^а^10гъ, которнй такъ и вазываотся: «Вес'Ьда— Двое». 
о это усиленное утверждвв1е «двухъ» всюду ярко обнаруживаетъ 
днюю ц11ль: поколебать столь естественвую въ простомъ житейскомъ 
[Лов-Ёк* в'Ьру въ д'ЬЙствительность видимаго М1ра, въ его реа.1ь- 
№ть. Натуръ дв*; но видимая натура, которую че.юв'Ькъ привыкъ 
ш'ать за единственно существующую, есть лишь отражвн1е, тЬнь 
(ВИДИМОЙ натуры. Множество разсужден1Й, доказательствъ, худо- 
вственныхъ образовъ употребляегь Сковорода для того, чтобъ 
.новательн*е утвердить въ уиахъ своихъ ученяковъ .^то положеБ1р. 
Вижу въ семъ ц-Ьломъ м1р'Ь дна м1ра,^говоритъ онъ, — едииъ со- 
'авляюш,1е м1ръ: видный к невидны!!, живык и мертвый, ц^лый и 
шрушаеиый; сей риза, а тотъ т^о, сей гЁнь, а тотъ древо, 
(И вещество, а тотъ ипостась, сир'Ьчь основан1е, содержащее вещс- 
;венную грязь — такъ, какъ рвсуиокъ доржнтъ свою краску. Итакъ, 
[ръ въ Н1р11 есть та в'Ьчность въ тл'15н1й, жизнь въ смерти, воз- 
санге во сп1>, св'Ьт'ъ во тьм1>, во лжи истина. Вся исполняющей 
ачало и )иръ сей, находясь гЬнью ого, границъ не им'Ьетъ. Онъ 
сегда и везд'Ь при своомъ начал'Ь, какъ т11нь при яблони. Въ 
амъ только рознь, что древо жизвя стоить и пребываегъ, а т^нь 
на^ветеа, то оереходигь, то родится, то исчезаетъ, и есть ничто». 
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Вообще, яблоня а ея тЬнь — любим'Ьйшее сравнение, къ которочу 
охотн'Ье всего ыриб11Га.1Ъ Сковорода, когда р'Ьчь заходила о выяс- 
ввн1м отиошетй мировой субстаащи къ шру явлешВ. По у Ско- 
вороди въ его богатомъ образаии язык* всегда находились ш 
новые и новыя метафоры, сравненЦ!;, ^шитеты, которыин онъ эт- 
т^вялъ свое презрите:и.ное отношен1о къ этому жалкому и нячиж- 
нону шражу вещоб, заслоняющему въ глааахъ непросв1Ьш,онвап} 
|||Илософски челов'Ька, не уи'Ьющого проникать умственаинъ взоромъ 
'ЛИ Поверхность,- — ихъ истинную сущность, «исту>. Т'Ьнь, -и^ж,, 
пустошь, плоть, попелъ, посокъ, пелынь, желчь, грямь, лесть, мечта, 
смерть, тьма, злость, адъ, по,г.1ая обветшающая стих1Йная риза, 
обезьяна, подражающая во всомъ своей госпоже, господственной 
натур'Ь, — вотъ т* образныя выражон1я, котория находилъ ум^стныин 
въ давномъ случа'Ь Сковорода, то употребляя ихъ какъ уивтетн, п 
развивая въ аллегор1и, къ которыиъ онъ вообще любилъ приб'Ьгать 
для уяснен1я своихъ мыслей. 

Но Сковорода бмлъ слишкомъ индивидуалистъ для того, чтФ> 
успокоиться на такомъ чисто пантенстическомъ пониманш а1ра: ве 
носжлъ ли онъ въ этой складк* своей духовиой фйзювом1в отра- 
жешя нац10пальиыгь особонпостей своего племени? Его веймшШ, 
какъ мыслителя, всегда привлекалъ гораздо больше субъектъ, ч*мъ 
объекта, «микрокосмъ>, ч'Кмъ <м1ръ обитсльный* (его собственныя 
выражеиш). «Познай себе» въ конц-Ь концовъ облеклось для него 
какинъ то мистическимъ ореоломъ, пр1обр4ло силу волшебнаго 
ключа ко вс1!мъ тайнамъ всего еущаго. «Воз-чюбп свою душу,— го- 
ворить онъ свопиъ учеянкамъ, — будь блаженный с.амолюбъ>. Няр- 
киссъ,— атимъ наавангемъ обозначенъ его первый филосо^'скгй Д1алогь 
въ изданномъ нын'Ь еобран1и ого сочивевгк, — Наркис^ъ, преобрв- 
зовавянй Сковородой изъ античнаго миоа, «но о многомъ печется, 
не о пустонъ ченъ-либо, а о себе, про себе п въ себе; иечвкя 
о единомъ сбб'Ь; едино есть ему на потребу»... Конечно, Наркисл, 
11Ъ кояц-Ь концовъ, «нстанвъ отъ самолюбнаго пламени >, преобра- 
жается въ источникъ, что только и сообщае'гь ему, такъ сказать, 
его санкцш. 

Но мн* представ-ияется очень важнымъ я характорнымъ ди 
философской физ1оном1п Сковороды имевяо этотъ эгоцентричоскш 10- 
ментъ, который у него всегда п необходимо ноивлиотса на сцену, 
то внимание, которое на немъ задерживаегь философъ. 

Д'Ьло въ томъ, что, по мп'Ьнйо Сковороди, челов'Ькъ не им^егь 
возможности позвать шровую субстанщю иначе, какъ нутемъ ш- 
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а1я ол въ соб11. Вс* друг1е пути оиу отр-Ьзаны. Оргаиъ цоана- 
— мысль, отождестмяемая (Зковородой съ душой и сердцемъ 
ювФка, Еоторая есть «тайная въ нашей тЬлссной иатин'Ё пружила, 
.ва и начало всего движеы1я оя, иевешсствевная и безстихШвая. 
лщая на себ11 П)у6ую бренностЕ., вакъ ризу мертвую, не про- 
[щамщая своего двнжен1я ни на одно мшовеш<' и продолжаю- 
я равпомолшйиоо своего лотаныг строилбп1е чррезъ неограняченн1ля 
гаости, ииллоны безконечнне». Мысль эта, по пррдставлбвш 
вософа, сродная, выи не тождйствепная съ И1ровоп субстанц1ей, 
кбтъ устремляться я па вц'Ьшн1й шръ, нщстъ своего срод- 
а по мертвымъ стих1ямъ, изм'Ьряетъ, по его выражеаШ, море, 
духъ, землю, небеса, размелевываетъ плапеты, находить 
омБлоктныхъ м1|»овъ кесчотное множество, строить непонятныя 
пинн, д'Ьлаеть, что-денно, новые опыты и нзобр11тен1я. Но 
это ее не удоилетворяеть; все кажется ей, что недостаетъ 

то великаго, а чего — -она не понниаоть, только плачетъ. Ясно, 
■ душевная бездна не нааолняется науками. Мы пожираемъ без- 
ленноо множество системъ съ алаиотамя, математику, медицину, 
1ику, механику, и все а.1чемъ; не утоляетс-я, а рождается душев- 

жажда. Такъ, аенплне Павловыхъ времонъ зФвали на м1рскую 
1ину, но вид*ли въ ней одну только глинку; глинку М'Ьри.'ш, 
нку счнта^■^й, глинку еуществомъ называли. Одно только у нихъ 
10 истиною, что ощупать можно; одно точно осязаемое было у 
ъ натурою или физикою, физика — философ1еЮ; а все неосязаемое — 
тою фантаз1ею, чепухою, вздоромь, еуов'Ьр1енъ и ничтожностью. 
И они догадывалпсь, по тайному душевному воплю, по неутоли- 
внутренней жажд'Ь, что не все-на-все перезва.1П, что, наоборогь, 
не знаютъ самаго главнаго и самаго нужнаго. А зго самое 
шое познанЗе, которое осмыеливаеть вс* остальныя, можно нрю- 
.сти только однииъ путемъ; обращеп!емъ къ самому себ-Ь, позна- 
1Ъ своего внутренняго существа, которое тождественно съ м1ровой 
станд1ей, съ Вогомь. Искать познан1я Бога в(гЬ себя, въ сти- 
къ, «въ око.1ичностяхъ>, по виражешю Сковороды, есть пагубная 
1бка, такъ какъ тамъ «все для на^'.ъ гораздо крайн11Йшал тьма, 
гь мы для себя сами*. Пока мы не узяаомъ самихъ себя, т.-е. 
1его внутревняго суш,ества, и.1и живун1.аго въ насъ «истяннаго 
ов'Ька», мы собственно не знасмь ничего достойнаго познан1я и 

1 насъ. Нельзя узнать плана въ зоаныхь и небосныхъ простран- 
гь иатер^алахъ, плана, но которому вге-на-все создано и безъ 
^№0 ничто не можетъ держаться, если не усмотреть ого прежде 
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иъ своей собственной ничтожной илоти. Еыи хотимъ изм-Ьрить небо, 
землю и моря, должны прежде всего нзм'Ьрнть оамихъ себя собствен- 
ною нашею м-Ьро1'1. А ослп ие еыщеиъ этой м'Ьры внутри насъ, ш 
ч'Ёмъ можемъ пзм1;рить остальной юръ? Такъ разсуадаетъ Сково- 
рода, отказывая въ какой бы то ни было ц-Ьаности и достоверности 
всякоиу нашему попосредствешюиу знашю вн'кшняго И1ра, Но за та, 
по его мн^нш, опознать себя и познать Бога, т.-е. нстннную сущ- 
ность м1ра5 есть одинъ трудъ: ч11мъ больше мы познаемъ себя, т^иъ 
нише поднимаемся и вообще иа гору в-|>д'Ьн1я>. Что же нужно д1;- 
лать для того, чтобы познать себя? Одно: непрестанно дуяать. Ду- 
мать, направляя движение мысли прежде всего къ тому, ^тобы раз- 
сЬчь себя на-двое, т.-е. отд'киить все преходящее, тленное, кажу- 
щееся своей природы отъ неизм'Ьннаго, д'ЬЁствительваго. «Ищи, стучи, 
перебирай, рой, выщупывай, испытывай, прислушивайся» въ этоиъ 
направлен^, и ты будешь преусв-Ьвать въ верховной наук*, разокъ 
самонов'Ёйшей и само дровн'У шей. Приближаться къ Богу ножно только 
познан1енъ; мысль, направленная къ этому познашю, по выршеш» 
Сковороды, есть молитва. 

Но значен1е «познашя себя» далеко не исчерпывается гЬвъ, что 
мы указа,1и; этотъ принципъ ни'Ьлъ безконочно обширное пр1!К'ЬЕеЕ1в 
нъ другой области, въ области, так7> сказать, субъективныхъ цЬй 
челов11ческаго быт1я. 

Д'Ь.10 въ тонъ, что человЁкъ, ка1гь и все живое, рождено, хи 
счастык *все-на-все родилось на добрый конецъ> — это была дзя 
Сковороды акстома, совершенно ясная сама по себ'Ь я потому не тре- 
бующая никакихъ доказательствъ. 

Но между челов'Ькомъ и остальной тварью есть та огромная раз- 
ница, что опъ долженъ саиъ открыть законъ своего счастья, что м- 
конъ этотъ, если но совсЬмъ закрыть отъ человека, то и не открыгь 
ому нполн'Ь. Чолов'Ькъ долженъ проникать въ него, раскрывать его 
работой своихъ мыслей, трудомъ познашя. Такимъ образомъ, счагоо 
челов1}ка находится въ самой гЬсной, непосредственной зависимом 
01-ь его усп'Ьховъ въ познанн! себя, а следовательно и Бога. Ура- 
зуметь, въ чомг состоигь счаст1е, значить почти то же, что и по- 
лучить его, такъ иакъ отъ разум4н1я родится желан1в, отъ желашя 
нскъ, отъ иска получеп1е; причемъ природа счасия такова, что в(* 
нтй иромежуточаыя ступени между разум'Ёв]емъ и получошемъ не 
имфютъ никакого существеннаго значения. 

Но въ чемъ же состоять законъ челов^ческаго счастья? Й 
саглас1н нашихъ желаи!^, стренленй, напюй воли, съ ваправлеи1е11Ъ 
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и трсбованшжи господственной натуры. Жить по натур'Ь, жнть по 
во.тЬ Бож1ой и быть счаетливыиъ — одно и то же. Че.юв'Ькъ дол- 
женъ уразу!сЬть эту волю и сд*.1ать ее своею волею — вотъ на ченъ 
зиждется нстиняое челов-Ьческое счаст1е. 

Этогь основной законъ челов4ческаго счатя но совс-Ьыъ закрыть 
для человека. Преблагая натура облегчила его понимание; она об- 
ставила истинное, т.-о. согласное съ этнмъ верховнымъ закономъ 
счастХе, особиии услов1ями; точп'Ьо, оаиа нрнрода отого счаст1я та- 
кова, что оно, такъ сказать, само навяаываотся челов11ку. 

Первое укаааше, данное человеку на природу истипнаго счаст1я, 
согтоитъ въ томъ, что все нужное и полезное въ ц11лях'ь ого до- 
(■тиа^ендя ость вм'ктЬ съ гЬмъ п легкое, достижимое, доступное каж- 
дому. И обратно: все трудно достижимое, р'Ьдкое есть несоын-Ьшш 
неполезное и ненужное для гчаст1я. «Н'Ётъ слаще д^1я чо-юв^ка и 
п*тъ нуяш'Ье, какъ счаст10, — говоритъ Сковорода,— н1;тъ же ничего 
а легче сего. Что было бы тогда, 0С1И бы счаспе аавпскчо оп. 
«■Ьста, огь времени, отъ плоти н крови? Окажу ясжЁе: что было бы 
тогда, если бы счаст1е заключилъ Богь въ Америке или въ Канар- 
скихъ островахъ, или въ яз1атскомъ 1ерусалпм*, и.ш въ царскихъ 
чертогахъ, или въ Солоионовсконъ В'ЬкЬ, или въ богатствахъ, яли въ 
пустыни, иля въ чннЬ, или въ наукахъ, плп въ здравш?.. Кто бы 
морь добраться къ тЬмъ (сЬстаиъ? Какъ можно вс11иъ родиться въ 
одномъ коомъ-то времени? Какъ же я пом'Ьститься въ одномъ чин^ 
и стать*Ь 

«Ныв'Ь жо желаешь ли быть счастливымъ? Не ищи счаст1я за 
иоремъ, не нроси его у человека, не странствуй по плааетамъ, не 
ыачпсь по дворцамъ, не ползай по шару земному, не броди но 1вру- 
са.1нму... Златокъ можешь купить деревню, вещь трудную, яко обхо- 
димую, а счаст1е, яко необходимая необходимость, туне Вбзд1. и всегда 
даруется^... Положение: ^Благодаренге всевышнему Богу, что нужное 
сдй1алъ нотруднымъ, а трудное ненужнымъ», есть одно изъ немво- 
1'яхг, такъ сказать, центральныхъ, любимыхъ ноложен1й Сковороды; 
къ нему онъ часто возвращался и охотно развивалъ его при вся- 
коиъ удобномъ случа-Ь. Счаст1е везд'Ь и всегда съ нами; какъ рыба 
въ вод*, такъ мы въ немъ, а оно около нагъ ищетъ яасъ. Другой 
признакъ для распознававгя, которымъ натура вооружила насъ, чтобы 
ни но сбились съ пути, ведущего къ истинному счаст1ю, есть чув- 
ство внутренняго удовлетворен1я, «душевной сладости, восс'пя, ку- 
ража>, которымъ необходимо сопровождается жизнь, направленная 
л олФдуетъ. Ыаивысптамъ выражетемъ зтой сладости является 
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душевный ииръ, которому Сковорода иосвятилъ двЬ лучпйя свои 
философсмя беседы, ъъ которыхъ душевный миръ прямо отождеств- 
ляется со пчастшкъ. Ёш,в одвимъ важныиъ првянакогь, который 
характеризуетъ природу «ствннаго счастья, аъ отлищо его отъ лож- 
ваго, служить то, что истинное счасте мо^кегь И111;ть «множество 
сопритастниковъ, и ч'Ьмъ ихъ больше, ■гЬмъ оно становится слажс 
и д'ЬЙствительн'Ёе». 

И, каконецъ, оданъ отрицательпын признака не можетъ входить 
въ опредЬлеше нашего ечастхя, а именно все, что непостоянно, пре- 
ходимо, что насъ оставляетъ. Нельзя ничего называть счаст1е«'Ь, 
сладостью, что рождаетъ горесть. Счастье ли здоровье, если кон- 
цомъ его слабость? Счасио ли молодость, если концомъ ея ста- 
рость? Счаст1е ли даже и жизнь, если концомъ ея смерть? Радуюкя 
долгол'ЬтШ; но если умирать ест11 несчасие, то не все ли равно, 
постигнетъ ли оно черозъ 30 или черезъ 300 л-Ьть? Но всика 
отрада заключенному, что его не черезъ 3 часа, а на 30-1 день 
вытап;агь на эшафотх. То^тько постоянство, неотъемлемость я яеиз- 
м1".нность совместимы съ поият1емъ истиннаго счаст1я. 

Такъ какъ люди рождены къ счаспю, то стремление за йеи}', 
«забава*, какъ выражается Сковорода на своенъ оригинальноиъ 
язшсЬ, '^есть верхъ и цв'Ьтъ, и зерно челов1;ческ1я жизни; она есть 
центръ каждый жизни; всЬ дЬла коолждо жизни сюда 'гекуть».Но 
въ своемъ естественнонъ с/гремленш къ счастш челов'Ькъ часто за- 
блуждается. Сколь разнообразными я краснор'Ъчнвымн указаа1яни ея 
обставила натура путь къ истинному счастш, какъ ип старажь 
сд'Ёлать его широкимъ и торнымъ, все-таки челов1)ку, но своЁ- 
ствевной ому свободе воли, свобод'^ выбора, возможно заблуждатьси, 
и онъ широко пользуется этою свободой. Видимая, тл-Ьяная сторона 
его природ1л, его рабская, подлая, стиыНная натура постоянно увле- 
каотъ его въ погоню за всякими видимостями. 

Безумный челов^къ .выходить изъ дому своего, ищегь счасй 
вн'Ь себя, бродить по разнымъ посторонпостямъ, достаеть блистаю- 
щее имя, обвешивается св*тлымъ платьемъ, прнтлгиваеть разновид- 
ную сволочь золотой монеты и серебряной посуды, находить друзей 
и б0зум1я товарйга,ен, чтобъ занесть въ душу лучъ ев'Ьтлаго бла- 
женства... Чего онъ ни д*лаетъ? Воюется, тяжбы водить, ков^- 
ничаетъ, печется, затЁваетъ, с^юитъ, разоряегь, кручпнится... 601" 
ли св'Ьтъ? Смотрить: ничего н^тъ. А св^тъ атотъ такъ близко, у 
себя дома, только стоить въ этомъ своемъ дом* прорубить окошм, 
чтобы хлынули въ него ц^лые потоки, песупце блаженство... Вй-^ 
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[ челов'Ькъ, затуманенный видиностями, не можоть догадаться, въ чемъ 

I ааключаокя этотъ простой сокретъ. Даже то естественное наказание. 

.' которымъ неизб'Ьжно сопровождаются челов'Ьчесгая ошибки, ааклю- 

|' чаюпцяся <въ претыкан1и, падел1и и сокрушон1и> всЬхг его д'Ьлъ, 
постргюнпых'Ь на песк*, ве всегда наводвтъ че^^ов1^ка на понямаюе 
истины. И тутъ то долженъ ему прптти ва помощь философъ, во- 
оруженный верховною мудростью, и вести такого челов-Ька путеиъ 
дозвашя самоги себя къ урааум'Ьнш закона своего счаст1я. 

Но, указавъ на познаи10, какъ на единственный п}ть къ сча- 
гтш, Сковорода, невидимому, ставить познаше же и 1гЬлью, сакымъ 
содержашенъ счасйп. По крайней и1>р11, опт. въ такоиъ смысл* 
высказывается въ предисловш къ сИзраильскому зм1ю>, одному йзъ 
наибол'Ье типичныхъ его философскихъ разсуждешй. 

Идя навстречу пуждамъ слабой челов-Ьческой природы, Сково- 
рода д*лабтъ нзъ своихъ общихъ положен1Й п'Ькоторыо выводы, 
ндупце въ область ириЕсладной морали. Но отсюда но ел^дуетъ, 
чтобъ онъ былъ моралиетомъ <111ап<1-ш<!1пе, вакимъ его считаютъ 
некоторые, между прочииъ н г. ЗеленогорскШ, который именно съ 

, этого рвержден1я начинаетъ свою работу. Н11тъ, онъ но былъ мо- 
ралвстомъ: проиов1;дь нравственныхъ иетинъ съ ц-Блью исправления 
нравовъ была совсЬмъ чужда его задачамъ, ■ — не объ исправлен!и 
нравовъ думалъ озъ... Оттого нзъ всей обширвой области «прак- 
тической морали» оаъ каса;1ся лишь очень неиногихъ сторонъ, ко- 
торые въ его ностроенш были т^сно связаны съ ого общими ноло- 
жешями, вытекали изъ ннхъ неносредственпо. Вн'Ь этого, насущно- 
иеобходинаго по его философскому построетю, овъ ничего не хо- 
тЬлъ знать. Но прти1адная его мораль является съ тЬми же р'Ёз- 
киии чертами, какъ к вся ого философш, съ которой она нераз- 
рывно слита. Вс'Ё ея немногочисленныя положешя Сковорода не 
только пропов'Ьдовалъ и доказывалъ, ао и ц'Ьльно прим'Ьпялъ къ 
мб*, иллюстрируя пхъ применимость своимъ собственнынъ при- 
м^ронъ. 

Всякому, стремящемуся къ нравственнону совершенству, Сково- 
рода предлага.1ъ три вощи: правильный выборъ пищи, дружбы, зва- 
Н1Я. Два посл11дн1е пут;та онъ формулировалъ въ е.1гЬдуюшихъ какъ 
бы запов'Ьдяхъ, запрощающихъ: А) входить въ несродаую стать 

" (зЫиз); Б) несть должность природ'Ь противную; В) обучаться 
къ чему не рождекъ; Г) дружить еъ тЬми, къ коимъ во рожденъ. 
Этими положен1ямн совершенно исчерпывается вся практическая ио- 

1<рыь Оковороды, которую онъ виуша^1ъ своимъ учениканъ. 
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Вопроса о инщ'Ь оиъ по счуталъ, поьидимому, настолько паж- 
нинъ, чтобы разра(5от1лвать его въ 1'.воихъ адчинвп!яхг: но въ уст- 
Н1иъ бссЬдахъ п письмахъ онъ его касался, а главное — проводил 
строго въ своемъ липноаъ режия1). Одно время, когда иа поп* были 
обращено иодоарительноо виитан!^ начальства посл^ его краткаго 
в«ступлен1я на оффиц1а.1ьную сцену, какъ преподавателя благонраыя 
при харьковс>ЕИХЪ училищахъ (о харзктер'Ь этого выступлон1я свв- 
д'Бтельствует'ь напечатанная въ вышедшемъ тои'1; предварительвы 
локщя И компенд1умъ сл-Ёдующихг), от. былъ обниняеиъ въ мзш- 
хейской ереси. Обвинение освоцывалось, глаивимъ обра;юиъ, ва ш 
воздержан1и отъ мяса. По этому поводу Сковорода д'^1алъ объяш- 
и1е въ томъ смысл1!, что онъ не считаетъ миго вредшгаъ само по 
себ*, но полагаетъ, что потроблон1о ого можеть вредить во ино- 
гихъ случаяхЪ; особоино молодымъ людямъ. Самъ Сковорода был 
въ ПИШ.11 чрезвычайно ум'Ьренъ: ■Ьлъ разъ въ сутки, вечеромъ, и то очень 
мало. Это было въ гармон1я со всЁиъ его аскотнческниъ режянонъ, 
который у него, внрочомъ, не исключалъ жизнерадостнаго настроеш, 
какое онъ счита.1ъ обяаате-гьнымъ поддерживать всегда и въ мб* 
и въ другихъ. Вообще, ^ыстлнлая правильное употреблон10 пищи 
въ чвсло немногнхъ основзн1й своей прикладной морали, Сковорола, 
конечво, подразум*валъ подъ ней не только ■Ьду въ т11сномъ сиысл* 
слова, а вообще удовлетворен1е своихъ наеуящихъ потребностей, 
Ограничеше себя до краёнихъ яред'Ьловъ возножности было нрнн- 
ципоиъ всей долгой жизни Сковороды, н его же онъ рекоиендошъ 
своимъ учоникамъ какъ первую, легчапшую ступень къ дальнМ- 
шеиу совершенству. 

То звачон1о, которое Сковорода придавалъ дружб* и выбору 
друзей, ставя это въ число основныхъ тробонашй, предъявляемый 
нмъ ЕЪ человеку, можеть показаться страннымъ; но эта странномь 
завнситъ то^1ько отъ того, что я еш.0 по указала той стороны вь 
И1ровоззр1(Н1и Сковороды, изъ которой ато требование вытекало. 
Па сакомъ д'Ьл*, оно было такъ же пригнано къ целому, какъ I 
всЬ составныя части его |1>илосо<()]п. Объяснюсь пока коротко. 
Подъ дружбой Сковорода 110нима.1ъ но случайную личную пр1язвь, 
неопред'Ьленную симпатию, связывающую людей легкой и ни къ чеч 
по обязывающей связью. Дружба въ его глазахъ была союзогь 
избрааныхъ, такъ сказать, отм-Ьченвыхъ высшею печатью душъ, й 
ясно сознанными хс^лями яскан1я истины. Д'кю въ тонъ, что онъ 
полагалъ, что истина но можеть пригги въ м1ръ иначе, какъ ч«- 
резъ такой союзъ. Понятно отсюда то м^сто, какое онъ отводить 
дружб'Ь въ своомъ построен! II. 
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^^Внсовоцъ, трш1и пулЕсть Сковорода, въ силу той важности, 

'какую онъ придава.1Ъ его разъя1:вон1ю, разбивалъ на сл-Ьдуюшдя 
отд-Ьльныя положеп1я: не входить въ не1фОдпую стать, не ность 
должность прнрод!, противную, но обучаться, !съ чему не рожденъ. 

1 1й1нечно, это все разныя стороны одного и того же положе111я, 

{Называеиаго Сковородою кратко, оданиъ словомъ: «несродность>. 
1)бъ зтой несродностн п необходимо связанной съ ней сродности 

'| Сковорода ппса.1ъ очень часто, конечно, ещо чаще бес'Ьдова.га о 
пей съ своими друзыши; выдвигалъ для доказательства своихъ 

' >творждеи1Й множество аргументовъ, иллюстрирова,1ъ ихъ массой 
прим'Ьровъ, художественныхъ образовъ, аллогорхй. Видно, что этой 
прикладной сторон* своего учешя Сковорода придавалъ особенную 
важность. И самой жизнью своей онъ подчеркивалъ ее очень ста- 
рательно. Я ужо скааала выше, что онъ всю жизнь свою нроволъ 
какъ доброд-Ётельный нипцй, не им'1;я никогда ня своего угла, ни 
1акой-либо собственности, кром* одежды на гЬл11, н1;еколькихъ 
КОЛ!!), рукописей и (|]лейты въ торбЬ, которую онъ восилъ за пле- 
чани. Но иногимъ, и на большомъ район'Ё, куда входили не только 
Харьковъ я 1йевъ, но и Москва, известна бЫла ученость Сково- 
роды, ого анлающессл остроуше, зам'Ьчатольное краенор'Ьч1е. Есте- 
ственно, что его доброжелатели, ц4нивш1е его таланты, а въ числ* 
ихъ было не мало и сяльныхъ и1ра сего,^очень желали дать ему 
какое-нибудь житейское положен1е. Но вс'Ь наиравлвЕныя рюда ста- 
ран1Я, всЬ д^лаемня ему предложения Сковорода всегда отклонялъ 
т*мъ, что эта стать ему Ёосродна; что если бы то.1ько онъ иочув- 
ствовалъ влечен1е хоть, наприм^ръ, къ воинскому званш, то тот- 
чаеъ же нац'Ьпилъ бы на себя саблю, но онъ этого не чувствуегь, 
а, наоборотъ, чувстнуетъ, что ему прилична роль на св:Ьт^ лишь 
саиая простая, безпечная, уединительная, и что въ этой выбранвой 
себ* роли онъ чувствует!, себя совершенно удов.1етвореннымъ к 
счастливынъ. БоззавЬтно проданный своимъ идеяиъ, совершенно 
ц'Ьльнцй, Сковорода хогЁлъ доказать жизнью свое учен1е; доказа.]ъ 
.ш чтб или ве доказа^тъ, во всякомъ случа*, онъ оставилъ въ обще- 
ственной атиосфер'Ь бодрящее душу сознан1е того, какъ велика мо- 
жета быть вяасть чолов'Ька надъ собой. 

Учеше о сродностяхъ и статяхъ у Сковороды складывало[:ь 
такъ. Онъ предполагалъ суш.<'Ствован1е своего рода Ьагшоп!» ргае- 
в^аЬПйа между обществомъ и челов11коаъ. Общество Сковорода лю- 
бить сравнивать съ часовымъ механизмомъ, гд1> каждая часть хитро 

)1№Д0Гнана къ ц'Ёллмъ всего. Въ п1;лесообраэности своего устройства 
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общество носить на соб'6, по его мнЬшю, отпечатоо непоерсд- 
ственнаго иозд'ЬЙств1я той самой невидимости, высшей воли, которая 
царить во веемъ м1р'Ь, какъ н въ челов'!1К'Ь. Такнмъ образояъ. 
между общоствомъ и душой челон'Ька существуетъ гараон1я, про- 
исходящая, такъ скаапть, огь единства источника, который диъ 
начало какъ одному, такъ л другой. Эта гармов1я отражаетс-я въ 
душ* человека прирожденною ему наклонностью и способностями К1. 
тому или другому виду общественной д-Ьятельности. Вогь это то я 
0(та <сродноеть къ той или другой стати». 

Отъ того, будуть ли люди руководствоваться въ жизнн своими 
сродностями или н'Ь'гь, ц-Ьликонъ завйсигь и обществвЕшое благо 
и личвое счасие чолов'Ька. Утсазать свою ородноеть и есть одна 
нзъ первыхъ и важн'Ёйшихъ задачъ самопозиан1я, раскрит1я Р0.1н 
Вождей, нребинающей въ человек*, — та1ая задача, удачное р'Ьшепв' 
которой значительно облегчаетъ всЬ дальн^йшЗя трудности въ стре- 
млении чблов'11ка къ высшему совершенству. Вн'Ь удачнаго ея р-Ь- 
шешя не иожеть быть для человека к р'Ьчп о ечастьи. Челов^къ 
можетъ быть счаетлввъ только тогда, по мн'Ьтю Сковороды, когда 
принимаегь на себя обществояную обязаиноеть не по своимъ при- 
хотямъ л не по чужимъ сов'Ьтамъ, но впикнувъ въ самого сейя и 
вяявъ живущему въ немъ и зовущему духу, который не ошибается 
и поведетъ человека къ тому, къ чему онъ рожденъ, чтобъ онъ 
билъ полезвымъ для себя и для другихъ. И общество можогь иро- 
до^^жат^ правильное свое течев1е только тогда, когда каждый его 
членъ не только добръ, но и исполняетъ сродную соб'Ь часть *уп 
всеобщей должности, разлитой по всему составу. «Самая добрая 
душа,- — разсуждаотъ Сковорода, — гЬмъ безпокойнЬе й несчастлив*!' 
живеть, ч'кмъ важя'Ьйщую должвость весегь, если къ ней не рпж- 

1дона. Да и какъ но быть несчастной, если потеряла сокровища 
душевнаго мира? Какъ же не потерять, если км1и;то услугъ обн- 
жаетъ друзей и родсгвенннЕшвъ, бжжяихъ и дальвихъ, однород- 
ныхъ и чужестранныхъ? Какъ не обижать, если вредъ приносить 
обществу? Какъ не вредить, есм н'Ьтъ ноутомимаго труда? Откуда 
же уродатся трудъ, если н-Ьть охоты л усерд1я? Гд*-:къ возьмешь 
охоту бозъ природы? Природа есть первоаачальная всему причина 
и самодвижущаяся пружина. Она есть мать охоты. Охота стремитм 
къ труду й радуется имъ. Трудъ есть живой и неусыпный всей 
машины ходъ потоль, поколь породнтъ совершенное дЬло, сопле- 
тающее творцу своему в11неп;ь радости>. 
Увлекаясь своей идеей. Сковорода временами былъ склонень- , 
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приписывать чуть не в№ зло и всЬ несовершенства нашей жизни 
тому, что люди на урааум'Ьли этой простой истины и не стремятся 
устраивать жизнь свою п(1 сродностямъ. Конечно, Сковорода не 
иорь не ионямать, какъ трудно бороться съ заблужден1емъ, корни 
котораго такт, глубоко икореинлись въ рабскую и вн'Ьшнюю при- 
роду человека и такъ омрачили всЬ сердца, что «не сыш,вшь 
столь подлой души нигд*, которая не рада бы хоть сегодня взойти 
и на самое высокое зваше, ни на.10 но раэсуждоя о сродностн 
■своея>. Самые близшо друзья, хотя, »1зроятно, и охотно слуша^эи, 
по плохо принимали къ сердцу его красноречивую пропов11дь на 
темы, что <;природный и честный саиожникъ кнл^о и почтенп-Ье, 
ч"Ьмъ безприродный штатсшй сов^Ьтпикт.!', или что «во сто разъ 
блаженнее настухъ, овцы или свиньи съ природою пасупцй, не- 
жели свящелникъ, брааь нротиву Бога имуш,Ш»,или что «верный 
иризнакъ яесродности къ званш есть гоняться за доходами» н 
т. д. Но, конечно, самой красаор-Ьчивою проповедью, хоти столь 
асе мало убедительною для окружающихъ, была самая жизпь 
Сковороды. 

Въ своей фанатической в-Ьре въ творш сродпости Сковорода 
развавалъ свое учон1е да.11ьп1е, въ его практическихъ подробностяхъ 
и приложен1яхъ. Онъ разсматривалъ снепдально н^которыя обше- 
ственныя стати въ связи еъ соответствующими вмъ сродностяма. 
При зтоиъ онъ предупреждалъ, что ч^мъ важнее стать, т'Ьыъ вни- 
мательнее надо испытывать свою сродность, чтобы не произошло 
ошвбки, гЬмъ более пагубной, чемъ самая стать ответственнее. 
Къ наиболее ответственаымъ статямъ олъ отпосип. и занят1о фи- 
лософией, и разъяспен1ю этой стати и ея сродностн онъ носвящаетъ 
наибол'Ье вциман1я. Настоящивъ фплософонъ иожетъ быть только 
|тотъ, по его мнен1ю, кто споообенъ вместить идеа.1ъ, который онъ 
определяетъ с^тедуюш,амн выражен1яни: «Бегай молвы, объемлп 
уединенно, люби Е11ш.ету, ц'^уй целомудр1е5 дружи съ терпетемъ^ 
учись свящевннмъ язнкамъ, научясь хоть одному твердо, приви- 
тайся съ древнява языческими философами, побеседуй съ отцами 
■вселенскими; голодъ, холодъ, ноиависть, шноше, клевета, руганхс и 
трудъ да будетъ не только скосеиъ, но и сладостенъ...> Полны 
иетиннаго краенореч1я слова, который опъ обращаетъ къ предпо- 
лагаемому имъ безприродЕому любителю философии. «Учителю, иду 
по тебе... Идя лучше ваши землю или носи оружте, отправляй 
■ купеческое де.1о или художество твое. Делай то, къ чему рояценъ, 
^уд^ справедливый и ниролюбныб гражданннъ, я довлеотъ... Учи- 
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толю, иду по те&Ь... Ые ходи... Сего недовольно, чта тм остръ и 
учогь. Должно быть другонъ звашю, не любителемъ прибыли огь 
кого... Учителю, иду по теб*... Идя... и будвшь естества лишен- 
ные чучелъ, облакъ бездо:кдны^, сатана, съ небосноВ должности къ 
иодлымъ похотямъ паднпй...» 

Никакихг другахг стороаъ язь безконечяой области правпг- 
чогкой нравственности, 1сроы^ трехъ утсазанныхъ иною, Сковорода 
никогда не касался. В-Ьроятно, окъ полага.'гъ, что все оста-плио 
сами приложите» челов'Ьку, если опъ встанетъ на указываенвй 
путь. Да и вообще съ его духовной индивидуальностью было не- 
соы1*стймо пропов'Ьдывать ад Ьос, что требуется прИ|10Д0Й истии- 
наго 1Iора^^иста. 

Итакъ, я представила остовъ |)>илософскаго шровоззр'Ьшя Ско- 
вороды съ указан1емъ всЬхъ его важн'Ьйшнхъ частей и ихъ соот- 
ношен1й. Но нн'Ь рредстоитъ еще указать, ч'Ьмъ былъ оживлеиъ 
этотъ остовъ, что и труднее, и ответственнее: дЬло въ томъ, 
что все сказанное мною выше можетъ быть пров-Ьрено по сочнно- 
н!яиъ, яздапнымъ Харьковскимъ Историко-Филологнческниъ Обще- 
ствокъ; то же, что я буду говорить дальше, главнымъ образомъ, 
опирается на сочипешя, еще не вошедш1я въ настоящее издаше. 

Не затрогивая общаго вопроса объ отношенш философш и 
релипи, я съ уверенностью могу выставить такое положеше: фи- 
лософ1я <^ковороды была, несомненно, и его ролипей. Выла — не 
въ томъ условной!., субъективномъ, смысле, въ которомъ всякая 
идея можетъ отродиться въ ,душе челов'Ьщ въ объекть релнпоз- 
наго отношетя, а въ пряаомъ и точномъ смысле этого слова. 
Вогь здесь то п лежятъ глубокая пропасть между Сковородой а 
некоторыми западноевропейскими иыслителямп, на него повл1явншп1, 
по которые проводили всегда более или менее резкую грань н^Еду 
философ1ей и ре.|шпеЙ. Какъ настоящая религия, — а не суррогать 
ея, отмеченный печатью ллчнаго тво[)честна, — м1ровоззрешв Сково- 
роды впадаетъ въ общ111 стих18ный цонтра.1ьнын ноток-ь религ1озно1 
мысли, — преданШ, которымъ жило и живетъ человечество, — впадаетъ 
и вместе съ темъ бро(адтъ ему дерзкое отрицанье. Не увидеть иди 
не понять этой сто|(Оны нъ ученш Сковороды ^ значить не уви- 
деть подъ общими его чертаип его индивидуальной духовной 
фпз!опом1л. 

Въ одномъ месте своихъ сочинетй, вообще совершенно ли- 
шенны-чъ б1ографичеекихъ подробностей, Сковорода говорить, что 
ояъ началъ читать Библш 30 летъ отъ роду. Утверждойе кшк 
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^Ьобразноо 11М челов1;ка, который училел въ К1евскоИ Ду- 

•й акадеы1п, — во сове|>и1011но нсыое и несонн'Ьвво прандивос. 
Звыслъ его таковъ: конечно, Сковорода зналъ Виблт съ ранняго 
фтства; но только тридцати л^тъ, уже посл11 евонхъ странство- 
атй по Европ'Ь, въ которихъ онъ, повидииому, иного нрибр'Ьлъ 
дя раеширен1я своего уиртвеннаго кругозора, Вибл1и явилась для 
1его съ т^мъ особымъ зцачеваенъ, которое отм'Ьчаетъ его М1ровоз- 
р*ше. Съ т'Ьхъ поръ до конца своей жизни онъ оставался «лю- 
1итвлемъ священния Биб.пи», какъ онъ подписывался въ своихъ 
{исьмахъ. Но странная это бюа любовь... 

Наряду съ космосомъ, пли м1ромъ обительныит., который въ 
овокупности своихъ яреходящихъ явленШ заключаетъ въ себ'Ь яе- 
131сЬнпую л непреходящую, в*чную основу, и маланъкимъ мхркомъ, 
[елов'Ьческимъ мякрокосмомъ, отношенхе котораго къ большому н1ру 
1ЫЯСН0Н0 выше, есть еще ипкрокосмъ, другой малый м1рокъ — «м1рокъ 
амболичный, или Библ1я>. Виблш, въ полномъ своемъ состав'Ь, 
!сть ве что иное, какъ со6рзн10 образовъ, фигуръ, «всдущихъ 
щель нашу въ понййо В'Ьчныя натуры, утаонной въ тл'Ьнш», иначе 
говоря, собран1е притчой или аллогорШ, значен1е которыхъ зак.|1ю- 
1аотея въ скрытой подъ этими аллегор1ями философской истинЪ. 
Гакииъ обрааоиъ, библейннй микрокосиъ, какъ и челов'ЬческШ, 
каключаета въ соб^ дв* природы: одну внутреннюю, подлежащую 
мскрыт1ю разумнымъ въ нее проникновен1енъ, и другую вя-ёшнюю, 
:к1йяую, которая должна быть отброшена, какъ ненужная ветошь, 
)азъ чолов'Ькъ проникъ своииъ разумомъ въ истинную сушлость, 
жрытую подъ этой тл'Ённой оболочкой. Отсюда двойственное отно- 
пеше Сковороды къ Бкблш. Съ одной стороны, онъ относился къ 
эиблш какъ глубоко в'Ёруюнии, искренно режпозный чолов'Ькъ; съ 
Крутой стороны, совершенно отрицалъ со, отрицалъ почти до нзд-Ь- 
(атвльства. нриличнаго 1сако11у-нпбудь ученику Вольтера. 

Ск.1адыва.10сь это у пего, сколько я могла понять, такъ. Онъ 
йолагалъ, что невидимая основа всего сущаго, открываясь въ чело- 
ВФе-Ь, такъ сказать, нарочито открылась въ Библ1и (какъ отчасти 
I въ языческнхъ миеологЬкъ). Но попять это его отношен1е къ 
Библгя можно только тогда, когда поймешь его идею объ избран- 
нихъ людяхъ и ихъ особой роли въ м1р1;. Библя есть твореше 
зтихъ избранныхъ людей, чорезъ кото])Ыхъ только и открываетъ 
себя ворховвая основа )||ра. ВФра въ этотъ родъ Нзраклевъ, из- 
бравныхъ, Божьихъ, истинных!! людей, прмзванныхъ самой ватурой 
быть истолкователямт! воли Божьей, живок» связью между челов'Ь- 
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яядка, которою отн'Ёчены век его ф11лосо1|>ск1я ра:!сужден1и п ки- 
рая даетъ поводъ д!1.1ать о ненъ таК1я разнообразныя и ироти- 
р*чивыя аак.1ючоы1а. Его назыви.ги мистикоиъ только потону, что 
> давалй себ* труда разобрать, въ какоиъ отяошоШн стоять мно- 
янсленныя цитаты язь Бйбл1и, сопровождаюпця почтя каждое его 
|лосо(1юкоо иоложешОз къ ого основной том*. Понять это отноше- 
в значить найти ключъ къ понимашю Сковороды. 
I Шавеняая любовь В'Ьрующаго, какую пнта.1ъ Сковорода кь 
;вовЁ> Быблй, къ той, которая укрыва.1а лодъ свои»в образами 
Нину, обрат.а^^ась вь ого ц'ЬльноЙ и суровой душ* въ страстную 
яавяС'ТЬ къ вн'Ёшпей букв* Впбли!. Вь этомь чувств* большое 
1СТ0 заяималъ страхъ перодъ пагубною, съ ого точки ар*Н1я, сн- 
I, какую она обнаруживала иадъ умами чолов*чества '). Овъ 
вдостерегаеть отъ чтен1я Би6л1й; онь боится, чтобь ее не чи- 
дв тЬ, кто имымъ путомъ не ир1об])*.1г нритср1я истины: но 
вавъ себя, нельзя узнать Вибл1и; не узнавшихь себя Библ1я му- 
иъ, какг сфивксъ. <Бвбл1я подобна ужасной пещер*, — ^опа вся 
[еясаолвена лропастой и соблазновъ; она перв*е на еврейсшй, по- 
нъ на хрй('т1авск1й родъ безчисленныя навела суев*р1Й наводнс- 
(I»... Увлекаясь вн*шностью Вибл1и и забывая, что «она есть, 
къ всякая внешность, тл*нь, и что в*ть блага, кром* Вога, 
)ди начянають уповать на плоть и кровь, обожаюгь вещество въ 
^ахъ, жйвонисн и цоремошяхъ. С|солько уже в*ковъ люда мудр- 
вуютъ въ церемоп1яхъ и каковы плоды? Только одни расколы, 
№$р1я и лицеи*р1я. Деренон!а.1Ь!1ЫКь терновникоиъ заросъ входъ 
I сядь Бож1вЯ истины, к и*тъ туда доступа челов*куг. 

Видя вь Библ1й псточникъ всякой вн*шности вь богопочита- 
В, которую онь отожествляль съ язычествомь и суов*р1емъ, Ско- 
|рода пытался съ корпемъ вырвать изъ душъ сволхь посл*довате- 
Й уважеп1е къ этой вн*шней Библш. Для этого онъ приб*галъ 
Кб къ грубой касм*гак*. «Люди, по словамь Библш, преобра- 
йися въ солл1Шв столбы, возносятся къ планетамъ, 'Ьздзтъ коляскаип 
I иорскомъ да* и на воздух*, солнце бу.цто карета останавли- 
1й1ся, жел*зо плаваеть, р*ки возвращаются, отъ гласа трубнаго 
вваливаются городстя ст*ны, горы какъ бараны скачутъ, вомп 
^ овцами дружат-ь, возстаютъ мертвыя кости, падаютъ сь яблонь 
1<(есныя св*тила, а изь облаковъ крупяная каша съ перепел!а,ми... 

*) Въ последую щпхъ строкахъ. весьма хараатерыыхъ для учешя Сково- 
>ды, явно проглядываетъ крайшй вго рад[ояалнааъ и. по всей вероятности, 
вапв^^иой крнтнкн БиСдш, нвиавшсйса со времени Спиновы. Ред. 
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1|удто блаженна)! натура 1«)Гда-то гд'Ь-то л'Ьла^^а то, что тепирь 
НИГД1! но д'Ьлаеть и впредь не станетъ... Возстать противт. Ц8[1- 
етва яатурЕЛ в ея законовъ есть несчастная, иси(|.1инская держть; 
какъ же иогла во:1стать на свой законъ блажениая натураЬ... В1 
виду такихъ кощуиственныхъ разсуждешй весьма возможно, что 
Сковорода игра.1ъ известную роль, если не въ основаши, то ш 
развит!» въ Малороссш духоборческой ращова.1шстичоской ереси '), 

Я кончила. Мн'Ь кажется, я указа-1а вс1Ь характерння черти 
шровоззр'Ьнья Сковороди, насколько оно выразилось въ дошсдшигь 
до насъ сочинен1яхъ. Но я болыш чувствую одипъ огромный ас- 
достатокъ въ своемъ 1шоженш. Я все-таки отделила философа оть 
ересиарха, между т^мъ какъ на самомъ дЁл* эти дв'Ь стороны ан- 
ваются въ Сковород'Ь въ одну ц'Ьльную духовную личность, пора- 
жающую своей суровой оригинальностью. Но л не сум'Ьла это 1:д1;- 
лать иначе. 

Не въ иовхъ средствахъ взять на себя задачу опред'Ьлить, кг 
какому философскому течен1ю или школ'Ь должно отнести Сковороду 
какъ философа. Больше того, ни* навязывается мысль: должна ,1в 
|[ можно ли это сделать? Не принарежалъ ли Сковорода къ тЫ 
любоиытнымъ, такъ-сказать, саморорымъ индивидуальаостямъ, К1 
которымъ такъ ндоть выражен1о: самъ себ* иредокъ. Ко^ечио^ зт 
но исключаетъ вопроса о в.111ян1яхъ, вн* которыхъ немыслинъ чс- 
лов'Ькъ, по отодввгаетъ его на другой вланъ. Такъ или иначе, 
несомненно одно; Сковорода былъ сыномъ своего в-Ька. Съ роскиш- 

*] Въ одпомъ няданш сороковыкъ годовъ, нзн'Ьстноиъ только раавЬ ш1- 
пнсныыъ любитсланъ и'Ёстной старины, въ „ОписанШ Полтавской губ., Лрен- 
даренка' есть прямое и категорвчесЕое указа1ие, что секту дух обор цевъ осво- 
валъ Сковорода. До снхъ лоръ никто и никогда но свяаывалъ духобарцевъ съ 
Сковородой, въ спвц1а.ты1ыхъ иаол'Ьдовашяхъ о итоборетв* «Ьтъ н на- 
иева вв подобную связь. Цо если привать во ввннан1е сл^дуюпця обстоа- 
тельства; 1) что духоборство вовнвкло несомаФняо на тврритор1я СлободсмЙ 
Украины того района, гд'Ё стравствовалъ п постоянно училъ народъ Сеово- 
рода, 2) что и хронологически появлеше его совпадавть сь дЪятельно^лыо 
Сковороды, 3) но главное, что учеше духоборцевъ чрезвычайно иапониваегь 
по дузу Сковородиисшй ратроналиамъ, — то предположейв о связи дуюбор- 
ства со Сковородой делается во всякоиъ случа!; правдоподабнымъ. Проф. Анф. 
Степ, Лебедевъ, который пнсалъ о дуюборствЬ въ Харьк. губ., на вел^кв' 
ванное мною вышеупоиниутое прсдположеше, совершенна согласился со нвою 
въ 3-мъ, главн^йшеиг пунктЪ. Кав-ь онъ, талъ и проф. Багвл'Ьй, воаражаютъ 
одно, что духоборство появилось въ великорусскомъ населети 1'уберн1Я, а нр 
малорус сконъ, какъ бы следовало ожидать, если связывать его со Сковоро- 
дой. Но я не нахожу вто воаражешо достаточно уб^лительнынъ: Сковорода 
писалъ не по- малорусски, следовательно могъ говорить п не съ малорусскиш 
народомъ, а что его взгляды привились туть, а не привились талгь, что яи 
ВТО доказываеть? Несомненно, что сочинеН1Я Сковороды, его портретъ, ду- 
ховныя его п^сии до сшъ поръ пользуются огромныиъ угален1еиъ срадр 
ппшизъ сектантовъ-рац1оналистовъ. 
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иол трапез» овропейикоп философской мысли овъ, ея скромный уча- 
стникъ-варваръ, выносъ безграничное дов4р1е къ компетентности че- 
лов'Ьческаго разума. 

Съ безудержной требовательностью, такъ характерной для ц4.1ь- 
ной варварской природы, онъ аакогЁлъ подчинить своему првнцииу 
все, включая и м1ръ предашя. Замыслъ возмутительно дерзкш. Но 
дерзость, не соразм'Ьренная съ природой вещей, несетт. свое есто- 
г,твенноо наказан!е въ неудач* своихъ резудьтатовъ: не понесъ ла 
Сковорода строгаго наказаны за нее въ томъ забвен1и, которое его 
постигло, — забвен1и, несправедлпвомъ, если принять во внимаше ог- 
ромные размеры этой фигуры, на ряду съ той массой пигнеевъ, ко- 
торая испеш,ряотъ собою страницы всякой исторш? 



НАЩОНАЛЬНОСТЬ 
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На тихой и сонной поперхноети современной русской общоствен- 
[ ной МЫС1И время отъ времени то промелькнетъ зыбь, то прокатится 
I что-то въ род* волны, чтобъ замереть у соннаго берега, то въ какой- 
, нибудь ■ючкЪ вдругъ заюлитъ и закрутить воронкой, втягивая куда- 
то въ глубину и оторвавшейся отъ родимой в*тки .тистокъ, и мелкую 
рыбешку, беззаботно плескавшуюся ва своенъ маленькоиъ приволь'Ь. 
Заюлитъ, закрутптъ--и опять тихо, снова легла та же зеркальнад 
поверхность, неподвижная и какъ бы безвадежно-мертвая, точно нн- 
I что никогда и не волновало ея. Что-же значитъ все это? Или рус- 
[ екая обшественная мысль — пока еще, до поры до времени, безжиз- 
I неаяая, а сл'Ёдовательно и инертная стих1я, которая приводится 
лишь въ кажущееся движен1е случайными толчками вн'Ьшнйхъ сйлъ? 
Пли, можотъ быть, она живетъ а работаеть въ глубннахъ, прикры- 
ваясь вн'Ьшней неподвижностью и Л}!шь изр'Ёдка и случайно проры- 
ваясь на поверхность? 

Несколько м'Ьсяцевъ тому назадъ, нашъ литературный Мръ былъ 

I взволнованъ такимъ случаемъ: въ «В'Ьстник'Ь Е|)ропы> появилась 

I статья г. В. Соловьева «Носс]я и Европа». О г. В. Соловьев* 

I было известно, что онъ челов'Ькъ честный п уб'Ёжденный; езв']^тяо 

было также, что онъ П6чата^1ся до гЬхъ поръ въ <Русй> и «Пра- 

вославномъ Обозр-Ёши». Но «Русь* и «Православное Обозр'Ьн1е>, 

съ одной стороны, 4:В'Ьстнн1;ъ Европи> съ другой, — в*дь это дв* 

I противоположности, не допускающ1я никакого средняго термина: ври- 
чемъ же тутъ г. Соловьевъ? Неужто онъ могъ такъ круто оборвать 
еъ своимъ и1роеозерцай1емъ? Что елучвлось? Опять жо неправдопо- 
добно, чтобъ и <В*стникъ Европы», пзъ-за чести вид-Ьть на ао- 
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цхъ сграницахъ г. Соловьева, могъ поступиться азбукой квоихъ вигля- 
довъ. Чтен1е, казалось-'''^, должно было разр'Ьшить всЬ недоум-Ьн1я. 
Но оно не разр"Ёп1пло ихъ. Конечно, читая статью <^В1;стн11ка Ев- 
ропы^, логко подумать, что г. Соловьон-ь, этотъ новый Чаадаевг, 
совершенно разочаровался въ Роспи в нросто-на-просто махнулъ на 
нее рукой. Но вотъ вс^тI^дъ за статьей ноявляетсд книжка г. Со- 
ловьева <На1цона.1ьный вопроеъ въ Рогсш», гд'Ь рядомъ съ этой 
р1;зко отрицательной статьей появляются и статьи положптольпаго 
характера изъ * Православнаго Обозр1ш1я» и « Руси ;■ . Очевидно, 
г. В. Соловьовх хогЬлъ этимъ сказать, что онъ ни отъ чего не 
отрекается и ничего не сжнгаетъ, что старые боги стоять на своом!. 
ы^Ьст*. Разум'Ьется, г. В. Соловьовг — при своеиъ прав'Ь, но недо- 
разум-Ья1я читателя только растуть. Фориальяыхъ противор11ч1й между 
двумя половинами книжки н15тъ; нигд* г. Соловьевъ но отрицаетъ 
ни одного изъ своихъ старыхъ положешй. Однако, огь этого не 
легче на душ* у читателя, желающаго въ этомъ разобраться, а ка- 
оборотъ, еще темн4е и тяжелее. Вся первая половина книги про- 
никнута одной общей идеей о высшей, если не ипссш (г. Слловьевъ 
но в-Ьригь въ предопред-Ьлон1е) Росеш по отношенгю къ человечеству, 
то задач-Ь, заключаюш,ейся въ томъ, что Росс1я должна дать чело- 
вечеству великое счаст1е объединен1я на почв11 одной общей ре-типи. 
Но если Роее1я такъ нища духомъ, какъ это утверждаетъ вторая 
' половина, то не прави.1ьнео ли было-бм ей пе думать ни о какихъ 
высшихъ задачахъ, а старательно укрывшись въ тЬни тобственнаго 
ничтожества, употребить вс* урил1Я иа то, чтобъ развить скудные 
зачатки своихъ духовныхъ силъ и т*мъ оправдать свое право на 
человеческое сущестБован1е? Казалось бы, тутъ не можетъ быть иной 
постановки. Г. Соловьевъ, очовидею, думасгь объ утоиъ иначе, хотя 
мы совершенно не ножемъ понять, какъ и что онъ объ этомъ думаетъ. 
I Но мы только указываемъ на эту темную сторону книжки г. 
I Соловьева; углубляться же въ нее но будвмъ. Наша ц-Ьль совсЬмъ 
1 вная. Иамъ хогЬлось бн разобрать общественные взгляды г. Со*- 
|ЛОвьева по ихъ существу, 

! Для того, чтобъ осветить философскимъ светомъ хаосъ явлотй 
1вбщественноа жизни или, проще говоря, осмыслять ихъ, необходимо 
занять по отпошетю къ вимъ какой-нибудь определенный нунктъ, 
^установить центръ, къ которому эти явления будутъ пр1урочиваться. 
Каждый мыслитель такъ и ностунаетъ. Онъ беретъ изъ жизни эле- 
ионтъ, наиболее ценимый инъ на оспован1и ли своихъ симпатШ или 
[ческимъ соображейямъ, берета его или непосредственно 
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иаъ стихш жизпи (наир. нащональноеть, дворянство, вародъ и т. д.), 
или изъ этихъ жб етипй, переработавпыхъ аъ сошшв (прогресеь, 
нравствонность, рслиш, и т. д.). Выбравши свой опорный пунвгь, 
мыслитель на немъ воздвигаетъ свое построение. Иначе не можйтъ 
воетупить миелитоль, если онх вм^ЬстЬ съ гЬиъ и ч:олов1>къ, который 
хочетъ не только понимать окружающее, но и вносить въ него нрав- 
ственный емыслъ, определять отношение атого окружающаго къ свое! 
внутренней лично''ти. Огь достоинства этого опорнаго пункта, егь 
|'тепбни его теоретичоской устойчивости, отъ соотв'Ьтств1я ого съ 
нравственными тробоватями и идеалами зависигь, гланнымъ образомг, 
и достоинство всего построев1н. 

Г. Соловьевг, невидимому, такъ именно и нонжмаегъ свое по- 
ложен1е, такъ и поступаетг. Онъ избираеть свой центральный пуягаъ 
и дФлаетъ усил1я, чтобг на ноиъ основатьсл. Пунктомъ этимъ ему 
служить человп'четгво. Но г. Соловьевъ первый избралъ челове- 
чество за краеугольный камень своего общественнаго философсиго 
построения, в конечно, не посл'1Ьдн1В: слишкоиъ много оривлекатбль- 
наго въ такой постановке съ нравственной точки зр^шя. Но мы но 
зкаемъ системы, которая достаточно оправдывала бы такую поста- 
новку съ точки зр'ЁН1Я теоретической. Посмотримъ, какъ овравдываеть 
|'е г. Соловьевъ. 

Но чтобы понять разсужден1я г. Соловьева, необходимо знать I 
твердо помнить следующее. Г'. Соловьевъ есть отш:опено1гь славяно- 
фильства. Вея его книжка есть рядъ усял1Й отгородить свое обще- 
ственное и!росозерцан1е отъ м1росозерцан1я славянофиле въ. Но тЬш 
не нопее, какъ это обыкновенно бываетъ съ каждымъ отщевеиценг, 
его мысль живетъ и движется въ родной стих1и того же умовв- 
строен1я, отъ котораго мыслитель такъ ревниво пытается отгоро- 
диться. ОбщШ фонъ умонастроешя г. Соловвева^такъ не, какъ н 
у славянофиловъ, релипозно-нравствонный; пр1емы его разсужден1й 
также близко имъ родственны. Разница оказывается лишь въ тоиъ, 
что славянофилы ставлтъ въ центръ руссгай народъ, которому, какъ 
носителю высшей релипозпой истины, предстоитъ просветить это! 
истиною м1ръ, человечество, если хотите; г. же Соловьевъ полагаегь 
въ центръ человечество, которое имеетъ быть осчастливлено черезъ 
релийозный духъ русскаго народа, буде онъ нойметъ свою задачу. 
Разница, какъ видате, не особенно значительная. Изъ этого можно 
также заключить, что «человечество? г, Соловьева есть въ пест- 
торой степени просто бранный к,7ичъ, который онъ кидаетъ славя- 
нофильству. Но темъ не менее г. Соловьевъ все-таки фялософъ, н 
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ны статаехъ да)гоаъ свовиъ разобрать, какое мдерханле в1С1ады- 
ваегь овъ въ это свое кярдива^ьвое повяпе, хотя бы и бсзъ на- 
д(акды оказать при посредав* этого разбора что-нибудь огобевно 
д'Ёвное. 

Мы сказа^н: разобрать. Но ври б.шжайшемъ разснотр'ёш ока- 
зииается, что разбнрать то вохалуй и нечего. Нкмогря ва то, 
что г, Содовьсвъ говорвтъ о челов'Ьчеств1;. вгечелов11ЧМ'К011Ъ, обще- 
чвлов^ческомъ чуть а* на каждой страниц-Ь, — точныхъ онред'Ь.маЦ, 
асныхъ а обосновзнвы.хъ по^южевШ у него оказывасгтся не по- 
фн-юш^ски 1адо. Однако, иохино крохъ, разсЁЯЕНЫХЪ въ разны^ъ 
м-Ьста-хъ, мы ваходимъ сгЬдующм 1гЬсто, которое уясняотъ ва-- 
такя взг.1адъ г. Соловьева: ■(Че.твЬчество-, говорить онъ, возра- 
жая г. Даийлевскоиу, <относится къ ллеменамъ и народамх, его 
составлякицимъ, не кэ1съ [юдъ къ видамъ, а какъ ц^ьлое къ 
частямъ, какъ ргалъвыи в живой оргаввзхъ къ своикъ оргавамъ 
ик иенакъ, жизнь которыхъ •уще^твеняо я необходимо опред'Ъ- 
лается жизвью всего тЁ.1аг. Въ другяхъ М'Ьстахъ авторъ иояе- 
нявгь, что органы этого всече.юв'Ьческаго организма суть вародн, 
а люди — 11![1)Т0ЧКИ. Поразите.1Ьно слабо оправдывастъ авторъ это 
свое огноввое по.1()жен1е. Вм'Ьсто вг^хъ доказательствъ, онъ вросто 
п>ворнтъ, что этотъ взг.!ядъ <разд11.аяетея .тучвшм умами Европы, 
а въ вастоящео время становится даже достоян1еиъ по.10ХПтельно§ 
научное фи.10«н|11в ' . Вотъ и все, что выстав.1яеть г. С-о-ювьевь 
въ защиту своего ио.10жед1Я. Но что это за лучше умы, на ко- 
торые достаточно намекнуть, чтобъ оправдать даже такое рнско- 
ванвое по.1ожеше, какъ то, съ шт1}1ымъ выстуваогь г. Соловьевъ? 
Что это за положительная научная фплосО||)1я? Где она н его ся 
представители? Мы, съ своей стороны, р^шаемсл съ ;в-Ьренностью 
утверждать, что такой положительвон научной филосо1|||л, кото- 
рая бы разд'Ьляда съ г. Содовьевымъ ого утверждсв!е, д-Ьть, какъ 
гЬтъ и такнкъ фв.1ософовъ, да п самое утверждете гораздо ближе 
стоить къ поэтической метафор*, ч-Ьмъ къ научпо-фи-юсофской 
нстнн^. Чт<1 такое органпзмъ — это уже въ значитыьной степени 
установлено положительной филоеоф1ей; что человечество ве можегь 
быть подведено водъ воняпо организма, объ ,чтомъ едва ли стоить я 
{жпространяться; что утверждение г. Соловьева соверпкнно голо- 
ыовно и бездоказательно— въ ,1Томъ ае можегь быть сомн*тя. 
Конечно, можно оспаривать ио.10жен1е Давилевскаго, что человече- 
ство относится къ народу (нандя, п.чеия), какъ родъ къ виду; можно 
дока зывать, что зд'Ьсь отношен1е будегь иное, ваприм'Ьръ отвоше- 
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1116 вида къ разновидности, или можеть быть даже окое-внбудь 
специфическое отяопшиш, не имеющее точной ана^^о^^и въ осталь- 
номъ органическонъ м^р'Ь: обо всемъ ;*томъ можогъ быть рааговорь 
и вг ваук'Ь, п въ каучиоп |1(И.]осо|||1и. Но что человечество есть 
организмъ — на такую постановку вслкан философ1я, игЬюшдя хоть 
какое-нибудь право на назван1е научной и положительной, можмъ 
.ответить лишь улыбкой. Да и самъ г. Соловьевъ ссылается на 
положительную филоеоф1Ю лишь въ стать'Ь, которая печаталась въ 
«В'Ьетник'Ь Квропыэ. Въ остальныхъ же статьяхъ опъ просто го- 
ворить, что онъ впршнъ, что чвлов'Ьчество есть единый организвъ. 
и что эта его в'Ьра есть вм*ст11 съ гЬмъ и требование хрислан- 
скои релийи. Конечно, в'Ьра есть в'Ьра, и ея нреинущество въ томъ, 
что она не требуотъ доказательствъ; но за то ова ни къ чему вп- 
кого и ве обязываотъ, кром'Ё самого вЪрующаго. А есть ли в1)ра 
въ организмъ человечества трсбован1е хриспанской релипи^это 
вопросъ очень спорный, и зд^сь не мешало бы г. Соловьеву при- 
бегнуть къ своей филосо(])ской зрудищи. Мы же, съ своей стороны, 
полагаемъ, что г. Соловьевъ совершенно произвольно нодставляеп. 
вм'Ьсто «близсняго» хрмсианской релипи «чсчовечество» и делаеть 
выводы изъ атой подстановки, во вгякоиъ случае нитЬмъ имъ не 
оправданной. 

Въ какомъ отцошен1и, но г. Соловьеву, стоитъ народъ (нащя) 
къ человечеству, это видно уже и изъ вышосказаннаго. Челове- 
чество — организмъ. Организмъ есть единство функцШ и еоотвег- 
ствующнхъ органовъ. Каждый народъ есть органъ человечества, 1 
следовательно нмеетъ свою функции. Функц1Я русскаго народа— ре- 
лнпозпая. Какъ видите, старая песня, заимствованная въ слявя- 
нофильской передаче еще изъ ненецкой натурфилософии блаженной 
наиятн, хотя а формулируемая г. Соловьевымъ по-своему. Правда, 
отрезаясь отъ славинофиловъ, г. Соловьевъ утвержда1)гь, что ре- 
липозное назначение русскаго народа есть не ^^мисс^я» его, т.-в 
нечто нредонределеннос и неизб'Ижное, а «задача», т.-о. нечто, дО' 
пускающее свободу н самоопределете. Но мы право не знаенъ, 
какъ понимать эту оговорку. Какъ бы мы ни вазва.1И — -миссий или 
задачей фуншцональное отправлен1е желудка, во всякомъ случае но 
отъ него зависитъ, заняться ли переварнвашенъ пищи, или фило- 
софскЕМЪ мышлешемъ. Конечно, желудокъ можеть отказаться оп 
перевариванья нинщ, но тогда смерть и ому, а всему организму; 
результатъ н(!йзбежный и въ нзвестноыъ смысле цредопред'Ьленн1ла. 
' Къ тому же г. Соловьевъ человекъ режпозный, и ему, какъ т*» 
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^Вгау, не можеть быть чужда нд>'а о Божьихъ п|)('днач(.'ртанЬ1хг. 
Однввъ словомъ, мы ие ыож1'мъ вид-Ьть въ этой огоиорк* г. Сю- 
^овь^*ва ничего другого, кром-Ь нан11рен1л сЬсть между двухъ гту.ц.- 
евъ, — СгЪ одной стороны Т('ол^гя^ескаго и тмеологячоскаго м1ро- 
оозсрцаа1я, съ другой сторовы м1росозррцан1я научво-положитель- 
ваго. Только челов'Ьчгство, какъ ц1;.100, 1сакъ органиавъ, мож(ть 
нм'Ь'гь, по г. С-оловы'ву, самостолтпльныя ц1;.1и; [юль яародовъ есть 
иодчиневнаа и служебная. На ;1Томъ иидчнветн оснпвываеп'я и пдсн 
нравствинаости и нравственный долгь. 

Вообще, на поняпи -сварода» (нафи) г. Соловьрвъ остапавли- 
вается гораздо больше, ч11мъ на покят1п (человечества». Но основ- 
пое и необходииМшее л въ этомх понлт1и онъ вилсаяетъ таьп, 
же мало, пожалуй, ещ|^ исньшо. Въ соотв1-.тст81н съ общимъ етроемъ 
его ирбдставлен1й, народъ емъ также орга[1ичсс1соб ц11лое, хотя п 
не доросшее до высоты аезависимаго, самоопред-Бляющагося орга- 
ииэма. Но эту ого органическую ц1)лостность г. Соловьевъ ие пы- 
тается до1{азать даже простой ссылкой на лучш1е умы. Можоп. 
быть, онъ счйтаеть зто такъ необходимо вытосающпмъ изъ своего 
основного понтя, или можвть быть, такъ яснымъ само по себ'Ь, 
что н*тъ ни ма.1'Ьйшей необходимости вдаваться въ как1я-нпбудь 
разъясневш. А между тЬмъ какой признательностью обязаны были 
йы ми г. Соловьеву, если бъ онъ употребилъ свою философскую учо- 
йост!., въ которой мы НС сомн'Ьваемся, на разъяснение этой темной 
и въ высокой стеаенн важной стороны. Выражешя «нащональный 
дух1>, «душа народа» и т. п. есть принадлежность всякой обыден- 
ной р'Ьчи. Между т1;иъ мы, можно сказать, совс1;иъ не зваемъ, въ 
ченъ аи1>штъ свое оправдан1е эти выражеМя, какинъ реальнынъ 
сущностямъ или отправлен1ямъ они соотвФтствуютъ. Если народъ 
ость н'Ьчто большее, ч'Ьиъ простая механическая совокупность лю- 
дей, связанЕыхъ между собою сожительствомъ и некоторыми осо- 
бенностями, то ч^Ьмъ же характеризуется это б|1льшее? въ чемъ его 
содержан1в? какое его отношеН10 къ эленентагь, его составляющимъ? 
и г. д. Или г. Соловьевъ такъ хорошо все это знаеть, что даже 
и заподозрить не можетъ, что могутъ быть люди, этого но знаю- 
пие; или онъ ничего этого не зваетъ, и тогда удивительна сме- 
лость, съ какой онъ обращается съ этпми сложными и темными 
вещами. 

Какъ бы то ни было, г. Соловьевъ очень много ванимается тЬмъ, 
чтб называют!, нацшнальныиъ вопросомъ вообще, прнложен1емъ его 

' къ Росс1и — въ частности. Все это очень любопытно, гЬмъ бол-Ье, 
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что г. Ооловьевъ держитъ себя независимо отъ какпхъ-лнбо сго- 
[ювъ илв парт1Йнм1ъ ив'^1ий: едннствепиы!) его гр'Ьхъ въ этонъ 
отношен1и — ого больш1я и все-такв въ значительной степени без- 
плодныя усиля отгородиться огь славянофильства. Руссная обще- 
ственная иысль привыкла и1)СКОлько третировать нащовальвыИ во- 
цросъ, но тЬмъ не меп'Ёе она по можстъ его обходить: иначе откуда 
бы взялись эти завзятые иацюяалы, эти отчаянные русскю коеио- 
полити, подобныхъ которымъ и св'Ьтъ, 1;ажется, еще не проязво- 
дилъ? Этого не было бы, не будь нацюнальный вопросъ для вашего 
общества жявымъ, да крожЪ того еще и больнымъ м'Ьстомъ. Въ 
самомг д^гЬ; если для ядра [(усскаго государственпаго тЬла «на- 
фональный вопросъ не есть вопросъ существоваи1я>1 (выражон1е 
г. Соловьева), то для пестраго конгломерата толстой оболочки этого 
ядра д'Ьло обстоять иначе, в такое положен]е не можотъ не ии1)Ть 
своего отражоняаго д'ЬВств1я и на ядро. Если вдуматься во все зто, 
то станетъ понятно, почему оно съ одной стороны третируется, а 
съ другой — п раздражаетъ. и болптъ, и пришнорнваотъ па разние 
тооретичесше заИо 1аог^.а1е то въ одномъ направлснш, то въ другоиъ. 
Г. Соловьевъ разсуждаетъ такъ. Найдя, какъ не самостоятель- 
яый организмъ, а часть ц^лаго, не ножегь, или по крайней жЬ^ 
но должна дов.11'Ьть самое ссб*, не должна им*ть самостоятельныхъ 
[(■Ьлей я интерссовъ, иначе она впадаетъ въ пагубный гр-Ьхъ ва- 
щональпаго эгоизма. Такъ называемая «политика интвроса>, т.-е. 
пресл11Д0вая1е во что бы то ни стало и какой бы то ни было ц^ноЙ 
своихъ нащональныхъ интеросовъ, есть ничто ипое, какъ ув*во- 
ц-Ьчиванге борьбы за существованье внутри челов'Ьческаго общества. 
Съ спокойной совестью идетъ ;гга политика даже на нац1ональн№ 
пожирате, денаидона-иизацйо, — идетъ мало того что съ спокойно! 
совестью, а часто даже гордясь своимъ античелов^ческимь ;гЬлоиъ, 
какъ подвигомъ, благод*тельнымъ для человечества, еовершеняинъ 
во ВИЯ торжества высшей культуры надъ низшей. Все это и без- 
нраветвоняо, и пагубно: безнравственно, такъ какъ противоречить 
оспонБЫмъ положен1ямъ христганской морали и идегь въ разр^зъ 
ц^лямъ челов-Ьчества; пагубно, потому что вносить принципы рош 
и правственнаго разложентя внутрь общества, такъ какъ челов^къ 
ость существо ц'Ьльное и не можотъ бсзъ ущс||ба для своего ярав- 
ствсннаго существа въ однихъ случаяхъ руководствоваться одной 
моралью, въ другихъ — другою, въ однпхъ обстоятельствахъ зани- 
маться людо'Ьдетвомъ, въ другихъ — оставаться высоко гуманнынъ 
и нравствевнынъ. Таковы разсуждон1я г. Соловьева, к надо со- 
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;!ваться, что сама иствда говорить его устами. Можно какъ угодно 
относиться къ его философш, но эти его выводи, касающеся прак- 
тической морали, достойны всяческаго сочувств!» и могутъ быть 
оправданы даже изъ совсЬмъ другихъ точекъ зр^н1я. Но г. Оо- 
ловьевъ продо.иЕаеть сл^дующвнъ образомъ. 

Итакъ, всякое насил1е одной нащн надъ другой — дЬло бсн- 
божпое и безнравственное, включая сюда н наси-ие, д'Ь.1ас«ов якобы 
нъ ц'Ьляхъ вршбщешя народности къ высокой культур*. Каждый 
народъ обяэапъ бить справедлпвымъ, обя^анъ уважать равное право 
каждаго другого народа на самостоятельное сущсствовайе в слмо- 
|5ыт1[ое развитее. Но все ли это, что требуется отъ народа по отно- 
шенш къ другимъ яародахъ? Н1;тъ, не все: уважен1е требованш 
иеждтнародаой снравед.1ивости есть лишь исполнен1в отрицатв.1ьиой 
заповеди. Народъ, какъ и отдельное лицо, обязанъ своимъ арав- 
ственньшъ долгонъ къ б|'|льшеиу— къ доброд'Ьтелямъ положитель- 
пьагь, а именно къ высшей изъ добродетелей: къ тому, чтобы ум4ть 
положить души своя за другп, къ нащональному самопожертвова- 
нш. •!Н'о пац1ональное самопожертвован1е должно выражаться въ 
самоотверженноиъ Сч!ужен1Н высшей религшзвой истин*, въ но- 
жертвованБ! вс*мъ своимъ нацюнальнымъ, чтобъ осчастливить ек] 
человечество {последнее, разумеется, относится только къ Россш). 

Фа,1ьшь разеуждешй г. Соловьева, зависящая отъ игры словами, 
очевидна, и разобраться въ ней нетрудно. Когда ны говоримъ, по- 
ложииъ, о народной нравств1шностп, мы понвмаемъ, конечно, что 
,тЬло идетъ о совокупности .шцъ, гоаавляющихъ народъ. Какое бы 
широкое содержаше мы ли вкладывали въ ноняпе народа, какъ бы 
ны ни думали о народномъ духе, о коллектввноиъ созиаюи и т. п., 
мы знаемъ, что эти понят1я бол*е ноэтичеетаго и мета<1)Орическаго, 
чеиъ точнаго, поло;кительнаго характера; что въ настояш,снъ смысле 
зтого слова нетъ ни народнаго сознан)я, ни народной воли (бюло- 
гяческая аксюиа: нетъ фуякщи беяъ органа). Но помня -все это, 
ны можемъ все-таки, по выходя за п]1еделы точныхъ понят1Й, 
утверждать, допустимъ, такое положен1е, что одвнъ народъ дол- 
жевъ наблюдать по отношеаш къ другому справедливость, т. - е. 
должеяъ прнанавать за нимъ равное право на существование и 
поддерживать это право, а ве нарушать. Какой смыслъ водобнаго 
утверждейя? Очевидво, тотъ, что личности, составляющая пародъ 
(всегда известная часть суммы, иногда даже пезначитаньная), усвои- 
ваюгь себе одинаковое сознан1е и воплощаютъ его въ законахъ я 
учрежден1яхъ своего общества. Такимъ образомъ идея международ- 
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пои справедливости по отношетю къ остальнымъ личностямъ 
же народа является съ императивнымъ характеронъ, 
что народъ иаблюдаетъ по отношешю къ другому справедливость, 
им^еть свой реальный и точный смыслъ. Но какой же еиыслъ 
11н4етъ требуемое г. Соловьевымъ нащональнов саиопожертвовав1й 
Жертва есть д-Ьло вольное, основывающееся на самоопрбд*лса1я 
личности. Принуднте^тьяое самопожертвоваше но самопожертвовашс; 
а просто актъ грубаго наслл1я гъ одной стороны, трусливаго под- 
чинешя съ другой, т.-е. нМто гадкое, а не благородной. Какъ мо- 
жетъ народъ, не об-тадая никакимъ органомъ коллективнаго созна- 
нья въ вид^Ь личной души, одаренной свободой я способностью къ 
самоопрод'Ёленхю, жертвовать собой? Но если бъ отд4льныя лвца, 
составляюшдя вародъ, и возвысились до идеи нащональнаго само- 
пожертвовашя, то какъ быть съ остальными жчностями, который 
до этой идон не достигнуть? Одникъ словомъ, переходить отъ идеи 
международной справедливости къ идв'Ь нац]она.1ьваго самопожертво- 
ваа1я — это значнтъ просто пользоваться, хотя бы и безсознатвльно, 
неясностью поняпй а выражсн1й, находящихся аъ ходячемъ обра- 
щев1и публики, к на неиъ воздвигать странныя, можно сказать, 
лишенный смысла зак-почетя. 

Да, нравственный подвигь, самоотвержеше—нонятья, совмести- 
мыя иск.1ючитбльно съ понят1емъ личности, а никакь не народа; 
такое только понииаше согласно и съ христанской релипой, кото- 
рая обращается лишь къ личности съ ея свободной и безсмертной 
душой. Правда, случалось, что народы выступали на арену исторй 
подъ знаиенемъ якобы общечеловеческой, релипозной идеи: г. Оо- 
ловьевъ указываеть на прнм'Ьръ арабовъ съ нхъ исламомъ; но ш 
сганетъ же онъ отрицать того, что они выступили, несмотря иа 
свою идею, только какъ простые насильники и завоеватели. И это 
но иожетъ быть иначе. 

Зач1м1Ъ нужна была г. Соловьеву эта фальшивая и нати- 
н)тал идея нацюналшаго самоотречения? Все эат11мъ же, чтобъ 
вывести любезное отпче'-тво подъ якобы внымъ, не славянофпль- 
скимъ флагоиъ,^изъ т11сныхъ и каиенистыхъ путей ого совре- 
менной д'ЁйствителБностй въ вольный и безбрежный океанъ хн- 
меръ п утопий. Заботы о злоб* дня, объ упорядочетк и очело- 
в-Ьченш 0ТН0Ш0Н1Й личпыхъ и общественныхъ, о справедливости въ 
отвотеи1яхъ неждуплеменныхъ — все это матко и недостойно насъ, 
''се это проив,1онзо узости л нацшна^1ьнаго эгоизма, Оавить ц1ий 
идеалы на этихъ путяхъ значить отвлекать широгая русш» 
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'<п<шуч1ги> общественвымп т^оркнп отъ слинггв^'нно в«т1а- 
■ ныхъ в родствениыгь этимъ дшаи <.1стуч1хъ> тсорИ (ви[*хе- 
1 вШ г. Соловьева), прп похощн Еоторыхъ юхво прахо вовжгть... 
пальцомъ въ небо. П вогь иодъ опекой йтахъ летучяхг теорш 
I широки русей! челов^къ обречевъ сидеть, слоха руЕС» и ввсравъ 
взоры въ отдалеввые горпзонти, гд"Ь зло! гешй его общественной 
ныслн, эта фата-хоргана, постоянно разворачяваегь своп б.1егтапия 
иерспектпвы, окончательно гппаотязнртя его а безъ того не осо- 
бенно д4ятельяо1' 1-ознав1е. Хоть бы г. Соловьевъ вспо!1нп.гь прптчу 
Христа о д^вахъ, которынъ Онъ запов'Ьдалъ ждать жениха съ воз- 
женными светильниками а въ брачныхъ одеадахъ; буде Россш въ 
самоиъ д'Ьл* продаоагь ве.1ик1я задачи, то едва ли будетъ гъ ея 
отороны ^гопзшомъ, прежде ч*иъ итги на встречу этимъ з;1дача!гь. 
также возжечь свои св'Ьтильияки н облечьс:; въ брачиыя одежды. 
Говоря о человечестве и иародяостк, ихъ суш.еств'Ё и взаим- 
ныхъ отношев1»хъ, г. Соловьевъ не затронулъ третьей, по нггвне 
основное сощально-мор^]ологичес1;ой единицы — личности. Не звтро- 
. пока и нм. 
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Ьез (!Х^геш1с& й1! ^оиоЬеп!, т.-е. крайности сходятся. И 
(^аиымъ удивнтельяымъ и неожиданнымъ образомъ. Ужъ на что бы, 
казалось, кравк'Ёо крайностей; съ одной стороны <Шввлянинъ>, 
прихвостень «Московскяхъ Ведомостей», съ другой — <Русское Богат- 
ство, именующее себя органомъ «по преимуществу обдинкияовг 
н народниковъ^>. А ыожду тЬмъ эти крайности, на удивленье, со- 
шлись вг одномъ вопрос*, о которомъ имъ случилось тракивать 
одновременно — въ вопрос'Ь объ украинофильств'Ь. Что «Русское Бо- 
гатство» и «Шевлянинъ* приходятъ къ одинаково отрицательному 
выводу по отношен1ю украинофильства, находя уто двмжеше ив 
отв'Ьчающимъ требованхямъ времени и потому вредныиъ («Шевда- 
винъ» отчасти съ полицейской точки зр'Ьн1я, «Русское Богатство, 
разумеется, безъ всякаго участия таковой), въ этоыъ само по св64 
н^тъ ничего удивйтельнаго. По встин'Ь достойно удивлешя и раа- 
мышления н-Ьчто другое, а именно сходство пр^еиовъ, какиии эти 
два противоположные литературные полюса приходит-ъ 1{ъ однимъ н 
гЬмъ же выводамъ. Въ «Шовлаиин'Ь» ратуеть н^кто г. Ивааовг. 
Онъ еще не кончилъ своихъ размышленш и, видиво, но располокенг 
кончить дхъ скоро, угрожая украинофнльству «р'Ьпштельяымъ и упор- 
нымъ боемъ», им'Ьющииъ д.1нться до т^хъ поръ, пока будеть въ 
немъ «надобность», т.-е. до тЪхъ поръ, пока украинофвльетво не бу- 
деть стерто съ ллца аемли. Разиышлон1;1, очевидно, аатянутся не 
на шутку. Но та1съ какъ г. Ивановъ еще прежде размышлялъ я 
угрожалъ на эту тему въ <Русскомъ Вестник*» старыхъ времсвг 
(1863 г.), то мы сх течешемъ его мыслей и чувсгвъ достаточно 
знакомы. Онъ разсуждаетъ такъ: Прогрессъ человечества заклю! 
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Въ томъ, что каждаи нзъ иолптическихъ одиннцг, (т.-и, государсткъ^ , 
входящих'ь въ составъ чоловкчества, по возможности больше при- 
гягиваетъ къ себ1". элемеатовъ, поддаюшихся притяжоШю^ и по воз- 
южностя кр'Ьпчо сплачиваотъ ихъ, ассимилируя, объединяя. Ч'Ьмъ 
шльн^е и сплоченн-Ёо государство, 'гЬнъ бол'Ье способно оно къ 
шполненгю разныхъ неликихъ задачъ, котория задаегь ену судьба. 
1ровид'1;н1в иж история. Ради этого объединон1я, столь важааго п 
аеобходимаго въ ннторесахъ челов'Ьчества, каждаи отдельная часть 
8СЯкаго политичеокаго общества должна жертвовать своими особен- 
аостяин; тёмъ легче и полнее она раастается съ своею исключи- 
гельяостью, т^мъ легче ой функцюннровать въ качеств* вивта или 
юлеса великой государственной машины. Нащональности, которымъ 
посчастливилось попасть въ число составныхъ частей государствен- 
вой машины, предназначенной къ исполненш великихъ задачъ, дол-- 
|кны разстаться съ своими особенностями; самая типическая П31> 
Ийхъ особенностей и наиболее н'Ьшающая государству — языкъ — вреж- 
Яе всего нодлежвтъ увраздненш. Единый языкъ есть самая важна;! 
I самая мощная скр11па государства. Только подъ с'Ьнью единаго 
1зыка возможно нтгн, мимо нлемепвыхъ распрей и вражды, къ ве- 
икимт. обще-челов'Ьческииъ ц-Ьлямъ, къ распространен1ю образова- 
ния и гуманности, къ усвооМю всбхъ благъ, кашл составляют!, 
общее достояние челов'Ьчоства. Вс11 историчесшо народы шли зтимъ 
вутвмъ, какъ дровше, такъ в современные. Объединяя вс* свои 
разноплеиевныя составныя части, они создавали государства, силь- 
1йыя политически и ни'ЬстЬ съ тЬмъ сильныя культурой и наукоГг, 
разцв'Ьтъ которихъ былъ бы такъ же немыслимъ боэъ объединетя, 
какъ о политическая сила. Русское государство, которому предстоять 
велишя ясторичосыя судьбы — указываемыя ему хотя бы уже одвимн 
его размерами, — больше ч'Ьмъ какое-нибудь другое обязано пеп1.ис[. 
рбъ усилен111 своей внутренней кр'Ьпости и д11лостности, которая 
|1)дна гараетируегь возможвость исполпошя этихъ неликихъ вредна- 
рначеиШ. Поэтому все, что идетъ внутри его въ разр1;зъ съ объеди- 
■ительвымъ течешемъ, должно быть разсматриваено, какъ прямо 
вредное и м11шающее прогрессивному движению государства, а ВМ11- 
ст* съ гЬнъ и челов'Ьчества, въ судьбахъ котораго суждено разыг- 
рать этому государству свою будущую великую роль. Украино- 
фнльство есть движете нацюнальное, т.-е. направлевпое попорекъ 
етремленИ государствоннаго механизма кг возможво большому скр'Ь- 
длешю, - — ^следовательно оно вредное. Такъ размышляеть философъ 
лШевлянива». Размышлешя, какъ видитъ читате.1ь, но ахти-каюя 
яудрыя; но д1;ло не въ тоиъ. 
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«Русское Богатство», ьъ ли11:Ь г. Ллекс'Ьева, полагаотъ таиъ; 
Прогрессъ, съ гЁми его типическими чертами, который обозвачились 
особенно р113К0 въ посл'кднсе времл, ъъ точен1в посл1!днихъ п'ёсколышхъ 
десятил'Ьпй, неизбежно ведетъ челов'Ьчество къ объединению, къ слнт1ю 
иъ одно ц'кюе, къ уначтоженш нащональвыхъ отллч1й. Это — процкст 
внешней псторической необходимости; но онъ им'Ьеп, за собой и 
нравственвое оправдание. «Исчезновение нащона^тьяыхъ различ1& дол- 
жно быть желательно, ибо, ч'Ьмъ больше разницы, несходства между 
группами челов'Ьчества, гЬиъ возможн'Ёо между нимя вражда и розаь. 
Взаимное непониман1е, вытекающее изъ несходства въ быт-Ё и нра- 
нахъ, ведеп» къ вражд'11 и воВн'Ь. Единство пптересовъ, ц^ей, 
стремлений, привычскъ п взглядовъ — ^лучшая гарания мирныхъ отно- 
шен1й между людьми». Такимъ образоиъ всякое нац1ональноо дви- 
. жен1е Пдетъ въ разр'Ьзъ съ тЬмъ процбссомъ объединения челове- 
чества, который по только необходимъ, но н желатоленъ. Украине- 
фильстно ость движение, направленное къ поддержашю нащональ- 
ныхъ отличай; следовательно оно вредно. 

Теоротнчесшй выводъ одпвъ и топ. же. Практичесия его при- 
ложен1я различны. «Русское Богатство» великодушно предоставляеть 
украино|1|Ильству забавляться своими пустыми п^зупшамв, своими ша- 
роварами, галушками, пздад1емъ газеты на непонятномъ нар1;ч1я п 
т. под., не обращаясь ни къ 1:аквмъ н^^рамъ вв']Ьшняго побуждеш. 
«Шевлянинъ», наоборотъ, не обнаруживаотъ никакого великодуппя, 
а только одну неукоснительную строгость, грозить упораынъ боеяъ 
и даже собирается ходатайствовать о поренесеп1и столицы въ Шевъ, 
чтобы при помощи такого аноргнчоскаго сродства окончательно со- 
крушить выю вредному движенш. И еще есть одна разница, евн- 
д|1те.1ьствующая въ пользу хорошихъ чувствъ и настроен1а автора 
статьи «Русскаго Богатства», но, къ сожал^нш, не въ псчьзу его 
посгЁдовататьности. Въ то время какъ <Шевляш1нъ> пресл-Ёдуеть к 
будетъ пресл'Ьдовать все пахнущее м-Ьс.тныиъ элементомъ, начиная 
отъ «кулеша съ бараньимъ бокомъ» и кончая литературой па 
м'Ьстаомъ нар^ч^и, г. АлексЬевъ, въ вид* б'Ёглой вставки, д-клаегь 
въ пользу украннофильства одно допущение, совершенно разрушаю- 
щее все его построон1е. Онъ говорить о необходимости ввести м- 
лоруссюй языкъ въ народную школу и создать вародяую литературу 
на н11стноиъ язык^Ь. Но поужто г. АлексЬевъ не понинавтъ, что 
введение м*стяаго языка въ ппсолу и создан1е народной литоратурн 
есть самый в-Ьрный, пли, точнее сказать, единственный путь къ 
ноддо))жан1ю н.т даже возрождошю народности, будо бы она кло- 
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1ась къ упадк)? Онъ говорить совершенно иосл'Ьдовательно: ":воа- 
КдеМо малорусской народности вовсо ненужно», ^ и въ то жо 
1МЯ допускаегь и даже требуетъ, какъ удовлстворен1я годной изъ 
|ыхъ важныхъ в нааоятольнихг нуждъ>, такихъ услов1Й^ кото- 

иеобходиио и ноизб'Ьжно должны воз|)одить эту народность. 
ля ваша, — а тутъ что-то нескладно... Психологичесшй мотивъ 
юй уступки понять можно: г. АлексЬевъ называетт. себя народ- 
юмъ, а вародннкъ, тробуюпцй ьи'Ьст^ съ «Мосиовскпмн ВЬдо- 
1ТЯМИ» а -(Шевлянпнонъв стЬснешл ;Д,1Я народнаго языка, — оно 
|стввте.1ЬП0 выходнгь 1й1кг-то неблаговидно. Но надо им*ть см-Ь- 
!гь быть пос'Л'Ьдовательнымъ. Укичтожсн1е лишней нащональностп 
глазахъ г. ЛлексЬева такое благо, что ради его достпжешя, 
1вчно, можно подвергнуть народъ н-Ькоторымъ вроменнымъ сгЬ- 
тяяъ. Да и кагая же особенныя ст1*снен1я? Говорить по-мало- 
1СКИ, какъ совершенно в'Ьрио зам^Ьчаоть г. Ллекс1«въ, ни1;огда не 
Iреша^10сь; учитьси жо народъ будетъ, какъ учился все посл'Ьднео 

, по-русски, читать будетъ руссыя книжки... Не все лл равно? 

народъ голоденъ, есж у него н'Ьть времени учиться в читать 
■русски, то но будотъ, конечно, времсн[1 учиться н читать такнсо 
ио-малорусски. Надо нрсжде всего удовлетворить его «общоче.10- 
[вскимъ требован1яыъэ, а во глав1! всего «требован1ямъ его же- 
на>. «:Ми идемъ но лужамъ крови, разрывая бозчисленнил путы 
[равды, стремясь къ идеалу, который св-Ьтить намъ изъ далекаго 
;ущаго,^гд'Ь намъ заботиться о язык*!» 
Вотъ естественный ходъ мыслей г. АлоксЬова; очевидно, упомя- 
ш уступка есть случайное увлечоше въ сторону, р'Ьшительно но 
:ущееся ви съ его общвиъ настроешеиъ, ни съ ого аргументащей. 
дь если допустить, что малорусс1ай азыкъ нуженъ для школы и 
создания народной литературы, то украинофильство, такое, ка- 
!Ъ его онред'Ьляетъ самъ г. АлексЬевъ въ нача.!"!) своей статьи, 
). движен1е, направленное главнымъ образоиъ на разработку п 
[держаше языка, вдругь, изъ самаго этого допуш,ен1Я получаетъ 
1слъ и значеше. Разрабатывать языкъ, нужный для школы и на- 
шой литературы, — какого-бъ еще, казалось, рожна требовать огь 
раинофнльгтва! Но въ томъ-то и бЬда, что съ логикой статьи 
Алекс'Ёева нельзя иначе справиться, какъ подворгнувъ остракизму 
^ что торчить въ вей ребромъ, напорокоръ всякимъ требован1янъ 
МЪдовательнаго мышлетл, и на нервоиъ п.1ан-Ь самое суш.ествен- 
I — уступку, которую онъ д1"1.11аетт1 м'Ьстноиу языку д.1я школы и 
юдной литературы. ТЬмъ болФе, что авторъ, видимо, не придавалъ 



290 ш) поводу укгдиноФильствА. Т 

атой уступке, большого :щачен1я, такъ какъ б-Ьмо оговорялъ оп вв 
н'ЬскольБихг строчвахъ, не нотрудившись м!съ-нибудь обоснован 
ИЛИ оправдать и. Теперь возвратимся къ исходному пункту, й** 
такъ, диа противоположные лагеря выдвинули противъ украинофнд* 
ства дв"!! сокрушаюпця (1н>рмулы: съ одной стороны — - необходашм 
объоди11(!шо государства, съ другой — грядущее объедянеи1е чсюн*- 
чевтва. И то и другое требуегь сокрушРН1Я всякаго движешл, сян 
новящагося поперокъ обт.вднн11тельны);ъ течежй, въ томъ члсгЬ | 
украпнофильства. Пусть г. ЛлексЬввъ не требуеть вн^шнихъ вон|^- 
дптельныхъ м'Ьръ — ;1То д^о его личнаго великодуцпя. Разъ Д№ 
жеше призвано вроднымъ, выводъ' оданъ: великодупйе или строгой 
въ его приложепш «не м'Ьинютъ сути д1;1а*. Формула «Русская 
Погатетва» несравненно шире п ясн'Ье формулы <К1евлянина>. б| 
иы не будевъ пока вдаваться въ ся рааборъ по сун1;оству, а ос» 
новииъ внямаше читателя па сл'Ьдующемъ. Не находить ли чи* 
тель чего-то неестественнаго и возмущающаго ваутренне!; чувим 
въ саиыхъ пр1ема!(ъ мип1Л0н1и, которыми выводятся нодобныл фо^ 
мулы съ ихъ посл'Ьдств1ями? Сущеотвуо'п. жизяенный фактъ (ор1' 
м'Ьръ — народность), фактъ, не созданаык вм'Ьшате.1ьствомъ .шдско! 
во-ш, людскнхъ желанШ и интересовъ, а выроспйй въ силу такт 
же естественныхъ процессовъ, въ силу какихъ ралтегь и рази- 
вается все въ природ'Ь. Фактъ ;л'отъ неразрывными узами связи! 
съ чувствами, ощуш,ен1ямя, настроешями, — однимъ словомъ, съ ими 
холопей массы людей. Казалось бы, человеку мысли но оставалиа 
ничего иного, какъ взять этотъ естественный фавгь въ вид* гот- 
ваго даннаго и ва т-.шъ ужо делать свои построоа1Я, свои по\>^ 
изъ кого извлекать свои выводы. Оказывается пе такъ: нзъ какий'' ' 
то чуждыхъ областей выскакиваютъ кое-какъ ел'Ьплешыя формулы— , 
нусть даже и съ большимъ искусствомъ, артистйчес1;и сл'Ьпленвыя— 
и подстуианпъ къ указанному факту съ требовантемъ устраннтьм, 
такъ-таки совсЬмъ устраниться, ибо его суш,ествоваше м'Ьшаетъ Д 
одной стороны государственному прогрессу, съ другой чолов-Ьческои?! 
«Устранись или устраню!» рсвутъ съ одного бока; «не угодно Я 
вамъ полояшть вашу псяхолопю яодъ колесницу челов'Ьческаго П]* 
гресса? Вы получите за йто приличное вознагралсдеше», мягко, И 
настойчиво пред.1агаютъ съ другого. Но, господа ревнители чолОЙ- 
чссЕИГо прогресса, вдумайтесь же, пожалуйста, хоть сколько-нибудк 
въ то, что значитъ про'Ьхать по душамъ ыиллюновъ! Я не укря-' 
нофилъ и для украйпофял|>ства лицо совершенно постороннее, хмс 
знаю украинофяльство настолько, чтобъ видеть въ немъ кое-чтн г 
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(ругое, чого 110 видить авторъ гтатьп <Русскаго Вогатства>. Ни 
будучи ни украияцемъ. пи гЬнъ паче украивт^иломъ я легко 
представить гебл на м'Ьст* завзятаго украикскаго нащонала, 
»гда къ нему подступить г. Алекс1ювъ съ своей формулой чаю- 
гЬческаго прогресса. «Я могу броенть родъ колесницу чблов1!че- 
1Каго прогресса мою жизнь», скажетъ такой нащоналъ: <броеить 
юдъ нее особенвостп моей нравствевной личности будотъ уже го- 
1аздо труднее и даже едва ли возможно. Но бросить нравственвуя 
)Е310номш моей народности — это не только вевозиожно, но даже и 
шФоо. Я не могу представить себ'Ь счастья человечества незави- 
10 огь счастья моего собетвеннаго народа; счастье же моего на- 
ода ин^ 1ажвтся нес^вм'Ьстимым'ь съ т'Ькъ, что опъ будетъ обод- 
1Нъ отъ всего5 что еоставляетъ въ данную минуту его физюношю. 
[ржвть быть, когда-нибудь народъ самъ откажется огь своихъ 
юбенноетей, — о, это другое дЬло! Но пока онъ ихъ им'Ьеть,^ 
ое д^ло, какъ сознательнаго представителя моей народности, охра- 
ихъ отъ постороннихъ и наенльствбпныхъ на нихъ посяга- 
мьствъз>. Пусть д11ло идеть не объ украинской народности, не о 
олутора десяткахъ иилМоновъ, которые им^ли свою исторш, еще 
вущую въ народномъ соанан1Я, которые проявили въ разныхъ 
ГОронах'ь своей культуры изв1;стный запасъ зам1)Тной творческой 
глы, которые, сл'Ьдовательйо, йм1;ютъ некоторое основание разсчи- 
вать на то, что и ихт. «особенное» можетъ что-иибуд]. значить 
1я челов-Ьчсства. Пусть к^ло ндетъ о какой-нибудь горсточк* ино- 
адцевъ, положймъ н-Ьсколькихъ досятковъ тысичъ само^довъ, жал- 
,го, скудно-одареннаго племени, съ поразительно-низкой культурой. 
[овидпмоиу, чслов-Ёчеству ждать оть него нечего: для прогресса 
влов'Ьчества его суш,ествован1е соворпгенно безразлично; мало того, 
вымиран1е, даже независимо отъ соображешй о грядущемъ объ- 
.иеотн челов-Ьчоства, выгодно: бол-Ье высоко одаревнону русскому 
[еиеви будетъ просторнМ. Ему неминуемо грозвтъ или вымираше, 
въ лучшом'ь случа-Ь, растворенье въ русскоиъ племени. Но до- 
гстлвъ, что взъ среды носчастнаго племени, стечешемъ какихг- 
|6удь благопр1ятныхъ условш, выдвигается н'Ьсколько челов-Ькъ, 
►торымъ посчастливилось расширить свой кругозоръ и не утратить 
гЬсгЁ съ т'Ьмъ привязанности къ своему родному. Эти несколько 
ловФкъ любятъ тундру, свое жалкое племя, его скудный языкъ, 
убогую зародышевую поэзш; они хотягь посвятить свою жизнь 
.етью своего племени. Что имъ д'Ьлать? Есть одвнъ путь; уто 
^огать тому процессу, который превращаетъ простодушнаго, до- 
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ц'Ьрчтаго само'Ьда въ плутоватаго русскаго неаеаца — окъ-то оно 
Ы'егда такъ велходитъ, что, при потер'Ь нацшна.1Ьныхъ, какъ в вга- 
кнхъ другыхъ устоовъ, выплываетъ на первый разъ ааворхъ ваш 
дрянь — ^а череаъ него уже, дастъ Вогь, пологовьку да поиаледьк) 
а ]!ъ высш1н культурный тнпъ. Но имъ глубоко претить зтчть И)'Т1, 
возиущаеть вхъ интимней ш1я внутрсншя чувства. Правда, родной 
нхъ языкъ гкудепъ, — ^но рааВ'Ь онъ не можетъ развиться^ Правда, 
шровозерцаа1е вхъ родного племени етрашво узко,^ — но развЪ оно 
пе можетъ расшириты.'Я? Не было ли момента въ нстор1и челове- 
чества, когда оно обладало ош.е меньшимъ умственнымт, запасомъ, 
Ч'Ьаъ само'Ьды? а вотъ, движимые любовью къ своему родному пле- 
мени и гордой мечтой, что, можетъ быть, л оно когда-нибудь ни 
равныхъ правахъ ааимегь свое м'Ьсто въ ряду прочих-ь чодов^чо- 
|'кихъ пломепъ, люди нти начинаютъ работать надъ само'Ьдской аз- 
букой, самоедской грамотностью, самоедской школой. Пусть лю^ 
ошибаются, увлекаются своимъ прнотрасивмъ къ родиому; пусть 
самоедское племя такъ обижено природой, что оно никогда ничего 
не сделаетъ для человеческаго прогресса, никогда не заиметь рай- 
наго съ другими м'Ьета, всегда будетъ только плестись по ^ужйиг 
пптанъ. Осудимъ .1и мы этихъ .шдей? Назовемъ ли ихъ врагам 
человечества за то, что они своею деятельностью поддержали лиш- 
нюю нащональную к^теточку, которая бы иначе стерлась, и къ то- 
му-же к-четочку для человечества совсемъ бозполезную, ничего своей 
но внесшую въ общечеловеческое? ^). Г. Ллексеевъ должонъ н^ъ 
осудить, и жестоко, а мы отказываемся, и вотъ пзъ какого сообра- 
;1;ешя. Мы сллшкомъ ма.1о понимаемъ въ теории соцхальпаго садо- 
иодства, чтобы иметь право утверждать, что надо срезать такой-то 
пли такой-то жизненный ростокъ д-тя того, чтобы овъ не отнйка-гь 
спли у главиаго аобега. Олишкомъ ма^^о знаемъ, а приговоръ надъ 
жизнью можно пропзносить только запасшлсь большой уверенностью 
пъ его непогрешимости; уверенность же можетъ быть дана лишь 



') Въ сущности, къ такому же обособленно клонилась и дЬятельяость 
иервыхъ христ1пясвихъ лросвЪтоп'слеЙ нпшогь финскихъ варо,]Д(евъ, просв^ 
гителей, Еоторые переводили оввнгел1е и друг1я священныа кного ва м^ст- 
пые языка. Бъ чнсл* и1ъ ыамдптап и просветитель о1шо4довъ. архпмащрнтъ 
п(^В^аиилъ, который крестнлъ са110:Ёдовъ въ 30-хъ годахъ настоящаго стол^тЫ 
II перевелъ св. Ш1сая1е на само^дскШ языкъ (жвтелв г. Архангельска до 
1'И1Ъ поръ ногутъ слышать за пасхальноВ заутреней чтеше первой главы 
итъ Ьанна на сано*1дскоиъ явые*). Осуднмъ лп иы нгь деятельность сь 
нравственной к культурной точка ар^нй!? Не сл^дувтъ Л1 скорЪе поаал№ъ. 
||то государственный прогрессъ раврушилъ результаты вхъ по-нстив!) Х{^- 
ст1анской и высоко- гуманной дЬятг " 
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твердымъ, отчст.тйвымъ, полныиъ знан1емъ. Оставимъ жо до пг»|)1л 
до времени эти приговоры, эти абстрактиыя формулы, подкап1ивающ[я 
жизненные ростки; оставимъ до той поры, до того времени, когда 
явятся ув-Ьренность, основанная на положительныхъ научныхъ дав- 
ныхъ, если она иожотъ когда-нибудь явиться. Пока же будемъ ох- 
ранять жизнь. Для каждаго изъ насъ и дла всЬхъ насъ вм'Ьст'Ь 
слишконъ достаточно д*ла въ борьб1> съ темными, глушащими 
жизнь еиламн, такого л'Ьлэ., которое можно д-Ьлать съ полною ув1^- 
ренностью въ его несоип11нноств, которое вытокаетъ ао взъ шаткой 
формулы, а изъ воплей придушаемой жизни. Я не ищу ключа къ 
умонастроен1ю философовъ <К1евлянина>: уто неблагодарное а не- 
интересвое эаняие. Но умонастроение г. АлексЬева — другое дЬло. 
Нанъ кажется, что мы нашли въ его стать* ключъ, при посред- 
ств* котораго открываются секреты его логическнхъ построен!!!. 
Г. Алокс'Ьевъ говорить въ одномъ м'ЬстЬ: «Украиаофнлы создаютъ 
свб* изъ отмочоннаго попят1я народности идола, коему поклоняются. 
За этямъ идоломъ забывается чвлов11къ. Роа.11ьна только челов'Ьчоскан 
личность, а народность, государство, сослов1е — только отвлеченныи 
понят1я, постольку лишь ии'Ьющгп право ва наше вниман1е, по- 
скольку онл выражаютъ собой чувства и стремления личностей. Вн-Ь 
сознающаго ее большинства, народность — ■ миоъ, фантомъ, пустое 
слово, яв.1ен1о имеющее ц'Ьну, какъ этнографичосмй фактъ и только>. 
Мы не можомъ понять съ полной отчетливостью той мыслп, какую 
за1Шочаотъ въ себ^Ь вышеприведенная тирада; по, кажется, е1' можно 
формулировать такъ: личность, и только она одна, должна служить 
точкой отправлен1я ди вс1)хъ нашихъ обга,ественныхъ построен13: 
народность, государство, сослов1е иногда становятся вместо личности 
на неподлежащее нмъ центра.1ьнов мФсто, и въ итомъ источникъ 
разнообразпыхъ челов'Ьческихъ заблуждвн1п въ сфор'Ь общественно]! 
мысли, въ томъ числ* п украинофильства. «Народность, государ- 
ство, С0СЛ0В1О {и челов'Ьчество — првбавныъ иы отъ себя, такъ 
какъ челон'Ьчбство г. Алексеева — его «велиый фотишъ>), совсЬиъ 
не то, что личность. Но д15ло не въ томъ, а вотъ въ чемъ: умыш- 
ленно или неумышлепво, по допущена большая логическая ошибка, 
когда см'Ьшанн въ одно таыя разнородныя П(]пят1я, какъ государ- 
ство и сослов1е, съ одной стороны, народность — съ другой. Госу- 
дарство и сословие — сощальныя оргаиизац1и, результаты обществен- 
наго процесса, относящ1еся къ личности вн^шпимъ образонъ, т.-е. 
регулирующ1е ея отношонЬ! къ вн11шцоку М1ру и лишь нопряиынъ 
способомъ отражающ1еся на ея психолопи. Народность — естествен- 
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и'Ьрчиваго саио'Ьда въ илутоваташ руескаго «езенца — какъ-то ом 
|!ергда такъ выходить, что, при потер* пац10нальныхъ, какъ и ыл- 
кихг другнхъ уетоовъ, выплываетъ на первый разъ наве|1хъ всяш 
дрянь — а черезъ него уже, да^:тъ Богъ, полегоньку да пома-^ньку 
и въ вы1'Ш1Й культурный тивъ. Но пмъ глубоко претить этогь нута, 
возвущасгъ ихъ 1!нт11мег1;Вш1я внутренв1я чувства. Правда, родной 
11хъ языкъ ("Кудепъ,— но разн* онъ не ножетъ раавитьгя? Правда, 
м1р01;озерцаше ихъ родного и.1емеия страшно уако, — но раэв11 оно 
не можетъ расшириться? Не было ли момента въ псторш челов*- 
чества^ когда оно облада.1о еще меньшимъ ум1^твеннымъ запасою, 
ч-Ьмъ само-Ьды? и вотъ, движимые .шбовью къ своему родному ПЛ1Ь 
яеяи и гордой мечтой, что, можетъ быть, и оно когда-нибудь м 
равныхъ правахъ заниетъ свое я-Ьсто въ ряду прочлхъ челов'Ьчй- 
скихъ алоыонъ, люди эти начинаютъ работать вадъ само11декой аз- 
букой, самоедской грамотностью, само'Ьдской школой. Пусть люд| 
ошибаются, увлекаются своямъ ористраст1емъ къ родному; пусть 
самсЬдскос племя такъ обижено природой, что оно никогда ничет 
не сд'кчаеть для челов'Ьческаго прогресса, никогда не заиметь рав- 
наго съ другими и'Ьста, всегда будоть только плестись по чушии 
пятамь. Осудить .1и мы этихъ людей? Назовемъ ли ихь враган 
челов'Ьчоства за то, что они своею д'Ьятельвостью поддержа.1в ляи- 
[1ЮЮ нащональную в.т11точ1су, которая бы иначе стерлась, и къ и- 
му-же кл-Ьточку для ч&1ов11чества совс'Ьмъ безполезную, ничего своет 
но внесшую въ общечелов-Ёческоо? '). Г. ЛлексЪевъ долженъ нп 
осудить, в жестоко, а мы отказываемся, и воть язь какого сообра- 
^кешя. ]У1ы слдшкомъ иа-ю понимасиъ въ теорш с01ца.11ьняго садо- 
нодства, чтобы им'Ьть право утверждать, что надо ср'Ьзать такой-М 
или такой-то жизненный ростокъ для того, чтобы онъ не отнимал 
силы у главааго поб'Ьга. Слижкомъ мало знаемъ, а приговорь ва!^ 
жизнью можно произносить только запасшись большой ув-Ьрейяосв» 
въ ого непогр11шниости; уверенность же можегъ быть дана лишь 



I) Въ сущности, къ такому же обособленда клонилась п д^ятельюкта 
первыхъ христЕанскшсъ просветителей налшхъ фивскихъ вародцевъ, просв^ 
1'ителей, которые переводили евангел1ц в друг!я священныя каогн на 1[№^ 
ные явыки. Иъ чвсл* шъ находится и просветитель оамо4довъ, аригааадрпп 
Ввж1аминъ, который крестялъ само4довъ въ 30-хъ годахь настоящаго стол^п' 
II персвелъ ев. пнсаше на саиоедскИ языкъ (нители г. Архангельск» ;» 
снхъ поръ иогутъ слышать за пасхальной заутреней чтен1о первой глнв 
отъ 1оаяна па саноедскомъ явык^). Осудимъ ля мы ихъ Д'Ьятельносп а 
н]>аБствеиной и культурной точки зр*н1я? Не следуеть ли скорее дожаЛт», 
что государственный прогрессъ раарушилъ результаты ихъ по-пстян4 1рВ" 
ст1анской н высоко- гуманной деятельно стн'!* 
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^^■Ви'ь, отчотливмиъ, полныиъ :та[11смъ. Оставпмъ же ло поры 
(хОренони ли приговоры, эти абстрактны» формулы, подкашлвающ!:) 
жизвониыо ростки; оставимъ до той поры, до того времени, когда 
явится ув*реаность, осноианная аа ноложительныхъ ааучныхъ дан- 
яыхъ, если она можетъ когда-нибудь явиться. Пока же будомъ ох- 
ранять жизнь. Для каждаго изъ насъ и для всЬхъ [1асг вн'ЬстЬ 
слншкомъ достаточно д^ла въ борьб1! съ темными, глушащим» 
жизпь вилами, такого д1".ла, которое иожво д'киать съ полною ув1;- 
реаностью въ его несомн'ЬЕности, которое вытекаетъ не изъ шатког! 
формулы, а изъ воплей придушасмой жизни. Я но ищу клвчл т. 
унонастроен1ю философовъ <К1евлянина>: ито неблагодарное и не- 
интересное занят1е. Но унонастроен10 г. Ал1'!;|"Ьева — другое д11Л0. 
Нажъ кажетс-я, что мы нашли въ ого стать* ключъ, нря аосрид- 
етв* котораго открываются секреты его догическихъ построен111. 
Г. Алекс^евъ говорить въ одноиъ М'ЬстЬ: «Украинофилы создаютъ 
свб'6 изъ отвлеченнаго понят]я народности идола, коему пок.10няются. 
За этаиъ идоломъ забывается челов'Ькъ. Реальна только челов'Ьчеока!! 
личность, а народность, государство, сослов1& — только отвлеченны» 
П0НЯТ1Я, постольку лишь им'Ьющ1я право на наше внимаше, по- 
скольку они внражаютъ собой чувства и етренленЁя личностей. Вн1; 
созяающаго ее большинства, пародноеть — миоъ, '((антомъ, пустое 
слово, яв.1ен1о им']1ЮЩое ц-Ьну, какъ этпографпчесый фактъ и только!-. 
Мы не иожемъ понять съ полной отчетливостью той иыслп, какую 
заключастъ въ соб'Ь вышеприведенная тирада; но, кажется, &■■ ножво 
формулировать такъ: личность, и только она одна, должна служить 
точкой отправления для вс'Ьхъ нашихъ общественныхъ построений: 
народность, государство, сослов1о иногда становятся вместо личности 
на неподлежащее имъ центральное м'Ьсто, и въ :таомъ источнпкъ 
разнообразныхъ челов'Г.ческихъ забл]^;детй въ сфор-Ь общественной 
иысля, въ томъ числ* и украинофильства. «Народность, государ- 
ство, сословие» (и человечество — нрибавинъ мы отъ себя, такъ 

ь челов'Ьчество г. АлексЬева — его «нелишй фотишъ»), сове11МЪ 
не то, что личность. Но д'Ьло не въ томъ, а вотъ въ чемъ: умыш- 

10 или неумышленно, но допущена большая логическая ошибка, 
когда смешаны въ одно таил разпородныя понят1я, какъ государ- 
ство и сослов1е, съ одной стороны, народность — съ другой. Госу- 
дарство и сослов)е— соц1альныя организац1И, результаты обществен- 
нвго процесса, отноеяшдеся къ личности ви^шнимъ образонъ, т. -е. 
регулируюшДе ея отношен1я къ вн'Ьшнему м1ру и лить неярямымъ 
«пособоиъ огражаюЩ1еся на ея психолопя. Народность^остествон- 
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НН11 фактъ, 1сот(11ллй тЬснЬйшимъ и непосредственн^йшимъ ибразоаь 
свяаанъ съ психикой личности. Личность можетъ противопоставляй 
гебн' той сощальиой оргааизащи, иъ которую ова заключена; ин- 
жотъ относиться къ ней критически, можоть работать надъ переи- 
;(дашомъ или разрушен1б1гь он. Но личность не можйтъ противопо- 
лагать себя своей народности. Все, что связынаотъ ее съ ея на- 
родностью, она носить въ себ'Ь: яаыкъ, который глубокимъ обра- 
аомъ связаиъ съ мыслитольныии процессами, вс-Ь особенности въ 
ощущешяхъ, вастроен1яхъ, чувствахъ, вытекаюш,1я изъ тонкихъ раз- 
,1Н'йй въ ||>изическоиъ устройств'!;, обусловливающихъ разнообразь 
(|'изическихъ нацюва.1ьныгь типовъ, ваконецъ аасл11дствонный за- 
пасъ переработанныхъ виечатл'Ьн1й, ложащихся въ основу м1росч- 
иерцанш того длн иного народа — занаоъ, отъ тягогЁйя мторагн 
но высвободить личность никакая культура. Общече.юв'Ьческое пре- 
ломляется въ сред* личности ненрея'Ьпно и воизб'Ьжво подь углонъ 
зр-Ьшя нащопальнаго. Все это, конечно, ташя элемевтарныя вещЯ) 
что какъ-то неловко дажо и говорить о нихъ; по что же д'!Ь.1ать, 
когда он-Ь, бываотъ, забиваются такимь неожнданнымъ и страннымъ 
способоыъ. Г. АлексЬевъ ув^ряеть, что человечество г/грояитса къ 
объединевйо, къ уничтожение иащока.1ьныхъ различШ. Охотно жс- 
.1а1я бы в'Ьрять; но, къ сожал'Ьнш, доказательства его тезиса слаба 
такъ, что изъ рукъ вонъ. 

Ч-Ьмъ докажете вы, что тепорвиш1й п'Ьмецъ ближе теперешнему 
русскому, ч'Ьмъ они были другъ другу десять в'Ьковъ тому назадъ? 
А антитезисъ нм'Ьетъ за собой в'Ьское доказательство; в^дь н^- 
«сцъ н русск!!! десять в'Ь1;овъ тому вазадъ были ближе къ тому 
несомненно общему стволу, отъ котораго они когда-то отд^-ились. 
Право жа.1ь, что г. АлексЬовъ тратигь свое остроум1е на такой 
л|и11ектнын, но пустой фсйерверкъ бсзнлодныхъ воздушныхъ построс- 
н1й; ъь этой области онъ, да пожалуй и никто другой, не можетъ 
пока ничего доказать на прочномъ основании, а потому долженъ 
пускаться на логичесие фокусы, бол'Ье илп иен'Ье сомаительнап) 
достоинства. Г. Ллекс*овъ гораздо лучше с.д*.1алъ бы, еслибъ по- 
знакомился самь Поближе съ украино)[|Ильствонъ и нознакомвлъ бв 
гъ нинъ читатмей «Русскаго Вогатства>: для во^^дкороссовъ это 
было бы далеко во безполезно, такъ каь^ь у нихъ существуютъ ва- 
счеть этого дввжен1я лишь крайне недостаточвыя и даже совсЬмъ 
■1|а.1ьшивыя представлешя. То немногое, что писалось объ украино- 
фвльств'Ь въ последнее время, вмЬло характеръ бо.эъшо полемиче- 
скШ, ч11мъ уясаяюпий. А что писа.10сь двадцать жЬть тому назадъ 
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(извФстао, что въ течевю двадцати .т1.гь самое глово <украпнш1ниь- 
Стно> было изгнало язь .пггера'П'рваго обращены, и лишь <Москов- 
ГК1Я В'Ьдомогтиэ на особокъ .иготномъ огнокаа1и иогли пхъ поль- 
зоваться) кто хо пон&нть, что ннс&.ихь двадцать л'Ьтъ тону пазадъ? 
>\1 времена тогда были друпя — украинское шп;сон1е не та-кю шан- 
еовъ обратить яа себя общее вннхаше. Тоисрь л^^-ш пвое. Ни время, 
ни м^то не позволяютъ наиъ вдаваться въ п(и>странны|[ разсуждс- 
ря насчегъ украпнофильства. Но 1Ы все-таки сд1;даемъ н'Ьсколько 
заи'ЬчатЗ, изъ которыхъ читатель усмотрпть, что не всякШ посто- 
рона1Й ваб.шдате^1ь украпвофпльства ирвходптъ кт» такимъ же отри- 
цательныиъ выводам!, относительно этого явлен1Я, какъ г. Ллек- 
сЬввъ. Довустимъ, что украино(1»илытво есть именно такое движен10, 
какимъ изображаетъ его, н11сколько юиорястичоски, авторъ статьи 
«Русскаго Вогатства», т.-е. движе1но узко « исключительно яацш- 
ва-тьвое. Но, представляя его такинъ, можно ли, должно ли забыть 
то, что оно, вм4сгЁ съ тЬмъ всегда было нротестомъ жизни про- 
тйвъ из.1ишней государственной рвгламонтац1и, протестомъ м1;стноЙ 
и областной санобытиости противъ мертвнщеЛ н обезличивающей 
централнзащи? Въ атояъ смысл-ё оно стоить на ряду или, точ- 
н-Ье, во глав* гЬхъ культуриыхъ двнженШ, которыи время отъ 
временя появлялись въ разлнчвыхъ русскихъ областпыхъ раЙо- 
нахъ. Эти культурныл движен1)1 вообще были крайне слабы, ру- 
ководились бол1№ смутными инстинктами, ч'Ьмъ яснымъ сознаи1емъ, 
идеей И.1И нринципоиъ, и иодъ патискоиъ адинннстратнвнаго давло- 
шя расмывались безъ всякой борьбы, хотя и не.1ьзя сказать, что- 
бы безсл^дно. Украинское движение, носомН'Ьнно, самое интевсвввое 
изъ атихъ культуриыхъ двюконШ. Оно и понятно: движои1е ато 
им1ио свои корни въ самобытнонъ культурномъ нрошломъ украин- 
скаго народа и, развиваясь пзъ готова№ корня, было въ силу 
этого вееравненпо уетойчивке другихъ аналогичвыхъ ому област- 
ныхъ движен1й. - Но ость и другая ирпчина ого большой устой- 
чивости, и на нашъ взглядъ— еще бол'Ье вазкная. Движение это, 
будучи въ йзв'ктноиъ смнсл'Ь нац!ональнынъ, всегда было — и не 
могло по быть — въ то же время и народническимъ,^если употре- 
бить этоп. терминъ, которому, кажется, грозить судьба быть изби- 
тымъ и истрепаннымъ до невозможности, прежде ч-Ьмъ оиъ удо- 
стоится точнаго онред11летя, котораго вполн'Ь заслужи ваетъ. Украин- 
ское движение, будута въ источник* своеиъ иащона.11ьно-культурнимъ 
(отнюдь не нац1опально-полптическинъ, какь ни навязываютъ ому 
ЭТУ окраску наши охранители), въ то же время пнд'Ьляотся пич. 
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ряда нацшнальныхъ д[шжен1й. Иайгтно, что выедай к-тссъ ма-ш- 
русскаго народа ц!1М1;омъ пороиялъ ?ужую культуру: польскую въ 
юго-западномъ кра*, великорусскую или просто русскую въ Ма.и- 
росс1и 1'обствонно. Отг.юда и неизбежно, стремлете къ вацшналь- 
пому, проявившееся въ малорусской прнввлогироваяной еред'Ь, ста- 
новилось стремлен1емъ къ народному. Правда, ато обстояте.1||СтВ1) 
само по С(!б1> още ае обязывало барина в»1;стЪ со свиткой п 
роварамп брать на себя и обязанности стража народныхъ интересовг. 
Вначале оно такъ и было: народный костюмъ былъ самъ по себ^, 
а народные натересы тоже сами по себ^. Но логика вещей ноотв1ш- 
тимо направляла движенш къ его собственному руслу. Ужо въ т- 
чал* шестидесятыхъ годовъ укравнофильство было больше народив- 
ческимъ, Нмъ чисто пащональнымъ, если судить по литературному 
ого представителю. «Основа»— единственный украинофильсий ж;!)- 
палъ — представ,1яетъ въ извЪстномъ смысл11 зам-Ьчательвый образчнкъ 
литературнаго органа, очень выдержаяво и посл-Ьдовательно вспол- 
нявшэго свою задачу— служить народу, ого иятересамъ, д11лу его 
изучения. Правда, съ тепереганей точки зр11н1я, онъ понияа.1ъ свою 
задачу односторонне, не устанавлнвалх отчетливой перспективы вг 
отд'Ьлоши бол'Ье аажнаго отъ мов*о важнаго ^ вообще страдалг 
отсутств1емъ строго-теоретической подклад1;и. Тбмъ не мен-Ье можно 
сказать, не опасаясь о6винен1я въ натяжтгЬ, что въ русской лпте- 
ратур'Ь не быва^^о органа бол-Ве народнически задуманнаго п випол- 
неннаго. Дальнейшая литературная д11ята1ьность украинофи-аства, 
направленная главаыиъ, чуть но иск-тючитольныиг образомъ на изу- 
чеше народа и создан1е народной литературы, ц*лпкомъ поггверк- 
даегь сказанное нами. Если и были литературныя и друйя уио- 
пен1я того узко-нац1ональнаго характера, аа которыя указываеп 
"авторъ статьи гРусскаго Богатства*, то они являются именно только 
частными ук,1онен1Яии отъ главнаго течен1я, да и то уоонешяии. 
вызванными по преимуш,еству тЬмн вн-Ьшпимн ус.10в1ями, о которыхъ, 
конечно, зпаетъ г. АлоксЬевъ. Теперешнее украинское народниче- 
ство страдаетъ отс\тств)емъ теор1и. Но такъ какъ свежая русская 
мысль упорно вращается около теоретической выработки народниче- 
екаго м1росозбрцан1я, то и украинское народничество не можегь 
дольше оставаться на своемъ староиъ положоти естественной непо- 
средственности. Оно должно быть разработано и уяснено критиче- 
ской мыслью и будетъ. Тогда для укравнофильства начнется новый, 
бол'Ье светлый фазисъ сушествован1я — разум'Ьется, если изм'Ьнятел 

хоть несколько ВП4ШН1Я уСЛ0В1Я. 
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По поводу М. Антоновича, бывшаго критика <Словаг, въ 
«Виржовыхъ В'Ьдоиостяхъ> было какъ-то с1азано, что у него есть 
какой-то никому почти неизв'Ьствий однофамооцъ*, т.-е. иовейй 
профессоръ В. Б. Антоновичъ. «Нвд'Ьля> упрекнула тогда «Бир- 
хевыя Ведомости» въ ве1г!1жеетв11, заи'Ьтивъ совершенно в'Ьрно, что 
В. Б. Антоновичъ изв-ктенъ даже въ Европ* и о немъ даюп 
отаывы таия нзданш, какъ французское «Кетис роИици!.' с1 Шй'- 
гаш!> и ита.1мнское «Ншзга епгореа». II все-таки едва ли было 
справед.1йво упрекать «Биржевый В'Ьдоности* въ нев'Ьжеств11 соб- 
ственно за В. Б. Антоновича, такъ какъ въ давноиъ случае гр'Ьхъ 
невежества разд^ляеть съ «Биржовнип Ведомостями» едва ли не 
вся ва1ИКорусская интоллигенц1я. Въ самонъ а,-ЬлЬ, гд* встретите 
вы отзывы о замечато.гьныхъ трудахъ иевскаго профессора или о 
его не менее замечательной личности (собственно въ смысле обще- 
ственной личности)? Нигде. Его знаютъ разве одни спещалисты— 
историки, археологи, этнографы. А между гЬмъ г. Антояовпчъ 
долженъ бить .гля интеллигенцш нашей интересеяъ никакъ но меньше, 
чеиъ дм сноц1алястовъ. И ос^1я иы до сихъ поръ какъ то не заметили 
его, то главнымъ образомъ потону, что г. Антоновичъ — деятель 
чисто местнаго, нровашцальнаго тппа; ны же порядкомъ-таки зара- 
жены нервородпимъ руссквмъ грехоиъ, привитымъ наше! центра- 
.1истической историей, который аешастъ намъ, даже на зло теоре- 
тичвскимъ воззрешяиъ, видеть н ценить какъ следуетъ проявлен1я 
местной ЖИЗНИ. Да, — даже на з-Ю нашимъ гобственнымъ теорети- 
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чоскнмъ воузр'Ьтяиъ; а это самое печмьное. Кто иаъ иасъ ев го- 
ворить о нбобходйыостп пзтчен1я народа, о важности знакокства и 
ировишйей, ея внтересаяп л нуждами п т. под,? Это говоритсд при 
всякомъ удобномъ случа'Ь; а д'Ёлается? А д-Блается то, что литера- 
тура наша слишкомъ часто съ пренеброжон1ем'ь проходить мимо т 
6ьюп1ихъ вь глааа фактонь нашей провинциальной жизни, мимо е-я 
скромныхъ д-Ьятолей, удостаивая небрежно подобрать одно, такъ же 
небрежно оттолкнуть другое, руководствуясь вь выбор* если ие ка- 
ырвзомь или прихотью, то все-таки совершенно лрнзрачными прод- 
(■таилен1ями обь относительной важности того или другого факта, — 
призрачными, такь какь они осиовываются не на на^тоящемъ понв- 
нанш сущности явлен1я, а на тооротическонъ построеМв, но ин^ю- 
ш,емь съ даннымъ явлвн1емь ничего общаго. Л результать? Резуль- 
тать оказывается о двухь концахь^ — одинъ бьеть по столичной ае- 
чатл, другой — по провишцальной жизни. Мы сплошь и рядомъ, сида 
въ провянцш, любуемся на то, какъ гибнетъ хорошая мысль, доб^ 
рое начинан]е, честный дЬятель въ непосильной борьб* съ врая- 
дебными элементами, сознавая хорошо, что поддержка вб-вреия со 
стороны гласнаго обшественнаго мн*н1я, со стороны початв, коеш 
бы спасти, — о, конечно, далеко но всегда — и мысль, и начиианК), 
в чйстнаго деятеля. Сокращается сумма жизни вь провинщи, опуг- 
каютсл руки у ея и бозъ того яонногочнслонныхъ борцовъ, йв 
паходяш^1хъ сочувств1я и опоры даже таль, гд* они им'Ьюгъ дм- 
ное и закояное право разсчнтывать. Но разв* ненормальность такой 
ПОЛОЖ0Н1Я вещей но отзывается и на литератур*? разв* она не чув- 
ствуетъ бол-Ье или менЬе бремени своей бозц*льиости п непригод- 
ности? разв* ова не созваетъ, что слишкомъ часто «писатель ви- 
шетъ Д.ТЯ того, чтобь писать, читатель читаотъ для того, чибн 
читать>5^что чнтан1с и писате лишены органической связи, ааз- 
неняой яообходимостл? Да, литература это слишкомъ хорошо чтв- 
ствуетъ. Однако, что же тутъ д15лать и какъ помочь? Конечно, это 
дЬ.10 нелегкое, — больше того, д^Ьло крайне трудное, зависящее огь 
ыногихь нричлнъ, и иныл не въ нашнхь си.1ахъ устранить, напр. 
главн*йшую- — отсутств1е провинциальной печати, которая естествтво 
должна служить вь будущсмь евязующимъ звеномъ между провш^ 
ща.1ЬН0й жизнью в етоличпой печатью. Но надо тЬлать, что ложно 
при наличныхь услов1яхь. Самос существенное — надо, чтобь см- 
личная печать перестала себя чувствовать иск.1ючнтельно столичной, 
цептра.1ьной, обязанной заниматься .1ишь обшинъ, вс«росс1Йскимъ, 
евронсйскпмь, обш,ечелов'Ьчо''кпмь. Ят(1, неоспоримо, ея роль, но роль 
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не настоящаго, когда нн не ни'Ьемъ ароытщалъной, иочнопной пе- 
чати, а роль будущаго, когда у насъ авитсн такая печать. Пока 
же столичная печать въ то9 н'^р'Ё иожегь быть жизненной, въ ка- 
кой ей возиожно сд'Ёлатьиа въ то же в|)оня и ировивщальцой, — 
провинц1а.1ьаой по духу. Она должна сдЬлать мелк1е, будничнне, 
такъ сказать, интересы провилщальной жизни своиин интерсиамп, 
но пренебрегая проявлешянн н-Ьстной жязяп всл*дств1е ихъ относи- 
тельной вевирачности, обыденности. Мы ничуть не скрииа«нъ отъ 
себя, какое множество практическихъ затруднешй встр'Ьтится нри 
осуществлен^ этого; во д^ю въ томъ, что нельзя иначе, что н'Ьтъ дру- 
гого выхода, что пока печать иначе но можегь связать себя съ жизнью. 
Конечно, одинъ органъ не иожетъ сд'Ьлаться провинщальнымъ пред- 
ставптеленъ всей Росс1й; но овъ иожотъ свободао — помимо своей 
прежней роли центральваго органа — сделаться представнтелемъ инте- 
ресовъ известной обла^^тк, и такимъ образомъ вся провпнщалшая 
Росс1я могла бы по частяиъ им'Ьть своихъ представителей въ сто- 
личной печати. Мы уверены, что эта мысль покажется странной, 
иожотъ-быть, нелепой большинству писателей иемючительно ет()лич- 
ныхъ; но еслибъ они могли взглянуть на д'Ьло съ точки зр'ЬнЫ 
провинцш, они, конечно, также отчетливо увид-Ёли бы, что иначе 
пельзл, а въ этоиъ вся суть д'Ьла: развитее жизни въ провинцш зна- 
чительно задерживается тЁиъ, что ея жизненные, т.-е. повседнев- 
ные интересы не находятъ своего представительства въ печати. Л 
ужъ если Франц1я не могла жить Парижемъ, то Росс1я и подавно 
не можотъ жить Петсрбургомъ. Значить, н-Ьтъ выхода, кром'Ь одного, 
неудобнаго, неестественваго, но при настоящсмъ положен1и вепхей 
неизб'Ьжнаго— создавать провииц1альи5Ю печать иъ столи1гЬ. А пока 
пусть столичная печать относится съ возможно большнмъ вннман1смъ 
къ фактамъ провин1ца,1ьнон жизни, а главное, — главное, — 1гь ея 
д'Ьятелямъ. Трудно представить соб!;, сколько коренного, кепоправп- 
маго 3.1а происходив отъ того, что п^тъ возможности поставить 
подъ запщту печати, гласнаго обществен наго мн'Ьн1я, того или дру- 
гого NN, который въ томъ или другоиъ захолустьи д'Ёлаетъ то 
пли другое хорошее д'Ьло. «Кону интсресенъ этотъ NN съ его 
захолустьемъ», скажетъ всяшй столичный органъ. А, между гЬмъ, 
появись въ свое время изв'Ьщвшо, положимъ, о ше;ол-Ь д^1я взрослыхъ, 
которую устроилъ NN въ своомъ сел*, съ приличными разъясн!;- 
Н1ЯИИ д'Ьла, — и сос'Ьдъ не съ такою легкостью сд-Ёлаеть доносъ или 
доиошон1о, что NN сви.1Ъ въ своомъ сел'Ь гнездо роволющонной 
пропаганды, я если сд'Ьлаетъ, то результаты доношен1я явятся да- 
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лсно не въ такокъ бсзыскусстионномъ и беацеремонномъ внд^, 
т, какомъ они большою частью лиляются. Разъ знаотъ общество 
о д1;ятельностп человека, онъ ужъ но одинъ, п но боззащитеяъ— 
ато чувствуотъ окъ еамъ, а главное — чувствуютъ тЬ, кому надлежить 
чувствовать. Почать - сила; конечно, во такая сила, какою она мо- 
жета и должна быть, но все-таки сила, и ей не ел^дуегь этого забывать. 
Пусть же каждый, у кого есть охота взяться за ]саков-нибудь сто»- 
щее д*ло, будеть ув'кренъ, что онъ встр'Ьтитъ, въ елуча1> вадоб- 
ноств, хоть защиту и поддержку. А надобность будегь неорем'Ьнно: 
кто знаотъ услов1л нашей провинщальноН жизни, тотъ знаетъ тавас. 
что у нагъ каждый челов'Ькъ, выдвигающйся на по.ть-шага изъ 
то,тпы, тотчагъ же д-Ьлаотся предметеиъ общаго подозрительнаго 
внимашя и всякихъ благонаи-Ьреинихъ .экспорииентовъ, хоть будь 
онъ саиъ чистъ отъ подозр'Ьн1Й, какъ ангелъ, хоть будь его з%к 
легально, какъ сама легальность, — довольно, что онъ выдвигается. 
Поэтому нааъ кажется, что ни ч'Ьмъ столична:! печать не иокеггь 
быть такъ полезна провинщи, какъ тЬиъ, если будотъ выдвигать па 
видъ личности провипц!альиихъ общоетвонннхъ деятелей, заявляю- 
Щйхъ себя на поприщ'Ь общоственнаго самоуправлен1я, научной дли- 
тельности, частной инпфатнвы въ томъ или другомъ хорошей. 
д'Ёл'Ь,^какъ можно иеньлш стесняясь необходпыо-скромныия разме- 
рами ихъ д'Ьятельности, ихъ яко бы неивтеросностью для столицы, 

для РОССШ. До СИХЪ ПОрЪ по ОТНОШеПШ КЪ ЛНЧНОСТЯМЪ Ир0Е1Н- 

ц1альныхъ деятелей столичная печать держалась какъ-разъ проти- 
воподожнаго. Обходижсь ею но только бол'Ье заурядныя личности 
провикц1альныхъ д'Ёятелей, но даже так1я р'Ёзко выдающаяся явлешЯ; 
какъ г. Лнтоновпчъ, значен1е котораго далеко не ограни чиваен'Д 
однймъ какимъ-лйбо городоиъ или уЬздомъ, — даже ташя явлошя 
оставлялись безъ вниыан1я. И невольнг! бросаото! въ глаза и ры- 
жеть ихъ паралло.1ь. Вогь г. Антоновичъ, петербургсши писаладь, 
участвова.11ъ когда-то въ *Современняк11>^неос.обенно иного в пе- 
оеобснно долго,^ — яисалъ, положйиъ, не безъ ума и таланта, затЬгь 
совершокно удалился отъ литературы и, сколько известно, отъ вся- 
кой общественной д'Ьятольности. Однако тотъ ||)актъ, что онъ учв- 
ствовалъ когда-то въ «Современник**, д'Ьлаетъ изъ него извест- 
ность и даетъ ему яраво принимать позу, изъ которой усматриваем; 
что на него об]1ащони, такъ сказать, всеросс1Йск1Я очи. Другой 
г. Антоновичъ обваружилъ унсъ никакъ не меньще ума, таланта м 
т|)удолюб1я на поприщ* научной д'Ьяте.тьноети, обогативъ русскую 
литературу ценными историческими изсл'Ьдован1яыи, а главное— -бы-ть 
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время вредставителсмъ и борцомъ пав'Ьстной и очень важ- 
I 1Ю| обществоняой пдои, что далеко ве обошлось ему даромъ: но онъ 
до рихъ норъ «никому почти неизв'Ьстенъ> лишь потому, что ра- 
ботаотъ ве въ столиц'Ь. Коиочво, опъ по нуждается вг рокламахъ, 
и придетъ весомп'Ьнио время, когда и его личность и его трудн 
вайдугь себ'Ь должную оц1;нку и въ руескомъ обществ'Ь; но все- 
таки просто т стороны какъ-то прискорбао видеть такую веспра- 
ведливоеть, тЬмъ бол'Ье, что это не случай или иск.7ючен1в, а общее 
явлеше, ии'Ьюшее и свои обшДя причины. Однако же намъ пора 
обратиться къ вредмоту настоящей статьи — г. Антоновичу. Но иы 
еще ве будемъ им^ть возможвоетя сразу перейти къ вему, а должны 
будеиъ начать н'Ьеколько или даже очевь издали. Д'Ьло въ томъ, 
что г. Антоновичъ — м'Ьстный, почвенный д'Ьятель, и потому, чтобъ 
дать о номъ настоящее понятие, необходимо преж,1е сделать очеркъ 
то8 среди, которая его выдвинула, гЬхъ м-Ьстныхъ условий, кото- 
рыми опред'1У1ялась и опред'Ьляотся его деятельность. И. именно тотъ 
фактъ, что д'Ьятельность лишается значения и смысла безъ предва- 
ритсльнаго знакомства съ почвой, которою она обусловливается, еще 
дает-ь одинъ лншн1й доводъ въ пользу того ин1;н1я, какъ необхо- 
димо нанъ знакомство съ такими д1;яте.и1мн: ихъ д'Ьятельность мо- 
жетъ служить намъ указашемъ на Н реа.1ьвыв идеалы, которые 
прописываются жизнью, а ве навязываются ей извн'1;. 



Всяк1и знаетъ, что губери1и К1евская, Волынская и Подольская 
носятъ вазван1е юго-западнаго края и находятся въ особыхъ усло- 
В1яхъ, отъ которыхъ ззввслтъ прим11нен1е къ нимъ иск.шчитель- 
ныхъ адмннистратпвныхъ и законодательныхъ м'Ьръ. Но едва ли 
будетъ лишнимъ д.1л читателей, если мы хоть коротко сообщимъ 
пиъ, въ чемъ заключается суть особенностей этихъ м'Ьстныхъ усло- 
в1й. Трудно представить себе что-либо бол'Ье ненормальное, ч^мъ 
сощальнып строй юго-западнаго края, созданный его бурной исто- 
р1ой. Низш1й слой васолешя- — русское правоаавиое крестьянство— 
чистЬйшаго малорусскаго типа (всЁхъ крестьянъ, вышодшихъ изъ 
кр'Ьпос^тнои зависимости, въ юго-западномъ кра^Ь 3.070.000) съ 
небольшой нрим'Ёсью окатоличоннухъ малороссовъ, чиншевиковъ- 
католиковъ («ходачковой> пгляхты), бол4е приближающихся по 
языку и нравамъ къ малорусскому крестьянину, ч'Ёмъ къ поляку, и 
польскихъ крестьлпъ, выселенцевъ изъ Мазовш. Высипй слой насе- 
.1втя^польское дворянство (дворявство русское хоть и не ма^ю по 
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числу, но не очень значитмьно по комчеотву земельнаго влад*н1я-- 
ену нринадлежнтъ лишь '/.-. дворянскихъ земыь). Счетомъ его, т.-и, 
польскаго дворянства, относительно, конечно, немного, всого 67,000 
чол., но ему принадлежитъ около половины вс11хг земель и ди 
30 милл1оновъ взъ ежегоднаго дохода этого богатаго края, но ра- 
счету г. Чубинскаго (Труды этногр. -статистической экепедищи, сна- 
ряжонной Имп. русок. геогр. обществомъ.- — Юго-западный отд-Ьлъ, 
томъ 7, вып. I, стр. 291), что составить на каждаго помещика 
годового дохода около 5,000 рублей. Экономическое положете, какъ 
видите, весьма и весьма завидное. Теперь представьте себ-Ь картину 
соц!альнаго строя юго-занадваго крал. 

Русской крестьянство и псчьское днорянство — дв'Ь главн*йппя 
общественныя группы — совершенно обособлены одна отъ другой, 
такъ обособлены, какъ только можетъ быть одна часть челов^че- 
скаго общества обособлена отъ другой. Уже ве оосаовноо и эконо- 
мическое положеше только разд11ляетъ ихъ, а культура, нацюна^ть- 
пость со вс'Ьмй бя атгрибутаии, релипя. Одна группа живетъ, го- 
ворить и молится но-пански, другая — по-хлонски; сословная розвь 
слилась въ одно неразрывное п^лое съ рознью нацюнальной и рели- 
гшзной. И но рознь и отчуждвн1е только существуетъ между этикн 
двумя группами, а взаимное презр'Ьше и ненависть, которая созда- 
лась и питалась постоянно истор1в8. Народъ еще лучше культур- 
ныхъ классовъ помнить свою исторш, такъ какъ номнитъ ее не 
одной головой, а, такъ сказать, вс-Ьиг своимъ духовнымъ суще- 
ствомъ. Самый хоропйй полякъ для него есть все-таки н-Ьчто такое, 
1съ чему онъ относится съ врезритеЛ'Ныиъ снисхождешемъ: «добрый 
ляшишко»; а вг худшихъ случаяхъ... мы знаемъ, что еще въ 1863 г, 
только страхъ передъ правительственною властью пом1)шалъ крестьян' 
ству выр'Ьзать поляковъ по старымъ, но еще далеко не забытымъ при- 
«■Ьрамь. И панъ платить хлопу той же монетой. У него, какъ у чоло- 
вЪка хоть сколько-нибудь помазаннаго культурой, можетъ бить ел 
б1;е инстинктивная сторона ролипозно-нац1она.и.но-сословвоп нена- 
висти, но можетъ ли онь забыть, что хлопь ость свинцовая гиря. 
которую ему навязала истор1я на ноги, — гиря, которая неодолим(| 
тянетъ его вь сторону, противоположную той, куда его влекуть 
вс1; его задушеввыя оимпаии н идеалы. Такъ стоять одно по от- 
нотен1ю къ другому крестьянство и дворянство юго-западнаго края. 
Чтобъ ихъ обоюдное отчужден1в было еще полнее, вс* мыелимыя 
экономичеешя столкновешя и сблнжбн1я между пом'Ьщккомъ и кростья- 
ниЕомъ взяло на себя еврейство, вечный экономачестй посредншгъ 
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я эксЕлуататоръ об'Ьихъ сторон-ь. Итакъ, по.1ожеП1о края въ высшеп 
степени неворна.1ьно я печал[.по. (^ъ к-Ьмъ ветр'Ьчаотм крестьянигь? 
Оь пеиавистнымъ польскимъ иавомъ, съ чпповникомъ-оСруснтелеиъ, 
который ча<^то смотритъ на крестьянина съ такимъ же недов'Ёр^еиъ и 
презрЬшомъ, какъ и польсшй пом^ццякъ, и всегда относится къ 
ному ли1пь какъ къ объекту г.вонхъ адмиввстратнваыхъ эксперииен- 
товъ; съ евреемъ, для котораго крестьяпннъ есть только губка, язъ 
которой онъ выжимаотъ трудъ п деньги. РуггкоЙ ивте.1лигонц1и въ 
кра* 1гЬтъ; русское дворянство, которое завелось тутъ поел* ноль- 
скаго возстан1я, большою частью но живетъ въ погЬстьихъ, да по- 
жалуй, это и но большая потеря для крестьянства; сельское духо- 
венство стоить къ народу въ ноудобныхъ эконоаическихъ отноше- 
в1яхъ, да и само оно далеко отъ народа по духу, такъ какъ зара- 
жено несколько панской культурой. Откуда же ждать народу юго- 
аападнаго края хоть какой-нибудь помощи, хоть какого-нибудь со- 
?увств1я? Возугловпо неоткуда. Съ другой стороны, некрасиво, ко- 
нечно, положеше и дворянства, — какъ оно ни хорошо поставлено 
экоеоии чески, — такъ какъ оно своимъ отчужден1бмъ отъ народа 
осуждаетъ себя на совершенно бездеятельную жизнь, на полное 
прозябаше. Вообще, польское дворянство юго-западнаго края, замк- 
нутое въ своп исключительные идеа,ш и шляхетско-католвческхе 
предразсудки, сторонящееся Росс1я, въ которой оно видитъ одно вар- 
варство, противопоставляя ему свою якобы культуру, — вообпге это 
дворянство представляетъ среду, еще мен'Ьо, ч-Ьмъ ваше захолустное 
дворянство, доступную вл1ян1ю какого-либо иного строя идей, како- 
му-либо прогрессивному движенио. Однако и тутъ никакая замкну- 
тость въ свои иск.шчитальныя представлеп1я п предразсудки не ио- 
жегь ВП0ЛН11 закрыть доступъ для такого вл1ян1я. И зам'Ьчато^1ьно, 
какъ пп чуждъ этотъ чисто аристократичесшй строй всему демокра- 
тическому, — -все-таки духъ времени окрашиваегь и тугь обществен- 
вое броженге въ доиократаческШ цв^тъ. Таковы, появивш1яся въ 
нанскомъ общеетв11 л-Ьтъ тридцать-еорокъ тому назадъ, «балагуль- 
щина» и «козакофи.1ьство», направ^тетя совершенно поверхностныя, 
но съ несомн'Ьнныиъ демократическимъ характеромъ; первое заклю- 
чалось въ подра;кан1и простонародному костюму п грубости просто- 
народныхъ прввычекъ, второе — козакофильетво — есть направлетс 
литературное, которое состоитъ въ своеобразноиъ шляхетско-поль- 
скоиъ идеализированш ма.10русскаго козачсства, создавшемъ ц^лую 
козацко -польскую литературу. Но это были только первые невпн- 
ные цв'Ьткп нанскаго демократизма. Въ конц'Ь пятидееятыхъ п на- 
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^^Н чал-Ь шествдеслтыхъ годовъ пбщео всероссийское возбужден1е косну- 
^^^В лось п юго-цаЕздваго края и произвело между н'Ьстною ннтеллв- 
^^^1 гонтпою молодежью ужо бол'Ёе глубокое, бол'кс захватывающее дви- 
^^^1 жсн1е въ пользу денокрзтичт'кихъ идей. Появвлась молодая парт1я, 
^^^1 шпорую врагв окрестили цроввищомъ <;хлопоианоБЪк. Хлопоманы 
^^^1 1[скрйцво сочувствовали положенно ~ народа и пономали нравствеЕнум 
^^^1 обязательность жертвъ д.1п о(>легчен1л его положения, понииаля, что 
^^Н необходимо относиться съ ув&жен1омъ къ личности народа, который 
^^Н пересталъ бЕлть въ ихъ глаэахъ тЪнъ сбыдломъ», каквмъ онъ всегда 
^^Н былъ въ глазахъ дворянства, нонииалн, что народъ надо учить I 
^^Н учить на его язык'Ь и т. под. Идеи ихъ были в1лсош1 и гушшнн, 
^^Н но носители этихъ идей не могли перестать быть гЁмъ, ч'Ёиъ бы- 
^^^В .ш, — д1>тьип своихъ отцовъ, нроизнеденхями своей исключительной 
^^^Н польско-шляхетской католлческоЁ почвы. Они готовы были аожерт- 
^^^н вовать ради своих!, идей частью своего тради1цонЕаго «я», своинъ 
^^Н шляхетствомъ, но истор1я круто ноставила д-ёло: или отдай все свое 
^^Н <а->, или не надо ничего,— панъ юго-западааго края долженъ быть 
^^Н поляконъ, и помкъ паиомъ. И они необходимо должны были по- 
^^Н пасть въ безвыходное положен1е: то, что было въ вихъ польскаго, 
^^Н то стало въ Бихъ враждебно къ тому, что было въ ннхъ демокра- 
^^Н тическаго^ и наоборотъ. 

^^Н Конечно, культурная голова все можотъ уладить въ теор1н, в 

^^Н они ула^кива-ш и примиряли нолримирииос, но жизнь не слушается 
^^Н теорш: они остава.1ись практически безнлоднынн и обращались или 
^^^1 въ |{|антазеровъ, услаждающихся праздными мечтав1ями па сощаль- 
^^Н ныя и политическ1я темы, или нъ такихъ же мошродз^^евъ (на- 
^^^1 см11шливое прозвище заправскихъ пон'Ьщиковъ), какъ п окружающая 
^^Н масса. Но между этой хлопоманской молодежью нашлась таки кучка 
^^№ ЛЮДОЙ, хоть и крайне незначительная по числу, у которой хватило 
^^^ понимания и мужества посмотреть прямо на д-кю. Она поняла, что 
надо или отказаться отъ мысли работать для народа, во крайней 

1м11р'Ь въ Украине, или надо перескочить черезъ посл^джй барьеръ 
отд'ЁляющШ ео отъ народа, ^отказаться отъ враждебной и нопавист- 
ной этому народу напДопальностн. Во глав'Ь этой группы п стоялъ 
г. Антоновичъ. Вотъ какъ характеризуегь суть своихъ воззр*тй 
одинъ изъ посл'Ьдователей г. Антоновича, Эаддей Рыльсшй: «Эти 
люди (хохломаны^проавищо упомянутой групы), вышедгаи изъ среды 
украинской ополяченной шляхты, изучая м'Ьетную прошедшую жизнь 
и современныя ея потребности, пришли къ сознанш своей националь- 
ной солидарности съ м11стнымъ украинскииъ насблон1емъ и считають 
^ к. 
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эрег^л его самыми Слиянии своиии пвтересани. Предне'т для 
!Й ойществонвоН д-Ёлтмьыоети ош ищуть въ иркк' 
1 на его собственныхъ началахъ, въ разнитш 01Ч) ( 
ни, действуя при тоиъ саиынъ епокойнымъ и спаеиатическииъ 
кзонъ. На нихъ иааадаюгь вс!) ородидушДл группы (авторъ 
ьше зсарактеризовалъ различныя паправлен1я, цаи'Ьчаемыя въ 
(•Ь дворянства правобережной Укралны), называл ихъ взгляды и 
гельность нащональныиъ отетупничестномх, но они на это отв^- 
1тъ, что это только обращение; что жмающ1п быть д'Ьйствитель- 
полезЕЫМЪ какому-нибудь обществу пе ножетъ оставаться въ роли 
оннста, д'Ёйствующаго на пользу иетропожн; что ихъ образъ 
ствШ согласенъ съ и-Ьствыми простонародными интересами, кото- 
■ они принимаютъ за точку отправ.1ен1я во всЬхъ своихъ взгля- 
ъ». («Основа» 1861 г., ноябрь^ — декабрь, ст. «Н-Ьсколько словъ 
.ворянахъ праваго берега Дн'Ьпра>, стр. Й9). 

Нелегко было положен1в тон грунпкя, во глав* которой сталъ 
Антоновичъ — группки, такъ б&ззав'Ьтно порвавшей съ своямъ 
шлымъ во имя любви къ народу. Общество, отъ котораго они 
еклись, обвиняло ихт. въ отстуяничеств'Ь, и этотъ упрекъ им'Ьлъ 
:слъ и в'Ёсъ, когда онъ всходилъ оть людей, которые указывали 
свое политическое несчастье. Отречепй при такпхъ обстолтель- 
1хъ действительно требуетъ немало нравствепнаго муясества п 
данности своему идеалу. Упреки появлялись и въ печати и по- 
н поводъ г. Антоновичу, написать свое объискеи1б въ аадеждЬ, какъ 
. говорить, что зто объяснеше, сколько-нибудь поможетъ ц^лой 
пп'Ь людей выяснить свое положение въ юго-западномъ кра'Ь». 
)снова», январь, 1862 г., ет. «Моя исповедь», стр. 94). Нри- 
вмъ отрывокъ изъ этого объяснешя, который иожетъ крйсно- 
[пв'Ье, ч'Ьмъ наши слова, обрисовать и полоя;еше этой группы, 
[ичность самого г. Антоновича. <Да, г. Падалица (писатель 
1хетскаго направлеп1я, который обращался къ г. Антоновичу съ 
атной полемикой и иелсду нрочнмъ упрокнулъ его въ отступпи- 
гв'Ё), вы правы! Я перевертень (ронегатъ). но вы не взялл во 
аан1е одного обстоятельства, именно того, что слово <отступвикъ> 
о по себ* не им'Ьетъ смысла; что д,о! состанлошя себ'Ь поня- 

лиц*, къ которому пряложенъ эт'отъ эпитетъ, надо знать, отъ 
юге именно дЬла челов'Ёкъ отступился и къ какому присталъ, — 
Я6 слово ато лишено смысла — оно пустой звукъ. Д'Ьйствите.^ьно, 

правы. По вол11 судьбы, я родился па Украине шляхтичомъ, 
.Я]^хств± пм'Ёлъ все привычки язничой и долго разд^лялъ вей 
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сословпыя п нац1011а^1ьыыл предуб*жден1я люден, въ кругу котор1пъ 
ноеойтывался. Но когда пришлю для меня время саносознашя, я 
хладнокровно оц-Ьвидъ мор положен1е въ краФ, я вив1;рилъ его не- 
достатки, всЬ стромлен1я общества, среди котораго судьба кт 
поставила, и увид^лъ, что его положен1е нравственно безвыходш), 
если оно не откажетсл отъ своего исключитедьнаго взгляда, оть 
своихъ заносчивыхъ посягате^1ьствг на край и его народность. Я 
\вид4лъ, что поляки-шляхтачи, живущ1е въ южно-русскомъ кр*^, 
И1«*ютъ передъ судомъ собственной сов'Ьсти только дв11 исходный 
точки: или полюбить народъ, среди котораго они живутъ, проник- 
нуться его интересами, возвратиться къ народности, когда-то нокн- 
вутой йхъ продкаин, и неусыпнымъ трудомг и любовью, по иЦЬ 
силъ, вознаградить все зло, причиненное ими народу, вскормившему 
мног1я поколотя вельможныхъ колоняетовъ, которому эти посл*зн1в 
за почт, и кровь платили презр'Ьн1вмъ, ругательствами, неуважен^еш. 
его реляпи, обычаовъ, нравственности, личности; — или же, ес.1И 
для этого но хватить нравственной силы, переселиться въ " зем.1ш 
польскую, засоленную польскимъ народонъ, для того чтобъ не пря- 
бав^1ять собой еще одаой тунеядной личности, для того чтобг 
наконецъ избавиться саиоиу породъ собой оть грустнаго упрека вг 
тоыъ, что и я тоже колонистъ, тоже плантаторъ, что в я посрод- 
ствевно или непосредственно (что, вп1ючемъ, все равно) нитаюс]. 
чужими трудами, заслоняю дорогу къ развитхю народа, въ хату 
котораго я зал*зъ непрошенный, съ чуждыми ему стремлвн1яни, да 
и я принадлежу къ лагерю, стремящемуся подавить народное раз- 
1шт1е туземцевъ, и что невинно разд'Ьляю ответственность за п^^г 
д11ЙстВ1Я. Конечно, и решился па первое, потому что сколько ни 
былъ йспорчепъ шляхвтскниъ воспитан1емъ, привычками и мечтами, 
мн'Ь легче было съ ними разстаться, чЪмъ съ народомъ, среди ко- 
тораго я выросъ, который я звалъ, котораго горестную судьбу и 
нпд'Ьлъ въ кождонъ сел'Ь, гд'Ь только влад'Ьлъ нмъ шлмхтичъ,^изъ 
у(ггь котораго я слын1а.1Ъ не одну печальную, раздирающую сердце 
п'Ьсню, не одно честное, дружественное слово (хоть я былъ и па- 
иичъ), не одну трагическую повесть объ истлфвшей въ скорби п 
бозплодпоиъ труд* ]кизни... который, с^товонъ, я полюбилъ больше 
своихъ шляхотскихъ привычокъ и своихъ мечташй. Вамъ хорошо 
изв-Ьстно, г. Падалица, и то, что ирежде ч-Ьмъ я р'Ьпгился раз- 
статьсл съ шляхтой и всЬмъ ея нравственньшъ достоян1емъ, я 
испробовалъ всЬ пу^'и примирения: вы знаете и то, какъ былв гъ 
пашой стороны нстр'Ьчены вс1! попытки уговорить вельможныхъ и 
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человечному обраш;ен!ю съ крестьянами, къ забогЬ о проеп*- 
ще&1и народа, осиопавноиъ на ого собствеяныхъ нац10вальныхъ 
началахъ, — къ призватю южно-русскимъ, а не польркимъ того, что 
южно-русское, а не польское; вы были, к-Ьдь, свид'Ьтелемъ, какъ 
подобный мысли возбудили впача:!* свисть и т'Ьхъ, нотомъ гн*въ 
и брань и, нзковецъ, ложныо доносы и ваиеки о колшищин*!^. Посл'Ё 
этого, конечно, оставалось или отречься отъ своей сов'Ьсти, ялп 
оставить ваше общество; — л выбралъ второе и надеюсь, что тру- 
домъ и .тюбовью заслужу когда-нибудь, что украинцы признаютъ 
меня сыяомъ своего народа, такъ как-ь я все готовъ разделить 
съ нимв. Надеюсь тоже, что совреивнемъ среди польскаго шляхетскаго 
общества, живущаго въ Украйн* поворотъ къ народу и сознан10 
нообходиностн трудиться ВТ. его пользу — раньше или позже — ста- 
нетъ нравственной потребностью не только отд'Ьльныхъ .гицъ, какъ 
теперь, 3 вообще ве-Ьхъ, кто въ силахъ будсть обсудить свое по- 
ложоте и свои обязанности и не предпочтетъ мечты насущному, 
вызванному собственной сов'Ёстью д*лу>. (Тамъ же, стр. 94-— '1). 
Ыа обввнен!я Падалицы въ нам1>реп1и вести вародъ на свой ладъ 
г. Антоновичъ отв'Ьчалъ: Вы сомн'Ьваотесь, захочотъ ли нашъ 
народъ муштроваться по моей комапд'Ь: — -да кто же вааъ скззалъ, 
Что я мечтаю объ этомъ? Жслан1е заставлять другого плясать по 
своей дудк*— это давняя привычка польской шляхты. Я могу ста- 
раться изучать и заявлять, по и^р* пониман1я, нужды народа, сте- 
пень его развитая, его потребности, могу способствовать его обра- 
зовапуо, но навязывать ому что-нибудь задуманное мною а рГ10Г1 
я никогда бы не р'Ьшился! Это манера, которой, еще разъ повто- 
ряю вамъ, г. Падалица, до сихъ поръ держались одни шляхтичи. 
Только у нихъ однихъ напередъ придумапъ одинъ я единственный— 
по ихъ ин'Ьнш — спасительный путь для народа, по которому они, 
по вол^Ё или по новол'Ь, желали бы потащить его; но въ томъ то 
и д*ло, что истинные друзья народа не такъ должны съ нимъ по- 
ргупать: они должны сознать все его громадное величхе, ^должны 
сознать, что вести куда бы то ни было народъ не въ ихъ прав'Ь, и не 
въ вхъ силахъ; что ихъ задача только помочь народу въ образована, 
въ достижен1Н самосозпан1я, а тамъ опъ самъ соб'Ь прпдумаетъ ц-Ьлп, 
в'Ьроятно, несравненно высш1я и разумн11ЙШ1я, ч^мъ бы пред^южилн 
ему хоть бы мы съ вами, г. Падалица. Истинные друзья народа 
не ломаюгь себ1; голову надъ далокимъ будущимъ, но если они люди 
д*ла и если им*ютъ сродства, то стараются о народноиъ просв4- 
щтн, объ улучжен1в матер1ал1шаго быта крестьянъ, объ отыскашп 
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,1учшихъ средствъ для достижения той или другой ц^ли; они готовя 
скор-Ье сто разъ созваты^я публично, что ошиблись въ своихъ за- 
к.1ючев1яхъ о той или другой вародной потробвости, ч'Ьнъ навязывать 
народу то, въ чемъ онъ не нуждается, или то, чего овъ не хочвгь>. 
(Тамъ-же). По-хьско -шляхетская пария не огравичилась, къ сожа- 
.гёе1ю, одвина словосвыни препирательствам, намекам на колин- 
щину, упрекани и бранью,— она пускала въ ходъ и разныя друпя, 
бол'Ье д'Ьйствительныя средства, чтобъ прекратить для этой грудин 
всЬ пути д11Ято.1ьпости, къ которой та стремилась, и сд'Ьлать ее 
подозрительною въ глазахъ П1)авктельства. «Вы не только саия не 
способствуете просв^щеш» народа*, писа.чъ по этому воводу г. Анто- 
новичъ, «но стараетесь завалить дорогу жолающимъ того — сплет- 
нями, баснями, ложными довосани. Вы рачительно ааботитесь о пв- 
давлев1и вспго того, что сколько-нибудь нроямлегь местную народ- 
ность: вспомните, г. Пада-ница, вс* ел'Ёдств1я похоронъ Шевчешя 
ьъ Канев!), вспомните иеторш букварей, вспоините все то, чего I 
ьъ настоящее вромя не ногу гласно и подробно высказать, ио о 
чемъ вы, в'Ьроятпо, лучше меня знаетеэ. (Тамъ-же, 89 стр.)- До 
какйхъ прод'Ьлонъ доходила ненависть дворявства };ъ этинъ лиц&нъ, 
свид*тельствуетъ сл'ЬдуюцЦй фактъ. Можетъ быть, читатели помнягь 
изданную въ Вильн'Ь вскор-Ь посл1; польскаго возстанш брошкфу 
одного изъ обрусителей юго-аападваго края: онъ сообщаеть, ЧМ 
дворяне края на судебныхъ донросзхъ показывали, что она првстап 
къ возстан1Ю изъ боязни хлопомановъ, Антоновича и Рыльскаго, 
которые хогЬлп возбудить народъ и порер11зать ихъ, дворянъ. Ко- 
нечно, только сл'!Ёная злоба п безсильнаа несть могла подвигать 
благорсдаое шляхетство на так1я показан1я; но т^ыъ не мен'Ёе эп 
к.1евета была причиной многихъ непргятностей для г. Антоновича » 
его последователей. 

Но если бъ неир1ятности шля только съ этой стороны, со сто- 
I^оны польско-шляхетской партш, — это еще было бы полъ-б'Ьды; не 
он* появились и оттуда, откуда ужъ ихъ совсЬмъ нельзя было првд- 
вяд'Ёть. Изв'Ьстно, въ какоиъ ажйтировааномъ состояаш находилось 
наше русское общество до польскаго возстан1я: все ожило, все за- 
либеральничало, т^хъ людей, что принято называть охранителями, 
точно и на св'ЬтЬ никогда не бывало. Заглядывая въ л'Ьтописн того 
.шкующаго времени, сплошь и рядомъ встречаешь, что известное 
лицо высказываетъ такую мысль, которую теперь это самое лицо 
но только не выекажотъ, но если встретить гд-Ь-нибудь въ печати, 
то не промннетъ, по крайней аЩЛ, указать на все, какъ на крав№ 
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оваетую и разрушительную. Послушайте, что, напр., гоноритъ въ 

1 860 г. Юзефовичъ, одинъ изъ усордн1;Йшихъ сопроменаыхъ обру- 
сителей: «Найдется ,ш у насъ хоть одивъ журналъ, хоть одна пе- 
чатная по-русски строка, — гд'Ь бы выражалось небла^оск^1йвноо чув- 
ство къ полглкой народности, и гд'Ь бы не выражалось, когда гову- 
рггея о ней, полное къ ней увазсойе я сочувств1е? Мы не только 
не враждуомъ съ польскою народностью, но первие теперь отъ души 
радуеися и благодаримъ правнтслство за введен1е въ зд*ше1я учеб- 
иыя заведеп1я польскаго языка, который не только необходяиъ для 
своихъ, но можотъ быть полезонъ и для нашихъ по близкому нанъ 
родству и богатству его литературы» и т. д. («Основаэ, нартъ 

1861 г., ст. «По поводу древнихъ актовъ;*, стр. 5). Злополучное 
польское возстан1о послужило поворотнымъ пунктомъ въ обществен- 
номъ вастроев1и. Г. Г^атковъ возста.1ъ спасать отечество, и тЬиг 
бол*с входилъ онъ въ свою новую роль, тЬмъ сильнее разыгрыва- 
лась его фантаз1я; враги отечества росли, всюду открылись сепара- 
твзкы— въ Сибири, въ Остзвйскомъ кра'Ь, въ Малоросс1я. Особоияо 
ловко удалось г. Каткову открыие сепаратизма малорусскаго: въ то 
время въМалоросрщ сложилась литературная нарт1я, издававшая передъ 
гЬяъ свой журяалъ «Основу*. Хотя другими путями, какъ известно, 
никакого сепаратизма не открыто, и сами такъ вазываеыие украино- 
филы сч:итаюгь его таомъ же вздоромъ, какъ и г. Катковъ, однако 
ревность могковскаго спасителя отечества не оста^тась безъ результатовъ. 
Въ сред-Ь самого украннскаго обш,ества нашлись охотники итти по стопамъ 
г. Каткова, такъ какъ шеств1е по сему неторнистому пути было очень 
и очень по лишено привлекательности. Понятно, что начавшая формиро- 
ваться -штературная иарпя, группировавшаяся около «Осиовы», рас- 
палась, и участники «Основы» до^1жны были сложить руки. Г. Автоно- 
вичъ в его последователи, отвернувшись отъ польскаго общества и 
приставъ къ русс1соиу, естественно примкнули къ литературной пар- 
тш «Основы», съ которой у нихъ было одно великое общее — со- 
чувствгс ннторосаиъ парода и желап1е служить ему. Вм'Ьст'Ь съ 
участниками «Основы» онн должны были вынести п цосл1;дств1я не- 
доразум^йй, порожденных! иосковскпиъ рвен1емъ но по разуму. И 
вотъ г. Лнтоновичъ, челов11къ, который могь бы оказать Росс1н 
больш1я услуги своимъ возд11йств1омъ па общественное настроение 
юго-западнаго крап, должонъ былъ сосредоточиться искдючита1Ьно на 
служети наук!;. Научные труды г. Антоновича такт, же мало изв'Ьстны 
обществу Великой Россш, какъ и личность почтеннаго уче- 
наго. Отчасти это обусловливается и тЬмъ обстоятельствомъ, что 
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1.'т аааЬчаимьвыя 1131;л-^.довашя во исторш Малороссии (прыиу- 
щественао юго - аападнаго края) являются ьъ вид-Ь придожевШ, 
|1Л|[ пведсн1п, къ с^орникамъ актонт. 1ие11скаго цовтральнаго архива, 
кыходящвхъ иодъ назвашенъ <Архивь юго-западной Госс1я» (г. Дн- 
тоновичъ — главный редакторъ киевской археографическое коиисаи); 
II потому разд'Ьляютъ ви^стЬ съ сборниками судьбу всЬхъ спещаль- 
ныхъ вздашй; въ небольшоиъ кодачеств'Ь появляются и отдельные 
штиски этихъ изсл^дован1В, только ихъ раньше, кажется, вовсе не 
было въ продаже въ столичныхъ нагазпнахъ и складахъ. Лишь кь 
11осл1|Диее время они появились въ кнвжномъ ск.'[ад1) при родашцм 
'~В1;стника Европы». Въ совреиопной малорусской исторической 
литератур*, ^которая^ впрочемъ надо сознаться, крайне б^дм, 
г. Лнтоновнчъ своини пзсл'Ёдовап1яки заввнаегь, весоив^нно, первм 
м'Ьсто. Достоинства остальныхъ нсториковъ МалоросСгШ черезчуръ 
одцосторонви: Максимовичъ, челов'Ькъ большвхъ зная18 и научно! 
добросов-Ьстиостп, часто но видитъ л'Ьса пзъ-за деревьевъ сво^ 
учености; г. Кулишъ, наоборотъ, слишкомъ третируотъ деревья, 
гоняясь за образомг того фаятаетическаго л'Ьеа, который создаеть 
''иу его настроенная на предвзятый ладъ фантаз1Я, такъ что его 
сочинен]», взобилуюпщ и новыми фактами, добываомыип ннъ изъ 
малоизв^стныхъ въ Россш польскнхъ нсточниковъ, и нср'Ьдко по- 
ражающая св1жой, оригинальной мыслью, теряютъ черезъ слишкомъ 
произвольные пр1еиы автора значительную долю научпаго зваченй; 
г. Костомаровъ больше првсл11дуоть Ц'Ьли хорошаго разскаачмка 
явлежй. Въ из1л*дован]яхъ г. Антоновича всегда сохраняется пм- 
ноо равпов*с1е и гармонк мб»:ду ндееё и фактоиъ. Онъ аякогла 
не даетъ ваиъ никакой готовой идеи, ве открываетъ никакихъ 
горизонтов!, ничего по предпосылаетъ своему изслЪдовашю, кро)гЁ 
нообходимыхъ историческихъ св11д*н1й. Всегдашя!й обпцй плаяъ 
(ТО работъ такой: за необходимыми рредваритольныии историческими 
си'Ьд1;н1ямв н разъяснен1ями идетъ группировка сырого матерхала, 
время отъ времени поддерживаемая ссылками на того или другого 
писателя, чаще польскаго, — и ничего больше. Но голые факты аодъ 
искусной рукой историка уыадываются въ такой ясной нерспектвв!, 
такъ логично и стройно, что идея яв.1ошя вырвсовываотсл пере^[Ь 
вами съ самой отчетливой наглядностью. Поэтому, несмотря на 
вндимук! сухость нзложеБ1а, на полное отсутств1е со стороны автора 
старанШ заинтересовать читателя, подействовать па его фантаз!», 
чувство, — нзсл'Ьдован1я г. Автоноввча читаются очень легко и при 
той рельефности, какая дается искусной группировкой фактовъ. 
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^^Бхри на свою сухость, иогуть Л'Ьйствовать и на чуиство и на 
воображен1о. Ясности изложены, которая, конечно, обусловливается 
ясностью представлен!», можетъ быть соД'Ьйствуетъ то обстоятельство 
^т1фабнеи жЪр-Ь въ н'Ькоторыхъ работахъ съ бол'!^е конкретныиъ 
НЬнкан1еиъ, какъ напр. «Посл11дн1я времена коэачоства»), что 
^Н|втоновпчъ самъ исходилъ в и^Ъ'Ьздил'ь весь юго -западный край, 
ЧИ^ что ни одно назваше местности но остаеп-.я для него пустыиъ 
зпуковгь. Крайне жа;1ь, что работы г. Антоновича не распространены: 
он* помогли бы русскому обществу познакомиться съ такъ мало 
извЪстныаъ прошедшамъ коренной русской земли, какую предста- 
вляетъ нашъ юго-западный край, и, иожетъ быть, заинтересовали бы 
и его настоящимг. Но значен10 нЬкоторыхъ изъ его рабогь далеко 
выходитъ за пределы м'Ьстнаго исторкческаго интереса. Напр. его 
«Изсйдовашеокростьянахъвъ юго-западной Россш», (Шевъ, 1 870 г.) 
првдставля1.'тъ красноречивую страницу изъ истор1Я аароднаго закр'1)т 
пощешя и указываегъ, между прочимъ, на то громадное вл1ян1е, 
какое оказываете на соцгальноо пол(1Жете народа еуществован1е или 
отсутств1е свободаыхъ земель. Единственная изъ работъ г. Антоновича, 
про которую можно сказать, что ей повредила, и сильно повредила, 
иредвзатая теория, есть его первый по времени научный трудъ 
■<:Изсл'Ьдован1е о козачестЬ по акганъ 1500 — 1648 г.г.» (прн- 
ложен1с къ I тому III части «Архива юго-западноВ России», 
1иввъ, 1893 г.). Авторъ приступаетъ къ анализу съ готовой ги- 
потезой о происхождении козачоства нзъ древнихъ слаи11нс1ш>;ъ об- 
щивъ, остаткоиъ которыхъ онъ его считаетъ. ЗатЁмъ во всЬхъ 
остальныхъ вопросахъ- — происхождеше Запорожья, отношеше къ 
Запорожью козачества вообще, отношеше реостроваго козачества къ 
нвреестровому и т. д. — онъ находится, видимо, еще подъ в.1и1н1емъ 
малорусскихъ историковъ в л'Ьтописцевъ, между гёмъ какъ ма^юрус- 
скими Л'Ьтописями надо пользоваться съ большою осторожностью, 
такъ какъ он'Ё составлялись въ относительно поздН'Ёйшее время и 
о явлен1яхъ бол'Ье ранней эпохи естественно склонны судить по 
современному вмъ положошю вещей. Изсл'Ьдоваше г. Антоновича о 
козачеств* можетъ дать еще лйшн1й прим-Ьръ того, какъ иногда 
самый ясвыи умъ впадаетъ въ очевиднейшая заблужден1я, когда онъ 
затеннеиъ предвзятой идеей. Когда мы просматривали самые акты о ко- 
закахъ — особенно гЬ изъ нихъ, которые относятся до исторш Запо- 
рожья — насъ поража.10 неправильное и одностороннее 11)лкован1е, 
какое даетъ янъ г. Антоновичъ. Но это изел1)дован!е, какъ ны 
уже сказали, етовтъ особнякомъ въ ряду язс^1'Ьдован^й г. Антоно- 
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иича. Т11 ябвольиыя оигибки. въ которая виалъ авторъ, увлскажь 
предвзятой теор1ей, овъ, конечно, исправить въ продиоов!!! и. 
чр1'Звычайно интч'р(Ч'ному тому актовъ, который печатается ныв1;, 
о15ъ старинных!, украянскихъ замкахт., пЬ анторъ снова будвгь 
и)гЬть случай коснутьсл вопроса о коэачоств'Ь, собственно о его 
происхощоти. Козачество состамяетъ одну изъ самыхъ вндныхъ 
сторовъ въ истор!и южной Руси, р*зко окрашивающую не въ свое- 
образный колоритъ; поэтому немудрено, что г. Лнтововичъ посвя- 
тнлъ этому замечательному явлен1ю еще одно изсл^довайе— «По- 
СЛ11ДН1Я времена козачества на правой сторон11 Дн1шра, по актанг 
1679 — 1716 г.г.»^изгл'Ьдован1е, которое съ полнымъ правой 
можетъ быть названо прекраснымъ. Никогда козачество не вырисовы- 
валось съ такой отчетливостью въ роли борца за денократичегки- 
русскоо противъ шляхетско-нольскаго, и авторт. суя-Ьлъ прекраеио 
схватить к обрисовать этотъ нсторичссшй иомснть; несмотря на 
полное отсутств1в красокъ и художественпыхъ пр1вмовъ, личноеп! 
ИйлЫ, воплотийшаго въ соб^Ь основной прпнципъ козачества, вы- 
ступавтъ въ той гранд1озности, которая впо-1я11 объясняегь и оправ- 
днвасть мивы объ атомъ коаацкомъ горо*, созданные народный 
воображон1емъ. Въ близкой связи съ козачествомъ стоить родствен- 
в(1е ому по духу яв.10н1е — такъ называемой гайдамачины, которо1гу 
г. Лнтоновичъ посвятилъ посл'Ьднее, недавно вышедшее въ св*п 
изсл'Ьдоваше, — о немъ мы ноговоримъ особо. «Изс.'г^доваШе о горо- 
дахъ въ юго-западной РоссШ, по актамъ 1432 — -1798 г.г.» (прс- 
дислов1е къ I тому V части «Архива», К10въ, 1870 г.) захв*- 
тнваетъ также чрезвычайно ваянный предяетъ въ историчеекой 
жизни народа — изв'Ьстно, какое значон1е им^егь для страны существо- 
ванго или отсутств1е развитого городского сх)слов1я. Польшу погубило 
отсутств!о зтого сословия, которое должно было бы встать средтгь 
тррминонъ между нолнонравньгаъ шляхтичемъ и безправнымг холопои. 
Въ южной Руси зковомическ1я функщя городского сословй за- 
хватило еврейство, которое яатяется истинной зкономнческо! в 
сощальной 1ГЗВ0Й края, съ которой Вогъ знаегь какъ усп*етъ онъ 
разд'Ь.1аты'я. Шагь яз. шагоиъ показываетъ авторъ весь исторически 
ходъ, который привелъ къ такому ненорма.1ьвому положен!»: кшъ 
городъ является сиача.1а центромъ общнны, ея самоуправлев!^, 
какъ |]а.1егп11Л на край ||№ода.1ьво- военные лвтовскШ строй наю- 
по-малу уничтожаетъ вслкую тЬнь городской свободы, пока, вако- 
нецъ, само правительство, ночувствовавъ невыгодные г1Я себя ре- 
зультаты подавлек1я городской жизня, не спохватилось п не нача- 
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РРВ1врав.111ть ;1ла ларомшнъ такъ-пааынаемаго магдсбургскаго 
'1Г|№та. Но было уже поздво, да и средство для оживлен1я убнтаго 
города оказалось мало пригоднымъ. Чрезвычайно интересны гЬ стра- 
ницы, которыя авторъ аосвящаетъ прословутояу нагдебургокоиу праву 
въ русскомъ его прим'ЬпеЕая: он"!. представляюгь нагь новый при- 
ифръ того, какъ иногда полезвыя и прекрасныя учрешдешя оказы- 
ваются никуда негодными на чуждой лля нихъ почв*. Магдебургскоо 
право им'Ьло для южно-русскихъ городовъ лишь постольку значейе, 
поскольку оно обоэЕбчивало за городской общиной известную долю 
свободы; во веенъ остальномъ право это почти не вигЬло никакого 
реального прни'Ьнен1я. Кго, можно сказать, даже и не знали да и 
не интересовались знать; все устраивалось по свонмъ ообственннмъ 
русскииъ обЕлчаямъ. К.оллег1альныя учреждения дли городского само- 
управлешя, правда, существовали, но они были лишены жизнен- 
ности, оставались учрождон1Ями чуждыми, гакъ что горожане часто 

уклонялись ОТЪ ВЫборОВЪ ВЪ городски! должности, и ГОрОДЪ В1> 

сгЬснялса ВЪ важныхъ случаяхг, пренебрегая своими представитель- 
выии учрежден1яив, нриб'Бгать къ родной славянской общенародной 
сходке; съ другой стороны, городъ ннкакъ не могь установиться 
на В'Ьивцконъ П0ВЯТ1П своей городской иск.1ЮЧительнос.ти и по древ- 
нииъ общивнымъ предан1яи1| вритягавалъ къ сей* землю, волость, 
такъ что, къ удив.1енш, оказывалось, что магистраты в1!дак1гь д^ла 
окрвстнаго крестьянства и т. д. Однако мы слишкомъ ув.1еклпсь — 
пусть читатель самъ обратится къ прекрасному изсл*дован1Ю г. Анто- 
новича- — надеемся, онъ но пос*туетъ на насъ за еов'Ьтъ. Кром* 
вышеупомянутыхъ псторическихъ трудовъ г. Антоновича, мы знаеиъ 
еще о существован1й «Очерка состояшя православной церкви въ 
юго-западной Россп! въ XVII и Х^Ш ст.» (нриложете къ т. IV, 
ч. 1-й <Архива>, Шевъ, 1871 г.); но намъ но удалось съ нимъ 
познакомиться. Въ «Шевскихъ Университетскихъ Йзв11ет1яхъ» пе- 
чатаотея въ настоящее время его же <Истор1я великаго княжества 
Литовскаго». Какъ ни далеки, ковидимоиу, отъ современной жизни 
и ея инторесовъ 113сл*дован1Я г. Антоновпча, однако они стоять 
въ самой тЬсвой связи съ общественными тенденщямй нхъ автора, 
о которьгаъ мы говорили выше. Основной мотивъ всЬхъ его 
иргоричоскихъ работъ есть противоположность двухъ началъ — ^создан- 
наго польской жизнью и истор1ей галяхетско-аристократическаго и 
созданнаго русскямъ народомъ — -денократическаго. Вся истор!я юго- 
западной Россш есть СТ0ЛКВ0В0Н10 этихъ двухъ началъ, постоянно 
в непримиримо враждобныхъ, при чеиъ боретъ верхъ то одно, то дру- 



жплтлия свды вробвн1[1Н. 



■■шс яцашмоь ее» только итоп., который подвела этой йоиь- 

•* »1»в1 вивадшйгъ второиъ выиуск* оерваго иш 
•Ц^акь ави^^фшчесер-ггатнстаческой экспедицш въ западно- 
Ч1§« сшриеявой Нзспсратйрскимъ русскшъ географяче- 
■(Мйе1МП> (С.-П.Б., 1877 г.) въ числ* орочихъ мат*- 
. I всДявшЦ, «)<1ранйыхъ г. Чубинскимъ, находится сбор- 
аа апш « подавспк, ■зыочонвшъ г. Антономчомъ изъ кввгь 
1|исхжп ■ «питрвггмгг судовъ юго-западваго края, тпрово- 
хзмвн! пмЬюпшемъ г. Лвтововича объ этшъ предмегЬ. ^>1о 
яц<ари1<в мдперхмегь еще разъ и ва аужЫъ иной почв^, 
ООП кабип течешежь шла Ж1гзпь южно-русккаго народа, хотя Р 
■ича I >лш « гь общее п. По.1ьшой русло. Нежду гЁмъ мкь \ 
~ к яовпить о К0.ЦОЕСТВ-Ё и въ пресл-Ёдоваши ого не 

, |1>и обт- руку съ западвой 1'',вропой, а даже овередала 
«:ъ т>а1аняя ко.1дуаья била сожжена въ окрестносгякъ 
I п 1793 г. (въ классической стран* костровъ, Испаш, 
I относится къ 1781 г.),^въ южной РусИ) ко- 
п^ нришмп упр&вля.тсь гЬнъ же польскииъ законодати- 
епмп, п цюцеосиъ, вытскавшнхъ изъ обвинений въ колдовстве, 
ш и швп ичего общаго съ ввкввэйд1е1. Д-кло въ тонъ, что, 
ЕШ «Н|гвмгь г. Л11т«>новичъ, руссшн народвый взглядъ на кол- 
«МП0 Ни» н дехонодогическШ, какъ въ Польш'ё в западно! 
Екуук!, а ■игеитчесыД: то плв нвое сверхъестественное д'11- 
Л1|1йЬ ммоам 101 в|мавоо, народъ врвнвсывалъ не связяиъ лйТ1а 

Л шил ДУХИГЦ а ■1"""' ^1«»''>» 61^ 1*ХЪ ИЛИ ВНЫХЪ СИЛЪ В 33- 
ВММк 1|МуТ|111. ВСДОСтуОЯЫХЪ НаССЁ. Оттого Д'Ьла о КОЛДОВСТВЕ 

р«|1|1|М>1Ъ б<мше1> чаа).») СЪ точка зр'Ёи1я тражданскаго века объ 
|Щ|Н, • пки&и!*.' с1>р№и1'1>}и1лось со стеневью причвненваго вреда; 
цмммк *№ К^СД'^ "И^'^''' валосялся большой, какъ напр. если зна- 
Шк.ипШ1Ь М1.««1Я>, Я я»каэан)е могло быть жестокое. Иной, 
I М1йкге(>ъ н1»оцес1'овъ встречается ляшь тогда, когда 
8Ъ вроцосс'Ь являются дворяне, воспитанные 
Видккой культуры на демонологическихъ лредстя- 
1^ 1КЛ юучвыхъ заслугъ г. Антоновича нельзя не 
ь, 11П. вмЬсгЬ съ г. Драгомановымъ собрашл 
_ ц»*>рт-каго народа» (К^евъ, 1874—5 г.). 

, «мччвмм* "П. Лгадоти Наукъ Уваровскую прежк!, 
; (Трот научная группировка п*сенъ по 




.1ЙТКРАТГРНЫЯ СИЛЫ ПРОВИНВДИ. 



315 



йорическнмъ апохамъ, всевозможный указан1я, варианты, историче- 
ря объяснен!)! — все дано ря того, чтобы сд'Ьлать его драгоц'Ьн- 
Ьиъ на^чнымъ пособ^емъ. Въ высшей степе[1и жа.1ь, что оно оста- 
■вилось на нервомъ выпуск* второге тома, закончившемся смертью 
ргдана Хмольаицкаго. Настоящая потеря д.1я иалорусскоЗ исторШ 
1этнографш, если оно пе будетъ продолжаться; будемъ яад'Ьяться, 
к этого цо случятся. г. Антоновичъ еще изв'Ьстенъ какг архео- 
1гь. Ыаши нсторикя и археологи нм'Ёли возможвогть съ нииъ цо- 
вкоииться на двухъ археологвчеекихъ съ'Ьздахъ—шевскомъ, гдЪ 
|гь былъ секрцтареиъ съ11зда, и казанскоиъ, ва которомъ онъ 
^дставилъ результаты своихъ курганныхъ раскопокъ, производен- 
(къ ймъ по порученш Шовской археографической компсс1в. Вотъ 
Вротшй перечень трудовъ г. Антоновича. Уже в изъ этого перечня 
' [НО, что т* слова, которыя гказа^^ъ когда-то г. Аатоновичъ о 
каи'Ёрен1и служить пароду русскому, ^.^т него не пустой 
а нравствениоо обязатс.1ьс.тво, которое онъ ьзялъ на себя и 
юрое в-Ьрно исполняетъ. Можетъ быть, онъ служить народу не 
I томъ поприщ'Ь, о какомъ мочта.1Ъ въ молодости, во это уже не 
Ю вина. Все-таки Украина съ полнынъ основашемъ можетъ ска- 
йь, что пр1обр'!>ла въ немъ себ* в11рнаго сына, честнаго работ- 
ква: оаъ сд'Ьлалъ для нея гораздо больше, ч^иъ мнопе взъ ея 
ювнохъ сыновъ. Хорошо сд'Ёлалъ бы г. Автоновичъ, если бъ ярод- 
^алъ пздан1е своихъ сочиненхй по исторш Малороссш, чтобы 
{легчить нашему обществу возможность познакомиться съ своими 
рудами. 



К0ТЛЯРЕВСК1Й 



въ исторической обстановк-в >). 



Полтава открываеть памятникъ Котляревскому, автору «Пере- 
лицованной 9иеиды>, «Наталки -Полтавки» и -!:Москаля-Чар1ВНН- 
ка>, — признанному родоначальнику малорусской литературы. Огкрн- 
Т16 памятника пр1ур01ивается къ столетней годовщине пояы^ 
Н1Я въ сШгь печатной «Эаеиды>. Ъгя южная Русь малоруескаго 
вар'Ёч!я, и наша, и заграничная, галвдкал, отк-ипшулась ва при- 
зывъ, сд-Ьлаиный съ м'Ьста родивы иоэта. Конечно, .^то не топ 
громк1й отк.1икъ, какой раздался при воззван1и на паиятникъ Миц- 
кевичу; по в^дь южно-руссюя отношетя, вн*шн1я я внутренай, 
коренятся совс'Ьиъ въ пной исторической почв-Ь. Осв'Ьтить сколько- 
нибудь эту почву, нагЬтить тЬ историчесшя услов1я, которая 
определили художественную личность Квтляревскаго, а огчасти к 
современныя отношев1я къ этой лпчаости — вотъ ц'Ьль настоящем 
очерка. 

Во время появлев1я на св^Ьтъ Ивана Петровича Котлярен- 
скаго — известно, что онъ родился 38-го августа 1767 года — 
Полтава, м^Ьсто его рождевзя, доживала своя посл^днхе дни въ 
достоинств* «полкового» города: большая часть сотонъ, составми- 
шихъ «полтавсшй полкъ>, уже отошла къ Новороссш, и остава- 
лось всего н'Ьс,ко.1ько л-Ь-п, до того, какъ и сама Полтава долже» 
была сд1златься уЬзднымъ городомъ Новоросс1йской губернш. Когда, 
за два года до рождения Котляревскаго, полтавсгае граждане давали 
«наказъ» своему депутату въ «Екатерининскую Комйес1ю>, ош 
пвсади о роднонъ город*, что онъ «викакихъ публнчныхъ строею! 
и должнаго украшея1я не им^етъ?. И д'Ьйствительно, всЬ ненаю- 

') .ВЪстниЕЪ Европы". 1<^00. Ыадп'ъ. 
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всденвыо аутошестиевники, ииг-Ёщанш» Полтаву, единогласно свн- 
|гельствуютъ о томъ, какой жалшй впдъ продставлилъ собою го- 
одъ ВЪ то время. Около тысячи маленькихъ хатъ, — частью внутри 
влкихъ остатковъ крепости, большею же частью 1Ш1) ея, на пред- 
±сть%, — хатъ, правда, чистенькихъ, окружокныхъ вишневыми са- 
квами, но стоявшвхъ среди БОпролааной грязи, — вогь и вся Пол- 
вва. Лишь одияъ гостиный дв1)ръ свид^те.и>ствовх]Ъ, что зд'Ьсь 
■вуть но одни ■1Х.|иборобы>. Только четверть н'Ька спустя, когда 
[олтава д-Ьлаетея губернскияъ городомъ и резиденцией иалорусекаго 
нералъ - губернатора, начинаегь она нр1обр'Ётать вн^шн1Н видъ и 
вскъ культурнаго города. 

И однако, Полтава — утогь захудалый нлн не усп'Ьвшш раз- 
врнуться городокъ, какимъ онъ представляется но второй поло- 
жи* ХУШ-го в4ка,- — былъ если не аднинистративнымъ или тор- 
|вынъ цептромъ края, то все-таки однимъ изъ гЬхъ пунктовъ, 
В^ всего ясв*е, отчетливее проявлялась жизнь со[^^а^1ьваго орга- 
взна л-Ьвоббрежной Украины. Причины налицо: полтавская тер- 
ртор1я, какъ зак.1ючеввая внутри края, была бол'Ье свободна 
рь постороннихъ вл1япШ; вм^стЬ съ гЁмъ, она питала свой духъ 
мостоятельвости близостью и постояшшии сношен1ями оъ запорож- 
№Й козацкой обпщвой. И въ иаленькоиъ городк'Ё, жшснноиъ 
шублвчЕыхъ строен1й и должнаго украшен1я>, въ его скромныхъ 
1ткахъ, на его базарахъ и ярмаркахъ, въ ратуш*, на «цвинта- 
В'ь> его церквей — всюду чувствовалась та общественная волна, 
вторая за сто л'Ьгь пбредъ гЬмъ всколыхнула жизнь всей огром- 
в8 юасно-русской территор1и н перевернула ее до основанш. 

Но волна Л'а ужо замирала; ее перехватывали новыя вл1ян1я. 
ЬсхЬ переворота, произведеннаго возстан1емъ Богдана Хмельниц- 
1Г0, Левобережная Украина, или гетманщина, Малоросс1Я, ото- 
Валась отъ правобережной и вступила въ кругь могущественнаго 
)гЬдняго государственнаго организма — во.1икорусскаго. Начался 
рудный процоссъ переработки обт;ест[)онныхъ силъ и элеионтовъ и 
риспосо6лен1я яхъ 1а новымъ тробован1ямъ. Къ тому времени, еъ 
^ораго ведется нить настояш;аго изложен1я, процессъ этогь яачалъ 
ювиваться съ особою энортай: южно-русская истор!» вступила въ 
ккъ Екатерины П. 

Екатерина П не принесла съ собой на тронь т^хъ сиинат1Й къ 
|алоросс1и, какими отличалась ея предшественница Елизавета; но, 
внсчно, не отсутств1емъ этихъ симпатий, съ которыми у Елизаветы 
{•ено порвплета.1ись ея личный чувства, надо искать объясноша той 
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опред'Ьленной по^1]1твческ^^I програииы, какую Екатерина задвшл 
тотчасъ по ветуплон!И на тронъ в настойчиво просл-Ьдовала. Ека- 
теряна им*ла въ голов'Ь идоалъ гоуударственнаго строя и чувство- 
вала собл вризваипой осуществить его въ Россш. Проявлена сш- 
образныхъ форнъ пбшественной украивской жизнв и естоствоони 
привязанность украввцевъ къ этинъ форнанъ, выработанныиъ нп 
историй, [сазались ей, съ ея точки зр'Ьн1я, неразуивымъ вармр- 
гтвомъ. Покончить съ этимъ варварствомъ — авлялось для нея не 
только д-Ьломъ правнльнаго политнческаго расчета, но и долгой 
сов'Ьстп по отаошенш къ передовымъ идеяиъ в4ка, адептомъ кото- 
рыхъ заявляла себя пиператрнца. Румяпцевъ видвинугь былъ ев, 
какъ умный то^жоватвль и в'Ьрный исполнитель ея идей въ ахъ при- 
ложен]и къ Малоросс1и. 

11осл-Ьдн1й гетманъ былъ отставленъ почти тотчасъ же по всту- 
пленш 1|;катерины въ управлеше государствомъ. Хотя гетманская 
власть Разумовскаго предстаа1яла ('обою лишь фантомъ, слабую 
т*нь политической в.1асти, но и этотъ фантомъ надо было удалить 
немедленно, <чтоби а имя гетмановъ исчезло, не то.тько бы пер- 
сона какая была произведена нъ оное достоинство >. Румянцев!, 
какъ прозидентъ малоросс]йской коллеш, форма.1ьно заступавшей 
и1!сто устраненааго гетмана, вступилъ въ роль правителя Маю- 
россш, <главнаго малороссШскаго командира», — по тогдашнек} 
выраженш. 

Но либеральные принципы императрицы, прикрыванпие пока 
расчеты практической политики, еще удерживали ее отъ крутшъ 
м11ръ, которыя им'Ьли бы характеръ наеил1я, ЕЙ хотЬлось, чтобы 
малороссы сами выразили стромлен1о къ реформамъ въ дух'Ь ея 
собственвыхъ идей и плановъ. Припоинимъ, что это было время 
созыва комиссш для составлен1Я новаго уложешя, когда вся рус- 
ская земля была призвана къ участш въ законодательной д1зятел- 
ности, должна была выбирать депутатовъ въ комиссш, составлять 
Д.11Я этихъ депутатовъ «наказы», въ которыхъ обязана была пред- 
ставить не только своп нужды, но и свои желатя. Естествегао 
было предположить, что Малоросс!» съ ея исконной привычкой кг 
общественной самод'Ьятельности, легко пойдетъ на встречу начинв- 
п1яиъ императрицы, обращавшейся именно къ этой саиод^атвяьно- 
сти. Но ВЫШ.10 в'Ёчто совс'Ёмъ иное. 

Руиянцевъ издалъ цнркуляръ, разъясняюпцй малороссанъ зна- 
менитый манифостъ 14-го декабря 1766 года. Циркуляръ этоть, 
дышавпйй искренностью тона, доказывалъ малорусскому обпиству 
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Необходимость рефорыъ, обезпечпвающпхъ правосуже, общест! 
благосостояше, правовий иорядокъ. Но малороссы, -юсл^пленныб 
лобовью къ своей зенлйЦ'Ь!', по проинческоиу заН'ЬчаШю Руиянцбва, 
оставались глухи къ такимъ обраш,ен1ямъ. Они были 5'б'Ьждвны, что 
вхъ страна не нуждается ни въ накнхъ реформахъ, что ихъ 
законы и такъ виолн* хороши, что имъ нужно одно — подтвер- 
ждете ихъ старинныхъ правъ и вольностей, «'^►гн люди инако 
не отзиваются/-, — цишегь Румявцовъ Екатерин*,- — «что нигд14 н'Ьтъ 
ничего хорошаго, ничего полезнаго и ничего прямо свободнаго, 
что бы имъ годиться могло, и все, что у нихъ есть, то л}'чш(' 
всего». Въ словахъ этихъ звучитъ досада челов1;ка, обааяувшагом 
въ своихъ лучшихъ надеждахъ; но во В(^яконъ случа-Ь несомненно 
одно, что малорусское общество того времени иска.10 своего .тучшаго 
Я6 тамг, гд1) указывали ого Екатерина й Румннцовъ, не въ «Еврп! 
йез 1101й> н творондяхъ ьнцнклопедистовъ, а въ договорныхъ статьяхъ 
Богдана Хиельницкаго. Соглашение было невозможно. При вид!. 
:изумит1'Льнаго своевол1Я, доходившаш до коварства», какое обна- 
ружива.1и ма^юроссы въ томъ д^л'Ь, къ какому они были призваны 
правитедьствоиъ, Рунянцевъ почувствовалъ себя вынуждеянннъ си'Ь- 
ннть тонъ Еросв1)ТПтеля п совЬтчика, съ какимъ онъ выступадъ въ 
циркуляр*, на тонъ суроваго нача.1ьника. Лично и черевъ агентовъ, 
какъ своихъ, русскихъ, такъ и изъ м^стньиъ людоЙ, «им'Ьюш.ихъ 
великое желатв къ чиваиъ, а особлпво къ жалованью>, онъ вме- 
шивался въ выборы, кассировалъ ихъ, не допускалъ на1^онъ, въ 
которыхъ выступало слишкомъ ярко пристрастие къ старой гетман- 
щннё. Вм-Ьсто свободнаго выражвп1я нуждъ и желанШ, является 
необходимость подавлять «желав1я, несходственныя съ общимъ доб- 
ромъ>, а общее добро совпадало, конечно, съ выгодами государства. 
Екате])ина склонна была, повидимому, легко смотреть на эти 
проявлон1я привязанности ма.1ороссовъ къ своей старкн'Ь, къ своимъ 
правамъ и вольностямъ; ей казалось, что все зто, какъ основан- 
ное лишь на неразуиноиъ пристрастш, не оправдываемомъ просве- 
щенными взглядами на государственное благоустройство, быстро раз- 
сеется, что малорусск1е депутаты, напр., явясь съ своими исыю- 
чнтольными домогательствами предъ многочисленное собраше ко- 
миссш, сами ихъ устыдятся. Но потомъ она совсЬмъ изменила своп 
отношен1я къ этому предмету. Она прпшла къ убежденш, что такой 
оптииизмъ здесь ноум'Ьстонъ, и что относительно ма.1орусскихъ делъ 
надо держаться правила «иметь лвс1Й хвостъ и во1ч1й ротъ>, — 
иравила, основывающагося на пр1обретенномъ ею уб'Ьждейи, чт'о 



320 



котларв8СК1й въ йсторятаской овсрдмвв». 



'.какъ волка ни корни, а онъ все въ л'Ъсъ глядигь>. Пронш 
пятнадцать .111тъ посл'Ь еоаива 1И)миссш, я на Малоросгш аошг 
цались, одно за другимъ, крупш^я преобразован1я; для осуществловЦ 
11хъ теперь не нужны были мвЬшб насв.1вшя о своихъ жблаша];^. 
11 нуждахъ, да и самыЯ характер-ь прообразовашй освобождеиъ бшъ ■ 
отъ стараго вл]лв1й философскихъ тоор1Й. Преобразована эти ии^ 
Ц'Ь.1ью совершенно оеред'Ёлать старып строй налорусскаго общесш» 
въ дух* общерусскихъ государственныхъ учрбаден1Й; но въ то ял 
время они быж разсчитаны л на то, чтобы парализовать ожидаекое 
Евудовольств1е гЬии выгодаи, кашя предоставлялись господствующа^ 
к.1ассу малорусскаго общества, будущему малорусскому дворянству, 
пока еще только лишь козацкой старшжн'Ь, которая въ эиоху м- 
миссхи и наказовъ яв.1ялась представительницей протеста протинь 
преобра:^овате^1ьныxъ начпнашй правительства. Въ 1782 г. введено 
било въ Малоросс1и «Учрожден1с о губернЬгхъг — въ томъ же году 
произведена ревиз1я; въ 1783 году вышелъ указъ, запрепужшЛ 
крестьянамъ вольные переходы — всл'Ьдъ за нимъ другой, преобра- 
ауюицй козачьн полки въ регулярные. Н*с1;олько указовъ въ течвв1е 
двухъ л'Ьгъ,— и историческая Ыа.1оросс1я была упразднена. Н* 
ста.10 козачоства, которое составляло основной .)леменгь малорус- 
скаго общества; поспо.1ьство (крестьянство), ^правда, уже въ зная- 
тельиой степени обеодоленвое по отношошю къ земл'Ь, но все-тш 
пользовавшееся неоц^неннымъ благомъ личной свободы, — было об- 
ращено въ кр'^Ьпостное рабство; т'!^иъ самымъ ко^шщая старшина, 
уже усп'Ьвшая занять, но неусн'15вшая еще оформить свое привяло- 
гированное положение, обращалась въ благородное русское дворяи- 
ство. Новыя сословныя отиоше&1я вставля-тись въ райки новыхъ 
администратпвныхъ и судебныхъ учрежден1й общерусскаго тина. 

Въ такую эпоху п среди такихъ соща-чьно-нолитическихъ услошй 
прошло Д'Ьтство Котлярсвскаго. Ч'Ьмъ, какими непосредствевдывв 
жизненными фактами отражались эти условия на формрующенсд дух^ 
будущаго поэта? В1огра111Ическ1й матер^алъ, касаюпцйся детства 
Котлярекскаго, почти отсутствуетъ; но и1)н поиошд матщргала вио- 
рическаго мы можеиъ сд'Ьдать нЬкоторня предположбН1я, им'Ькцр! 
значительную степень в1;роятности. ^1то до Котляревскаго съ 
ранняго детства доходили, въ той ала иной форм-Ь, отавтм 
крупныхъ совершающихся соб1-1тШ — это несоия1)нно: ь'Ьдь Ш 
событ1Я затрогивали существенные интересы всгЬхъ и каждаго, » 
украинцы той эпохи еще не усп'Ёли отвыкнуть отъ свободиш 
обсуждешя того, что нхъ интересовало. Возьмемъ хотя бы саиаго 
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КсП'ляровскаго, СП1 Ллижзйшес ролтш: дЪдъ еп) (1и.1ъ ди- 

ВОПОЯЪ, ОГОЦЪ Г.1)1КИ.1г НЪ )1аП1(Т1»т1. 1^ППП. К)ЙТ1ШГЬ сиЬх%- 

Шй изъ ||юрнулярнап1 опягка 1»тточни, ч-п/'Ы а|>1>дтв1сть сьбЬ, 
что семь» Китлвровркаг» оринадлежыа гъ той вегчагпюХ мехе- 
уночлоб группе, К(т1рал постояли*) дрожа.» за гвою лрпиян- 
рбванность, НС нэаюкая азг ноя ничгп). кро)гЬ лпчнлй гввбоди: 
гЬдь достаточно Г|ыло Ш1оа<'ть кь |>еки:|1к>, чп/ш очутлтыя въ чнглЪ 
аожалованныхъ какоиу-нк^^уд!. графу 1>ез/>ород1гЪ. Въ гохг аере- 
зсоромъ гоп^тпи, въ какоиъ жило «а-юругскш; общество, среди 
неуставовипшихга, х:котяч(«скпхъ, отнотсвШ тапе случаи (>илл пнюр- 
швино ;(аур}[дныни. Поэтому, (к.4л мм вндимъ, что родпчи Котдя- 
ретскаго, въ кпвц11 концовг, прячисляинся кт. дворяпаиъ, то мы 
мож'^иъ ^ыть увЬ(>оии, чтч дшрявство это стоило вема.1ыхъ усид1Й 
и жортвъ гго восителяих; что около добывания этого злосчагтпаго 
дворянства сосредоточива-Ись иисш п чувства, яожетъ йыть, № 
Адного покоЛ'Ён1я ноеходящаго родства Котля^к-нскаго. 

Но дворянство Кот.1яревск&гс1 было привилегированностью, по- 
идиному, лиии. ровно настолько, насколько это было нужно, чтобы 
ибавиться отъ страшной опасности — приписки къ податному со- 
вгояшю. Къ счастью, оно не окружило его дЬтство псключитель- 
шми углов1ями, а оставило его въ той :ко мбшенародной, такъ 
домократичоской обстановке, благодаря которой КотляревсйЙ 
с^гЬлался Ннъ, ч'Ьнъ оиъ былъ. Для подобнаго зэк.1ючен1я ны пн'Ь- 
С1гь такое бшграфичоскос указан!?: Котляревопй учплся, породъ 
воступлетрмъ въ сй11пнар1Ю, у дьяка. Со сювомъ ■гдьякъ* — дьяеъ 
просто и дьякъ мандрбваный — передъ всакимъ, кто знакпмъ съ на.10- 
руеской стариной, возстаетъ 11Вое()бразна)Г н въ высшей степени инте- 
рес-нал II важная сторона |[аш<'го южно-русскаго прошлаш. Кдкъ 
бы мы ни бЕлли проникнуты в'Ьрой въ прогрессъ, какт, ни наклон- 
прозр1;вать золотой в'Ькъ лишь въ туман'Ь б()л1о нлн мсн^е от- 
дааеннаго будудаго— гЬлъ но иен1;о, ии но можемъ отказать въ 
глубокой синпат1и къ той Ешсомн'Ьнноа н страстной жажд* про- 
4в4щвтя, какую обнаруживала вся масса налорусскаго народа, пока 
Яетъ кр'Ьпостного состоян1я но придавилъ ого духовныхъ потребно- 
вй. Какой-то радостный, восторжонпый порывъ къ св-Ьту охва- 
[дъ малоруссшй народъ, какъ только онъ освободился, съ Богда- 
Хмольинцкимъ, <оп> рабства лядскаго-огипотскаго». Одинъ 
Мвршоняо постороннШ наблюдатель, ученый дгакопъ Паволъ Ллсп- 
" ',8, сопутствовавш1Й антюх1Йскоиу патр1арху Макарш въ Москву, 
Ьь чрезвычаЯпымг пнтересомъ наблюдалъ и оти4тилъ для насъ 
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(юльефными чертами уту 01;обеннг)сть скоэацкаго народа^. ьПосЛ 
осво6ождоа1я,— пнтоть инъ, — люди йти продались съ большою стр1- 
гтью учея1ю, чтен1ю и цорковпому п^тю пр1ятныиъ нап'Ьвояъ,.. 
Вс* они, на иск-уочопемъ немногихъ, даига большинство ихъ женъ 
II дочерей, ум-Ьюгь читать и апаютъ порядокъ церковныхъ службг 
]| церковнио нап'Ьвы; священвнкн обучаютъ снроть и но оставллшгь 
пхъ шатат1*я по улицамх 11ев^ждани>... «Тутъ-тп (по въ'Ьзд'Ь вт. 
козацкую аомлю) наитало для насъ (восточныхъ людей, сопровох- 
давшихъ патр1арха) время пота н труда, такъ какъ во вс*хъ ко- 
зацкихъ церквахъ н11гь сидФн»!. Представь се&Ь читатель: они стоять 
огъ вача.1а служби до кояца ноиодвижно, какгь каини, я вс^ В1гктЬ, 
какъ бы и:гь одивхъ уеть, вок1ТЪ молитвы; и всего удввптсньв^е, 
что во всемъ :тиъ прнвимаши. участю и малоньк1я д*тй... Усерд1Р 
ихг къ в'Ьр!; приводило насъ въ изумление... О, Воже, Боже, какъ 
долго тянутм эти молитвы, п'Ьн^е и лятургш! Но ничто насъ таст 
Н1' уднн-юо, какь красота маленькихъ мальчиковъ и ихъ п*ше, 
исполпяемос въ гармонш со старшиии->... Кром11 111)а1и, шГорымъ 
Павыъ но устаотъ восторгаться, онъ говорить еще съ глубокикъ 
чувствомъ о красотЬ множества вновь выстроовныхъ церквей вь 
ирокрасвой иконной живописью. «О, какой это благомовенвыЙ на- 
родъ! и какай это благословенная страна! — вооиицаегь онъ го-Е- 
д"Ь.10: — блажсннЕЛ глаза наши аа то, что вид11ли, угаи наши — -за то, 
что слышали, и сердца наши— за испытанную ими радость и т- 
хн[цен1е,..» 

Цветистый восточный стиль Павла Алеипскаго, какимъ онъ 
оиисываетъ Украину Х\'П-го в'Ька, не превосходитъ свонмъ краспо- 
р'Ьч1е11ъ ци|))ръ и изв'6ст1Й докуиентпвъ относительно Малоросен! 
ХУП1 в'Ька. Всюду населенаыя и*ста изобилуютъ церквами; врв 
-каждой церкви ость «шпиталь» и школа. Къ церкви примыкагоп 
^5ратства церковжля п цеховыя, пресл-Ьдующш ролипозно-нравствен- 
ныл и филаптропичссшя ц1;л11. Шпиталь является рр1ютомъ зм 
всЬхъ, ВТО лишенъ пршта семойнаго: обитататн шпита.1я состав.1Я- 
ли между собою тоже брат1;тва и влад-Ьли, случалось, даже ■! 
аемельныын фондами. Накопе11,ъ, школа была необходнмыи'ь третьвнъ 
члономъ учреждевш, удов.вдтворяншахъ культурными потрсбностяшг 
ма.1орусскаго народа. 

Вогь зд'Ьиь-то, въ школ1;, и царилъ панх-дьпш,, тотъ дьяСТ) 
у котораго учвлея Котляревск1й, какъ учижсь малол'Ьткн всеги 
валорусскаго народа, бозъ различ1я ихъ общоственннхъ полоак- 
н1Й, — учились до тЬхъ норъ, пока благородное дворянство, вылу- 
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вивпкеся изъ козацкой старшины, не отдало гвоихъ д'!Ётвй на вос- 
иитайе вмикорусскииъ учителямъ и иностранпымъ гувернерамъ, а 
ноепольетво, обратившееся въ «кр^иаковъ», за панщиной но за- 
было дорожки до школы, а наковоцъ, но завалилагь и самая школа. 
ни1гЬ11ъ не пригр1;тая, никому не нужная... 

Павъ-дьякъ — не совс'Ьмъ то, что еовроменный дьячокъ. Это 
была цначитольная фигура, вгравшая большую роль вг жизнеиноиъ 
обиход11 налоруккой громады лрошлаго в'Ька. ГГреждс всего, надо 
сказать, что громада сама подыскштла соб-Ё въ дьяки лицо, удо- 
влетворявшее всЬвъ ея, довольно сложныиъ, тробован!я)1ъ: дьякъ 
долженъ былъ обладать «добрнмъ гласомъ>, знать хорошо поря- 
докъ и благо.1'Ьп1о церковной службы н им-Ьтб вместе съ т^мъ 
йвдагогвчесшя— сети не способвости, то навыки. Панъ-дьякъ бнлъ 
1 паномъ-бакаляромг, я нанонъ-дирохторомъ, т.-е. учителемъ и 
яачальникомъ школы, 

Конечно, наука дьяка, и по своему еодержатю, и по педаго- 
гичеекЕмъ пр1еиамъ, была очопь далека отъ соврененнаго идеала. 
Грамотка, псалтЕлрь, часословецъ, въ ихъ педагогической обстановк-Ь 
въ Ъид'Ь пучка розогь подъ сволокомъ и неизб'Ьжпыхъ «субитокъ» 
(субботнихъ наказан1й) — все зто кажется теперь очень непрквлека- 
тельнымъ. Но «всякому овош,у свое время>, вешай продмегь надо 
разсматривать въ его обставовк*. Школа эта им^а одно въ вы- 
сокой степени важное достоинство: она удовлетворяла запросанъ 
мас№, окирающимся на так1я ея нотребвостн, какъ релипозно- 
нравственноо чувство. И опа, эта школа, была не механическимъ 
придаткомъ жизни, а ея органическою составною частью. 'Отсюда 
школьный рнтуалъ, въ которомъ принимала участ1е и семья, наор. въ 
вяд'Ь «каши», сопровождавшей нерсходъ ученика съ одной ступени знания 
на другую: все это, что им^етъ для насъ характоръ случайности и 
странности, н-Ькогда было живымъ свидетельством!, органической 
связи школы съ жизнью, — связи, отсутств1омъ которой такъ .сгра- 
давть современная школа, при всемъ ея сравннтельномъ совер- 
шсветв^. 

Но мы но поймомъ, что такое была тогдашняя школа, есш 
не вглядимся ближе въ фигуру пана-дьяка, душу этого учрежден1я. 
А панъ-дьякъ, ужо прочно усЬвш1Йся въ шко-гЬ, съ тайпылъ ли 
наи'Ьрошвмъ «выдряпаться» совремонемъ на попа, или съ покор- 
ностью судьб*!! р1>шивш1йся быть сыту отъ скромпыхъ плодовъ своей 
дьяковской спец1альности, — этотъ оседлый панъ-дьякъ выяснится 
иаиъ "лучню всего пзъ его гЬсныхъ родственвыхъ связей съ дья- 
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коиъ <нанд|»оваинмъ>. Манд(115вание дьяки, из-ь которихъ иыходия 
дг.яия ооЬд^1Ы1, ату въ высокой степиин любопытная сощадьпм 
Г1>уппа. и1ставдя.шсь (ша изъ гЬхъ латнинаковъ, <СБудеевъ> вы(^ 
нихъ тколъ, которые или убоалясь бездны оремудрости, или прода 
Лолыпе чув(Т1!ош1ли вкуса къ жизни, ч^ъ къ схолмтичегкой иау1гЬ. 
Иыбитыо нгь старой жизненной колеи и не вишедшш иока еще къ 
новую, оин до норы до лроиени вели ()родячШ обраяъ жизни, обо- 
гя1ШкЛс1. нт^чатлЬншни и св'Ьд'11и]И11и, в служили ноетавщикани топ> 
не:1аНйлинаго духовваго товара, на какой былъ свросъ сроди про- 
11чшародной массы, -^го были люди во только <цис).Н|'-нныи», но н 
оообыхъ 'снолитичвыхъ знычаенъ^', ин11.1и в^которы:!, хотя, коночао, 
скудный научный г1оанан1И, а главное, разнообразные художествоя- 
ныо вкусы ц навыки: уже не говори о и'Ьн1и, на которое ес^тда 
бмлъ спрогъ, они ^нали разные канты и внршн, унЬлн рисовать, 
ум1ии поставить для обществоннаго развлечетя вертепную драму а 
т. н. На рид) съ тупицами, среди этого люда были в дароввтыя 
1чиины, остроумные люди, и во всакомъ елуча1'1 не было зд'Ьсь нв- 
\1Н'татка нъ зпер1чи п етвагЬ. Надо думать, что именно творчс- 
|"№у Л1||| бозпокойноб среды мы обязаны нножествоиъ тёхъ про- 
нинодлпШ, который дошли до нась въ устной народной передаче н 
ЧАСТЬЮ н-ь гтиринныхъ записихъ, но ь&к онп носатъ несоинЪвиый 
с.г1цы нскугственнаго нроисхождошя, оижной мудрости вхъ авто- 
|м)Н1.. Чл'Ногь .1Т0Н среды надо считать и нашего украияскаго 
филосш!» ['{киири! Санвича Сковортду съ тою разницей, что бол1;е 
ШйрокШ ра:1Мйм> его духа погна.1г его но изъ Березны въ Кор<шъ, 
ц щ. 1\'ркини1 и Нтад1ю. Вогь въ какой ночв-ё разбрасывала сио» 
корни мшорусскал школа; надо думать, она н;1Нлока^1а отсюда кое- 
что II снерхъ и|кктой грамотности. 

1^ь 110.1И011 триопхн съ дохократическинъ строеиъ иа.10русскаг<г 
(|бН1()ГТ1111 была денократпчиа л висшал шко.1а: сонииар1я, колле- 
||уиъ. \аже к!евсиш академдя, посмотря на вполн* схоластическое, 
кап» бы ла.11\кш.> оть интерссовъ повседневной жизни н нотребно- 
П1»1| Ийссы, ваправ.1ен1е ирсподаваомон ею науки. Ужо не говоря 
и 1ч»м'к. 4141 двери ря были открыты для вс11хъ и каждаго; что 
мнссй бМниковъ, жаждущпхъ знашя, питалась на счегь громады — 
унжкпм'1> на одну сто|н)иу ея жизни, нен'^ нзв'Ьстную. Школа т, 
и1чкду Н|И1ЧИ«г, ст[»мп.1ась, такъ сказать, къ популяризащн науи 
г|н1лн (|ара\в [1ос|К'Д»"твомъ устройства драматпческнхъ зр-Ьлпщъ вп- 
учнтшши» смдс|жав1я, цубличныхъ днспутовъ, дшоговъ п т. п., 
гт11. 'Л-111 рмумЫгЫ л простому ВО множеств'{; стекавшемуся на- 



I К0Т.1ЯРЕВСК1Й ВЪ ЙОТОРИЧЕОКОЙ ОВСТАВОВКИ. 825 

|рвду», школьный латинсшй язикъ зам'^.нялся народнымъ нало- 

^ВгНо во второй половин* Х\'111-го в*ка, въ свази 1^ъ увазаи- 
^Вк нани выше глубокимп аерем'1!цанй, кавснмъ подвергся строй 
Лжрусскаго общества, эта выстая школа получила ииоо напра- 
влсшв. Еще недавно южная Русь постамяла обрааованноп высшее 
духовеаство на всю с-Ёвораую Русь, и московсыо нопи но ана.1и, 
Еакъ набьггь свое «чвркасскоо> начальство. Теперь к1овск1е митро- 
ЯО|ЯЕ!Ш, высшая духовная и вообще просветительная власть края, 
явлЕмеь съ с'Ьвера сг решимостью иодвости все имъ подв-Ьдои- 
етв№Ное подъ обпцй уровень валикорусокихъ учрвждопШ,- — ^п школу 
яя Еервсхъ плане. Таковы были митрополиты Гав|)111лг К;)енс11ецк1й 
я, въ особенности, Оамувлъ Миславсмй. 

Прежде всего и больше всего пришлось работать иадг язы- 
хомъ, вш'еснить й: простонародное здешнее нарычи» и заменить 
его €чистымъ росс1йекимъ слогомъ!>. Для достижешя этой цели 
ярв1гЬнялись энергичестя меры: призыва.1иеь преподаватели съ с*- 
щл^ а Костине студенты отсылались на севсръ для изучен1я ве- 
лжорусскаго говора и произношения; 11а^]ичнымъ преподавателдиъ 
<Тр0П1 внушалось не только объясняться на росс1йскомъ языке, но 
■ наблюдать вЕлговоръ, несмотря на откровеннее заявл0Н1е неко- 
торых! изъ пихъ, что они никзкъ не мог1ТЬ сладить съ своимт. 
ВБпчворомъ; состаю1я.1ись руководства дли малороссовъ, снещаль- 
ло указываюш,1я отлич1я на-торусскаго языка отъ великорусска- 
го, дабы малороссы не могли отг(»вариваться неведещемг. Ко- 
вечво, школьпыя драны сг ихъ остроумными и[1торнод1ими, вирши, 
канты, д1а.1оги и пр., изгонялись изъ о'Ншщальнаго употреблен1я; 
вместо всего этого, воспитан аикамъ рекомендовали заучивать оды 
Ломоиоеова в слагать стихи, ^наблюдая ост]юту въ .шиграимахъ^ 
^жиость въ мадрига.1ахъ, простоту вт, басяяхъ, уловольстВ1е въ 
н*сйяхъ, страдание въ ялегш, искренность въ сатир*, восторгь въ 
«д4, ужасъ въ трагедаи, сме^ъ п обманъ въ комед1Иг. 

Мн но знаемъ точно, въ каше годы учился КотляревсшЯ въ 
«минар1и; но, несомненно, это бы.1и тЬ годы, когда тямъ уже 
царялъ новый духъ, водворенный усил1ямн митрополита Мислав- 
сяаго. Свое замечательное чутье къ риеме Кот.1яревск1й применялъ. 
кмечно, къ темъ же мад|шгаланъ, сонетамъ и акростнхамъ, кото- 
рые слагали воспитаннлкп въ честь своего начальства на разные 
торжественные случаи. 

Но отчего, въ последующей своей литературной деятелникти. 
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Котляревскш но пошмъ по 1и1'!Ёданъ переяславскаго уроженца Хе- 
раскова, земляка Клпунста, своего школьнаго товарища Гн'Ьдича, а 
Е1ыбра.1ъ себ* такой иослючительный п, казалось, такой неблагода;!- 
ный путь? — - Отв'Ьтъ на лотъ вопросъ требуетъ аналитическая) 
углублен)» въ психологш поэта; а возиожно ли такое углублелк, 
если н» лишены даже самаго простого и насущно-деобходимаго т 
характеристики этой .ичиостп б1ографвческаго матер11ла... Но ни 
все-таки попытаемся дать — не отв^гъ, — -а хотя бы в'Ькот*|рыЙ сур- 
рогатъ ответа. Онъ иожеп. относиться, какъ и самый вопрогь, 
лишь къ автору «Зиснды»; полу ц'Ёко ной старикъ, какимъ былъ 
авто[1Ъ <Наталки-11о.1та&ки> и «Москаля Чарвинына», конечяо, 
жнлъ, какъ и ВС* мы, лишь процентами съ того духовнаго ми- 
тала, какой пр1об11'Ьлъ въ шды своей молодости. 

Ученые, которые но случаю юбилейнаго года занялись разсл*- 
доваыоиъ ИСТОЧНИКОВ!, происхожден1я «Перелицованной Энеиды>, 
указмваютъ наиъ на такй! же перолпцованныя Энеиды другихъ аа^ 
родовъ: великорусскую — Осипова; н'Ьмецкую — Влумаиора; фрмщуз- 
скую-^Скаррона. Конечно, Котляревск1в, какъ че.юв'Ькъ образован- 
ный, МОП, знать <Энвиду> русскую, а также и французскую, тал, 
какъ влад'Бл'Ь францрскпнъ языкохъ; повидимому, кое въ чонъ 
даже и пользовался «Энеидой» Осипова. II тЬмъ не Мбн11е, огв 
■■'Энойда» относится къ «Эноид*> Осипова, какъ живой цв^товь— 
къ жалкому тряпичному изд^лЬо. Кто внушплъ Котлярввсвому 
мы1'ль обратиться къ малорусской у языку 1Г при его посредствЬ 
рисовать эти ре^1ьефвиц ббразы и картины современной ому мало- 
русской жизни? А главное, — откуда взллъ ояъ этотъ своеобразныЯз 
неподражаемый юморъ, который но допустить умереть «Энеяду», 
нока будетъ живо малорусское слово? 

Среди ироизведвн1й малорусской словесности, дошедшей до нмъ 
отъ прошлаго в'Ька, частью въ устной иередач-Ё, частью въ завв- 
еяхъ, — немаловажное м^сто занимаютъ вирши (поздравнтельннв 
стихи), рождоственск1Я и пасхальный. Но не народъ твердилъ ихг, 
а та среда мандроьаныхъ дьяковъ, бродячихъ школьников! и 
«спудеевъ», шторая удов.1етворяла живой потребности малорушиК 
жизни къ сближен!») школьной пауки съ простонародною массой. 
Среди этихъ впршъ есть одна группа, чрезвычайно " любопытная: ш 
<оращи> — вирши, предназпаченвыя не для вЬш, а для доклаиащ». 
Орац1и эти — н'Ьчто, трудно иоддаюш,ееся оврод'Ьленш или харавте- 
ристшсЬ. Бсяк1й, кто знакомится съ ними впервые, — ■ особещю и 
малороссъ по происхожден1ю, цеизб11жно повергается въ недоуК^В) 
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■тк-ь какъ ие можеть понять, съ ч'Ьмъ игЁотъ д'Ьло: ааивно1т[, ли 
яо кен1;жества, още не додуиавшагося до того, чти д.1я изв'Ьстныхъ 
шсокнхъ продмеговъ ввобходииъ тотъ особый словосиый ороодъ, ю, 
какой облокаетъ их1. наше благоговейное чувство? — им алой умы- 
с^лъ, соанательво ставапцн 1'еб1) 1|,1|Лыо ирофанацио пвящевныхъ о6- 
разовъ? И только дальн'Ёишм углублена въ вредметъ ираводигь въ 
)г(№жден1ю, что зд^еь н'Ьтъ ни того, пи другого. Ми проето-на- 
дросто наталкиваемся на своеобразное п[)оявлен1е малорусскаго юмора, 
который такъ глубоко нроникаегь духовную природу малорусскаго 
челов4!са, что допускаеть, безъ оскорОлен1я чувстнъ, сл1ян1е коииче- 
екаго даже съ висоЕнкъ, даже съ святынъ. Вотъ въ каконъ вид1> 
ирозсодятъ оередъ нами свищеннын библейсшя сказаны (въ появив- 
шихся въ печати вар1антахъ). Падпнй сатана — «старпИИ чоргь», 
БОторый, «хотивъ уравнятьця зъ Бопшъ, надувсь, ажь очи лизуть 
рогомъ... Л Боп> ему екауанъ: -.-^^ вонъ, а зась! Нема тобн ттаъ 
шсця въ шЫ> Вотъ Ногь гонитъ обианутаго Лдаиа иаъ рал: 
«Пишовъ же воаъ, иоганын, аъ раю! Объивсл яблукъ — ажь сопешъ... 
Огъ такъ ты доглядаеш!. гаю: безъ посиыту що хочешъ, то и рвешь?.. 
И ты иды, нобого (къ Ев'Ь), ц|1ясти, Лдамъ тебе щобъ доглядавъ; 
а щобъ не гмила яблукъ крастн, такъ я Адамови пагайку давъ...^■ 
Рождон1е Христа съ ого трогательными эпизодами переносится ц'Ьли- 
конъ въ самую обыденную обстановку сшьской 111иорусс1сой жизни 
съ «пндпасычами», которые ащтъ «ватагу овечокъ», съ «кошарой», 
ГД* есч, края въ край шагае таке велыке, ш,е и литае, не чоло- 
В1КЪ, а бачу я схоже», т.-е. анголъ и т. и. Волхвы прнноеягъ дары 
и «поздоровляють по-письиенскы, звысока>; ■!:Исько (1оси|))ъ) ста- 
рйнькый имъ був'ь радёнькый, П1стын1щ принявъ да й каже: — ■ 
<сидайте въ насъ, почастуемъ васъ чымъ Боп, наиъ давъз'. По 
каганцю сывухы, по кухлыку варснухы имъ якъ цидсулывт.; якъ 
же хлысвулн, сыдячв й иосяулы, а Исысо п свичку погасывъ>... 
Подучивъ во сне в*мъ, «цари гхопылысь, иерехрестылысь и до 
доку почухралы», Л 1оси11)Ъ тоже «:схопывся, водою умывся, ослыцю 
осидлавъ. Марш ейявъ, дуже иоснии1авс1, и но оглядавея — такъ 
пьятаиы накывавъг... Даже такой высокоторжественный моиен!"!., 
какъ воскресен1е Христа, не изб^гъ соотв'Ьтствующей родакидл. Но 
въ особениости апок[Ш(11Ическое сказан1е о стшестви! Христа въ адъ 
дало роскошную кинау для причудлив'Ьйшяхъ сочетанш. Вогь до 
ноыа дошла В'Ьсть о приближении Христа и «Аданъ см1ятьсл ставъ, 
а Моисей и засвыставъ, прыбигь швыдче къ Аарону зробыть справу 
по закону. Ларонъ очкЕа аадивъ и въ 1)Ибл1Ю погллднвъ, не утер- 
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пивь, засмивгя>. Хригтосъ ирвблнжаотся къ пеклу и спрашимогь 
у черта: *Де старовька баба Ева, що глонула въ раю древа?»— 
Куций кпчоргу узявъ и у пеон поиишанъ... Внлиала баба зъ иочи; 
обгорили вельмы плочиа... я вотъ Лдамъ и Ква «ииъ пекла драла; 
Ква на вси жылы бра^ш, к Адамъ ажъ употивъ, поперодъ углп 
.'1вт1тъ...> Или изъ другой вирши: «Дочувст. Аврамъ, що вжр 
Адаиъ изъ пеоа убравсь, винъ зъ Исаконъ ледви ракоиъ к гобй 
поплыгавг; свята Сара, хочь и стара, та жоищииа руча: вс-а кихоп 
шла въ иорота, вона куды луча-'. Вр/Ь святые «такъ покотылы ; 
Кожу п;ть, тйлько сопуть, ажъ попотилы-'. Или още одна ьирш 
нзображаетъ игЁхъ освобождонныхъ изъ ада праохцевъ отдыхающа- 
мв, по дорогЬ въ 1)ай, на лугу, гд* они «.посидавгаы розыоыя.ш 
де-що бачъ про старыпу, въ Сячи якъ колысь гулялы; иарубки въ 
ляча игралы, до-як1и-жь у жгута; дквкы оксеньки сппвалы, нал- 
агь диты у 1!ота... Туп. Давидъ гусли Ц11дет|юивъ- — козацькои нкь 
дорнувъ! тутъ вже вихто но встоявъ и ножпвый бы скаоувъ... Лкь 
тильки вчувъ святый Афегь, що вжс гусолькы брыпчать, якъ схн- 
пывся, якъ нахноть!-!-... А за нимъ и друпо «6ра.1Ы навирысядкы, 
былы трепака, !<абывалы пидкивканы гопака, вопотили такъ, що 
сорочка ажь хлющыть»,— пока не пристыдила нхъ Сарра, и тогд! 
НС* святые гуртомъ ■сдавай чухрать до раю;*. 

Намъ необходимы были этп в1|(доржк11, чтобы иаг.шдно устано- 
вить то непосредственное духовное родство, которое евязивасгь ав- 
тора «Энеиды» съ ого теипыии нродшоственняканн, дьяками и «спу- 
два1ш>, авторами л'вхъ виршъ-оращй. Родство это несоин'Ьнво. 
Ь^слн Шп'ляревсши и заннствовалъ у Освпова ли, Блуиайера или 
Окаррона, мертвую форшу своего произведен1я, то, конечно, не мъ 
обязанъ онъ гЬнъ, что мы одннственно и ц-Ьнпмъ — живой душоВ 
своей «Энеиды». Все, ч'Ьмъ обусловливается ея неувядающая ж«- 
ненность, — яршя картины простонародной малорусской жизни я и 
особая юмористическая складка, какал придается ббразамъ сочвм- 
Н1емъ этого ыростонароднаго съ выеокимъ — все это мы ваходш 
ужо въ виршахъ, конечно, лишонвымъ той законченлости, мваа 
явилась у талантливаго и культурааго автора « Энеиды >. Разун'Ьсякя, 
зд^сь НС ножеть быт1. и рЪчи о заниствованш пли подражанш: рЪчь 
ндетъ лишь о томъ, что художественная индивидуальность Котля- 
ревскаго сложилась въ духовной атносфер'Ё. какою жила пасса ш- 
лорусскаго народа, и сама «Энвида>. несмотря на оя чуждую обо- 
лочку, есть плоть отъ плоти и кость игь костей народнаго твор* 
чйства. 
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Ну Коилревсии но былъ ноио1:ред(мвониымъ чмов-Ьконъ, по- 
■обно своимъ стихшвынъ првдшеетвонникам'1. даже н изъ яаибол-Ьс 
вкуснншихъ 01'ь школьной науки. Ои'|| былъ ку.иту|ШШ1ъ продук- 
юмъ своего Г1п-1Ь-б1('!с||', того Г|11-ЙР-н1Ме5 который смотритъ уже 
кь яаигь дсвлтнадцатый в-Ькъ съ ого аналиэомъ в скептицизиояъ. 
|Ьотлярг1(ск1Й МОП. отр'Ьши'1'ься въ своемъ сознашн отъ 'гой соц1аль- 
мЛ среды, къ которой |[ринадложа.1ъ фактичиски, ногъ оц1)нивать 
№, таль сказать, со стороны,- — сг точки зр11я1я того идеала, ко- 
юрый сложился подъ в^11яншнъ гунаннмхъ ндей вроменн. Ботъ что 
рд*ляоп> его сгЬной отъ рго иродгаоствевниковъ и дае1"ь намъ 
|раво иионно въ номъ вид'Ьть родоначальника соврононвой малорус- 
кой литературы, кавъ органа познатольной духовной жизни нащи. 
I А соц1альная среда подверглась огронпынъ и:ш1>не111а«'ь за тотъ 
рноситольно 110ротк1й п1Ю11ежутокъ времени, 1шкой нротмгъ отъ по- 
рлешя на св'Ьтъ Котляревскаго до того, какъ онъ В14ступилъ 1п. 
Ьчеств'Ь молодого автора •с^-^вовды». Надо сказать вообще, что 
йалорусглое общитво прошлаго в'!1ка представлвотъ собой очень 
юучительную для наблюдателя картину необычайной быстроты, п. 
№КОЙ могутъ соворшатьел въ изв4стныхъ у1'лов1яхъ р1;зк1в и глу- 
^шя изнЪненш сщ1альнаго стртя, преврашдюш.1я данный обтсс^твен- 
|ый тпнъ въ иной, почти д1амст[шьио противоположный. Кп1.е въ 
(ача.!* царствован1я 1';катерины въ Малороссзи не было таков юрв- 
вческой разницы между козакомъ н посполитынъ, какая но позво- 
ляла бы членамъ одной группы переходить въ другую, и какъ ко- 
кки, такъ к посволитые, «огли быть выбираемы на уряды, которые 
креноднли уже занимающихъ .>ти уряды лип,ъ въ вмсвтую, привн- 
кгнроваяную, группу, называвшую себя шляхтой, хотя она и была 
Ьшь козацкой {'таршвной. Носполитый, козакъ, шллхтичъ — :)тиии 
иоваии больше обозначалось фактическое положензе данна!^ лица 
•ь обществ*, ч'Ьт давалось юридическое опрод-Ьлен^. Но блести- 
р,ее царствован1е Екатерины кануло въ н-Ьчность, — и чтб вид*лъ' 
юперь вокругъ себя творецъ «Эноидыз-! Крепостное право, какъ 
иовачествеяная гангрена, охватило весь обш,ественный организмъ, 
1тражая1'1. и на. тЬхъ ег(1 частяхъ, который были свободны отъ не- 
кредственнап» в.]1я1пя нагубнап» процесса. Между двумя крайними 
иоааяи общества, дворянствояъ и послольствомъ, залегла пропасть, 
ючаюшая всякую возможность взаимнаго понииаи1я. Зав'Ьтнынъ 
юилон10МЪ дворянства стало-^расширить ату пропасть до нспро- 
11Д1И0СТЯ, ^ расширить ч'Ёнъ бы то ни было: доказательствами 
) дроисхождешя отъ иной, а не отъ «ма^1оросс1йской породы», 
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намокающей на ироглоиародиость, усвоеншмъ иного Л11Ыка, ивий 
ку.1г.тури, быта, одежды. Теперь дворнаетво уже могло, какъ вирв- 
жаетгя олинъ соирохеивикъ, «скинуть нащональноо нлзтьо, мош 
говорить, н-Ьть и илЯ'^ать ио-румки», и оно вв могло, а до.1жво 
бы-ю ато сдктть, чтобы застанить позабыть всЬхъ, и даже самого 
с«бя, о снобхъ еще стол, нсданвеиъ родств'Ё съ своими <кр'Ьпа- 
кани». Конечно, этвиг людяиъ уже было водоступло то, чту еще 
И{«дставлнл(и;ь сивершекно естеетвенныиъ ихъ отцаиъ, зас-Ьдавшвнъ 
депутатами нъ <Екатеривинскоа Коммисс1я» — мыйль, что иви, вые- 
шШ ьмасгъ страны^ до.1Жвы являться предсшйителяяи общшарод- 
иых'ь нв1«росовъ, нолвтичвскнхг вдеаловъ и страмлен1н своей ро- 
дины. Людв образонавные, они научились употребленйо танихъ словъ, 
какт. -:патр1отвзмъ> в ■и^ацшна^^нз»ъ>, — -но какой жалшй, по сноси 
УЗО)":)!, 1'мыслъ шиадыва-ш они въ эгн слова!.. 

Иъ начал'к царствования Александра Влагословеннаю, сенатъ я 
П'р».1ад1Я изм'Ьнили было, подх вл1яв1емг какихъ-ти новыхъ 1гЬятв, 
ста|>01< <т1ошон1е къ вопросу о малорусскомъ дворннств'Ь: нересталн 
сг лрежной легкостью превращать козацкун] ста|)шипу въ дворянъ, 
довмьгтвуясь доказательствами дворянства въ род* свид-Ьтельства 
о том'ь, что 1:то.и.ко-то прелкснъ вело благородную жаань, или 
№Нмиог1ини, сфабрикованными отъ руки въ Бердичов-Ь, и томм 
чти иародкнтеосл малорусское дворинство почувствова-ю, что почна 
Vокоаьза^^гь у него изъ-подъ вогъ. Вотъ туть-то и началась нообн- 
чайнан д'Ьатч'льность м'Ьстныхъ «натрютовъ». Они изучаютъ малору!- 
сыа .г1п'оиигй в польсшя хроники, стату1'ъ, сеймовыя копститущя к 
1чггманск1я статьв, рашскнваюгь документы; нара-иельно подвер- 
гается иаучен1ю 11гто|11я не то.1ько русскаго, во н иностранааго 
дворявства. Добытыя св'кд'11и1я свстематизнруются, и въ результагЬ 
пия1ияит'л нв'кн!»} и озаписки», доказыиаюиия якобы на доку- 
Ч(игга.1Ы1ЫХЪ оспован1яхъ вооспоримость дворянстсихъ нравъ малорус- 
сйии нмяхетгтна. <Патр1(У1'ы», какъ называли сами себя зти люди, 
добвлпсь В'Ь ковц'Ь концовъ своей ц'Ьли и съ гордостью говорили ч1 
(■воемь \чч'рд1в къ соотчачаяъ и лк|бви к-ь нац|н*, -о безпристраст- 
вомъ к'ь отечеству поревноваши - , о томъ, «какъ прштно трудиться 
для главы II ио.1ии отечества*. Грустное впочатл1;н1е производип 
.»т* ио/ТТасонка чунствъ и понятШ — допуствиъ, безеознателькая,— 
пш 91^ Л1>:к11оо направ.1ен!е ;)нерг1и. имеющее единственной ц11ьв 
иорпбшнмйе народной массы. Но уще грустн-Ье становится, когд» 
индшнь- иаъ ломуаровь, частной переписки и т. п.^какъ вр*- 
шютиое 11)1»В11, п въ такое короткое время, искажаетъ псяхику. 
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людей, ноБндикону, ое лишониыхъ |;о|1ьеакыхъ достовнгтнъ. Тассо)! 
образоваЕныЛ и вдумчивый <патр10ТЪ'', какъ Полоткка-сшъ, 
предполагаемый авторъ сИсторш руссовъ», рвшетъ, напр., изъ Пс- 
ирбурга овоеЯ жев'!^, чтобы она высилала къ нему хлоацоиъ, не 
обращая ввннав1я ва заявлен1а н просьбы родителей, чтобы рази!;- 
иить ихъ по мастерскимъ столицы; по поводу незаконнаго ребенга 
у селмкой дивчины, брать эт(1го Полетим очень мило шутигь, 
тао, молъ, у него эта дивчина «получила бы за то ордивъ, такъ 
юкъ вын'Ь настало вроия стараться умножить людей и ж уиво- 
жеше людеп въ семъ пскусвмхъ награл;дать всачоскв»... А как1я 
веселый картины рнсуоть нанъ любезный кн. Ша.1Лковъ, «нуте- 
шествовавш1Гц' по Малоросс1и! Передъ нами ироходягь крепостные 
хоры и оркестры, спектаклл кр'Ьпостныхъ балансёровъ, прпчеиъ на 
глазахъ Ша.шкова одна берционная баланс1'рка надаегь съ верев- 
ки, кр'Ьпоствые актеры & актрисы, ваконецъ балерины, которыя 
■шсь пл'Ьняютъ сердца гостей своего господина, что и «Аиуръ не 
ойтавался бозъ д'Ё.1а; н можно ли Амуру не р'Ьзвитьса тамъ, гД'Ё 
гращиЬ — зам'Ьчаегь игривый князь, сообщая, что и онъ самъ 
<(яалъ пл']шн1!комъ ОДНОЙ Эвхарисы и, подобно сыну Улисеоау, по 
желалъ свободы >, но ума-1чивая о подар!!ахъ, каие опъ д4ла.1ъ 
свооЁ ЭвхарисЁ из-ь иагазяна юво.1Нриыхъ вещее, который содвржа.гь 
оотроуиный влад'Ьлецъ, отбиравши отъ кр'11постныхъ Эвхарисъ вещи, 
оодаренныя ииъ гостями. 

Конечно, все зто и подобное^ еще лалот но то, что Арак- 
Моасия истазатолетва. Но когда навязывается дм сравнешя съ 
лииъ врененеиъ прошлое, такое недаввее, что оно еще жило въ 
памяти стари1аго сокол1зи1я, — -то становится понятною жгучая злоба 
Э невависть. которая Ш1егла тогда глубоко въ народной душ'Ё; 
становится вонятнымъ и то, каЕсъ дерзнулъ благородный кн. Реп- 
нииъ, малоруссши генералъ-губернаторъ, сказать уже въ 1831-мъ го- 
ду самому пмооратору Николаю I, что ^иа^10русск1е крестьяне по- 
рабощены происками царедворцевъ и малоросс1Йскихъ старшинъ, по- 
жертвовавшихъ счастшмъ родины д.1Я своихъ выгодъ>... 

Но намъ взв'Ьшивать теперь то, что происходило сто Л'Ьгь на- 
задъ, обсуждать или даже осуждать — зто совс^иъ не то, что било 
вав'Ёшивать соврем сив Н1:амъ и участнпкамъ той цпохи. Кс^ш счаст- 
Лвая случайность втолкнула кого въ станъ торжеетвующихъ, то и 
вуветво естественно располагало къ ликовашю и красаор'Ьчиво подска- 
зывало' уму аргументы, доказывающее его правоту. Мы вид'^в, 
какую энергическую позицш нриняли «алоруссые «патршты», по- 
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чувстцивахъ отдаленно непрочность своего торвистпа, в какъ щ^Щ 
отождествили они снои узко-эгоистнчогшо интеррсы еъ отвчестмп! 
и нац1ол. 

Но Котляровск1Й билъ челон'ккъ иного зака.1а; его ().1агородвая 
душа была далека отъ атого эгоистическп-хищннческаго настроошд. 
*Перел11и,оишная 9неида> гвид-Ьтельствуетъ, съ какимъ порицателе 
относился онъ какъ къ кр-Ьпостыому праву, такъ я къ другямъ язнамг 
своей общественной среды. Что же создало въ неиъ такое настро- 
еН1е, которое такъ возвышало ого яадъ у[ювнемъ ого обшмтвя? 
Конечно, гуыанныя идеи, аи'Ьнипя своииъ псточнякомъ Франщм 
того времени, сыграли въ зтомъ свою роль, но не он'Ь одн*: 
ВСЛК1Й знастъ, 1;а[!Ъ глохвотъ сЬмя самыхъ гуконныхх, самихъ Ш- 
городныхъ идей на неблагодарной рочв*. Почвой, которая подгои- 
вила душу Котляревскаго къ воспр1Ят1ю и росту зтихъ ид(ш, бнда 
ош страстная любовь къ своен на1)одности. 

Страстная любовь къ своей пародноств!.. Въ В1|11)ажен1Н этомг — 
внрочсиъ, очень обыденномъ по своей употробвтельностя— чувствует- 
ся изв'Ьстное противор'Ьч1е, какъ бы яЬкоторач логоческая несо- 
образность. Кем отчизна, по выряжинш гон1альнаго иольскаго поэта, 
вес равно что здоровье, которое ценишь только тогда, когда ого 
теряешь, то гЬмъ бол*е это жо можно сказать о народности, &Ьдь 
народность яо огношенЬо къ личности ость стих1я, которая пром1- 
каетъ собою данную индивидуальность во ш;1!хъ ея гЬлосвыхъ I ду- 
шовныхъ проавлонЫхъ. .'Гюбяшь иля не любишь всегда лишь то, 
ЧТ1} иожно соб'Ь противопоставить, какъ изв1'>стный объоктъ: ниа 
же можно, спрашивается, любять свою на|1одность, да оше любять 
страстно? 

И однако, творчество жизня безпредЬльно. Жизнь творатъ кШ 
норхальныя, здоровый ||и)рми, такъ и бол1>зненяыя отъ нихъ уМЙ- 
нен1я. И жизнь малорусекаго народа— или его истор1я — соОШ 
такое положен1е, когда психологически абсурдъ какъ бы г^ЬявЛЁ 
несоын'Ьнной психологической истиной. 

Верхн1Й слой иалорусскаго народа, разомъ обратив1п1Йся я* 
дворянство, въ собственвиковъ своихъ недавннхъ братьевъ, какъ 
по происхождснйо, такъ и по общественному положен1ю, — пост»- 
вилъ ц^ью своихъ усил1Й, освободиться отъ проявленьй своей 
малорусской огобяостя. Сначала онъ научился -: говорить, оде- 
ваться, П'Ьть в плясать по-русски»; затЬмъ, при посродств* со- 
отв*тственваго воспитан1я д*твй, достигь и дальв-Ьйшаго, Южяо- 
русская культура прекратила свой естественннй ростъ: мыо- 
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: русская народность скрылась въ 11ростонзродно1ТИ, а простона- 
!рвдвосТ1> затерла подъ давлеа1ем'ь кр1Ьпост11ого права. Правда, въ 
.вбщественныхъ груспахъ, промежуто'шнхъ между панствомъ и крк- 
воетвой массоя, еще были живы н'Ьюттрые элементы народпости; 
'да а ианы въ своихъ вовыхъ костюнахъ по французской ткЬ ве 
:ирочь была послушать ващона.1ЬННХЪ п'Ёсенъ, а при случае я 
кплакнуть, слушая какун>-нибудь <Чайку». Но чувство нацюналь- 
:яаго достоинства было утрачево, а при этомъ услов1И и нацхональ- 
шыя симнаттн теряли значена д'Ьлте.и.ной творяш,еЙ силы. 
,' Но ма.1орусская народность была еще елишконъ жнзнедна, 
;слишкоиъ богата гЬии исторпческини « культурный» осадками, ко- 
^рые она вынесла иаъ своего прошлаго п втянула въ себя, какъ 
«воо досто11н1у, чтобы ве можно было такъ легко удержать въ гЬхъ 
«ощальныхъ н1;драхъ, куда заключала ее вроп1я ея исторической 
вудьбы н — такъ сказать — эгоистическая воля ея первородныхъ д*тей. 
И вотъ, среди ;1Той самой и риви легированной группы, которая но- 
Иввила себ11 сознательной ц'Ь-чью отр'Ьшонге отъ своей народности, 
Йачипаютъ попадаться отд'Ьльныя адиннцы, въ дупгЬ которыхъ стрс- 
■лете къ этой народности получаеть болезненно-страстный характеръ. 
Овш в'Ёжно лел'Ьютъ въ себ'Ъ остатки народности, пощаженные вос- 
Ь|1тав1енъ и 11Л1яшсмъ обстановки, и жадно стремятся къ тону, чтобы 
воплотить въ себ!. ея полноту, сохранивпгуюся лишь въ народной 
ма'^С'Ь. Украинск1Й народъ въ его непосредственной ц*.1ьн0сти — ко- 
Вочно, лишь простой народъ— сд-к1а.1ся илы|шй в омегой стремленгй 
вчтгаъ людей. 13то духовное движение проходить красною нвтью черезъ 
^ю жизнь южно-русскаго общества въ течов1е вастояшдго стол-Ьтя. 
Й, конечно, съ пашей стороны не будегь ни преув8личен1емъ, ни 
ошибкой, если мы назовемъ Котляревскаго его родоначальниконъ 
въ сиысл'!^ верваго его представителя, зан^^тнаго по своимъ свламъ 
I созватольнаго по проявлсн1ямъ этпхъ снлъ во вв'Ьшвей деятель- 
ности, въ литературе. 

Если ранвео производои1е Котляревсмго, его «Эноиду>, мы но- 
вгавиля выше въ причинную связь преемства съ указанными про- 
ЙводвН1ЯМИ самобытнаго творчества малорусскаго народа, то осталь- 
Кия его произведен1я зр-Ьлаго — -даже более ч^мъ зр-Ьлаго — возраста: 
«Наталку- Полтавку» в «Москаля-Чаривныка», мы ае решимся со- 
поставить ни съ «вертепной драмой», ни сопровождавшимп ее коми- 
■киыи вктерлюд1ями в интсрмед1ями, какъ ни съ соблазнительно такое 
юоставловхе. 'дт было бы натяжкой. Пожилой авторъ «Наталкн- 
«и» слйшкомъ много персжилъ вм'Ьс.тЬ съ своимъ обществоиъ. 
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Йв1по народа. < Наталка- По.ггавка> и <Могкаль-Чар1вннкъ> остт. 

юрвыо сборники иа.1ор\еп;аг() п11сеннаго творчества, сохранивппр 

несколько крупн11Йшихъ пррлпвъ вародной П0Э31Н. Вс11мъ на- 

10, ка1ае широк!» разм1^ры приняло позже это д{1ИНСон1о, к къ 

шкъ пажйынъ результатаиъ оно привело не только въ спещально- 

Еатчнонъ, но и въ общегтвонномъ смысле. 

Итакъ, видающееся значон1с Котляревскаго въ игторш развнт1я 

юрусской народности есть фактъ, но нодлежашдй сомн'Ьн1ю. Д-Ьло 

въ т«мъ лишь, что 'Энеида» ость первое произведете народнаго 

1лор7сскаго яз|лка, вышедшее въ свЬтъ нзъ-подъ початнаго станка, — 

ни важонъ самъ по соб-Ь этотъ фактъ, но это (Цктъ вн^ш- 

, случаёный. Д11Л0 въ томъ, что вн^Ьштй характеръ ф^ктя 

1даетъ съ его внутреннимъ значен1емъ. КотляровскШ сеть дМ- 

«ьно первый литературный представитель малорусской народно- 

*Энеида* есть действительно первая попытка ввести иа^о- 

б!ё лзыкъ въ 1;нклъ яаыковъ литературныхъ. Но зтимъ не 

фпывается значен1в Котляровскаго. Онъ открнваетъ собою то 

Поввое лвижен1е, которое съ тЬхъ поръ проходить чсрезъ всю 

. южно-русскаго ойпмства — движен1в, исходившее п'Ёкогда изт. 

юрбленнаго нравственнаго чувства и стремившееся — въ значи- 

яой етенопи 6е:^сознательно — къ очевидно!! ц-Ьли: дать коррективх 

ишиъ урокамъ исторЗи. И, ваконецъ, онъ же, КотляревскШ, 

почйнъ въ д-Ьл'Ь научнаго йзучев1Я родной народности — 

, оценка результатовъ котораго еше принадлежитъ будуш,оиу. 

. фактъ, что онъ руководилсл въ своей д'Ьительности но созна- 

поставленной ц11лью, не опред1!ленноа программой, а могучимъ 

гнктомъ любви, — -конечно, по уиеньшаеть его значен1я въ глэ- 

ЦСЪ историка... 



ПАМЯТИ 



ТАРАСА ГРИГОРЬЕВИЧА ШЕВЧЕНКА '). 



Сорокъ л'Ьгь прошло с'ь той по])ы, какъ ^'к|Iаина лишшиь 



своего поэта, своего великаго «кобзаря», и украинцы сложили 
прахъ иадъ ДнЬпронъ, высоко на гор-Ь, откуда б'Ьлый крестъ гля- 
дигь на страстно любимую поэтояъ родную р*ку съ оя прокрасньгаи 
берогаин ^). За это время кия Тараса Шсвченка усп'1ио перейт 
изъ русской Украйвм за границу, нх Галицш, Буковину, Ионгрй»— 
австр1йр.К1я области, гд* также живетъ малоруссшй народъ, — н бед- 
ный га.1ицк1л крестьяниаъ уносъ его съ собой за окоанъ, нъ Аме- 
рику, куда поплылг искать «счаст1Л-доли», Однимъ словонъ. 
всюду, гд'Ь украиасшй челов'Ькъ говоритъ, чнтаотъ и учится по- 
украински, — онъ прон;1носип. имя Шевченка благогов1!Йиыми усгши. 
какъ священное иин хранптиля родной народаостя. Сорокъ л^п. 
изъ году въ годъ наши руссюе интеллигентные украинп,ы, по тШ 
городамъ южной Руси, сбираются въ известный день «на роковнны? 
(на нонинки), которыя снравляютс-я впогда въ большихъ блоотап^ихъ 
собраЕ!яхъ, но большею частью въ скронныхъ домашнихъ кружках'Ь. 
Долйй срокъ — сорокъ л'Ьт1|... Утло на Шрвч«нкомъ въ могил; 
больвшнство гЬхъ, кто зналъ и любнлъ ого; норазумныя Д'Ьти обра- 
тились въ зр-Ьлыхъ людей, у которыхъ больше жизни позади, тЬгь 
вперодн. А какъ изм'Ьнилась за это время сама Украина! Доста- 
точно было вромони, слишкомъ достаточно случаовъ, чтобъ поду- 
мать, чтобъ дать соб'Ь отчотъ: въ чемъ же собствоняо д-Ьло Шев- 
ченка? Что далъ Шевченко Украин*? Можотъ быть, о[1ъ просто 
лишь зачарова.1ъ украинцовъ своимъ стихоиъ, чудныии звукам 
родной р'Ьчи, которую малороссы такъ горячо любягь, но которую 



') ,ЖурНаЛЪ ,у1Я ВСЁ! 

^) Умеръ Шевченко в 
на берегу Днепра, недале) 
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\ поневол'Б тераютъ? Поредъ нанЁ стихотворсв1я Шевченка, его 
!|, «Кобзарь», кнйга, которая для каждаго уроженца юга, прнзнаю- 
||, щаго себя укравнцемъ, есть своего рода нацшна.1ьная библ1я. Пе- 
||.релистаеиъ ее медленно, вдумчиво, и поитзраонса осиыслить себ1;, 
'| что кроется подъ звуками атихъ стиховъ, какъ бы русскими в въ 
|' то же время столь страпшми для русскаго слуха, такими мягкими 
■,в нужными. Ми читаомъ, и тпхая грусть овлад^ваеть душой. Въ 
1,грусть эту врывается по времсвамъ стонъ невыносимой боли, бур- 
. вый крикъ отчаяшя, грозный приаывъ къ иести, я снова вео сти- 
' хаетъ, и опять вы стоите вм'}!егЬ съ поэтомъ въ грустномъ раз- 
думья. Но эта грусть не возбуждаегь отвраш.ен1я къ жизни — о, 
, н^гь! Жизнь хороша, и тотъ уголокъ ея, который зовется Украи- 
, вой, такъ чудно, такъ обаятельно прекрасенъ. Взгланнте. Широко, 
^ какъ море, свн'Ьегь-зе.1ен'Ьегь ;тепь, убранная въ разноцвЬтяыя 
^ внвы; тамъ тенн4етъ на ней л'Ьсокъ, таиъ высокая могила ведетъ 
■, безконечную босЬду съ степнымъ в'Ьтромъ, а тамъ въ байрак*, гд* 
^зелен'Ьегь верболозъ, качается стройный тополь, пышно раскинулась 
I калина, тихо-тихо, едва заметно блесгитт. р'Ьчка. Утро ли, когда 
( соловей встрЁчаетъ солнце въ темной дубрав*, н пышные сады зе- 
[ лвн'Ьютъ, умытые рапней росой; вечеръ ли, когда солнце гасаегь 
между вербами, купающими въ зерка.1ьной вод'Ё свои з&юпыя В'Ьтвя, 
, а хрущи гудятъ надъ вншнямв; илл весна будитъ сонную землю и 
I убираетъ ее цветами, какъ иев'Ьсту... Сколько красоты, которая 
можетъ обратить жизнь въ рай! И много ля нужно человеку, чтобы 
быть ечастлввыиъ? Вотъ девушка, заслышавъ п'Ьнге пташки, лдетъ 
, изъ своей б'Ьлонькой хаткн по долин'Ь, а наветр'Ьчу ей вышелъ изъ 
, зеленой дубравы ея милый; вотъ сЬдой д'Ьдъ забавлястъ своего ма- 
левькаго кудряваго внука, а молодая мать подходить и весело ц'Ь- 
луетъ обойхъ... Какого же еще счасия иросить у Бога? Но, мо- 
, жегъ быть, душа ваша не удовлетворяется ясныиъ небомъ, тихиаъ 
нокоеиъ соиьп; вамъ мерещится иное счастье — счастье борьбы, 
, подвига, жертвы: поэтъ готовь развернуть передъ вами и иныя 
картины. Ревутъ и стонутъ пороги, свирепый в^теръ взды- 
' маетъ на Дн'Ьпр'Ь сЬдыя волны горами, гнегь до земли вербы 
, и несется да.1ьше по безконочной степи. Л на степи черн'Ьютъ мо- 
голы и говорятъ съ В'Ьтромъ про старые, стародавн1е годы и про 
I то, какъ жили когда-то ва УкрайнЁ люди. Много вид-Ёли он*, 
I много знаютъ эти высоыя могплы. Давно то было, два-три в'Ька 
I тому назадъ и больше. Отень едва была тронута ндугомъ, но по 
_бврегамъ р-Ёкъ и тихихъ стопныхъ р*чокъ, по зеленымъ байракамъ 
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широко в весело раскинулись енободныл сола: нъ гЬои роскошнып 

садовъ расцггЬталп д11вуш1;п, какъ б'Ьлыя лйл1п: матери гордддпгь 
саоинй иольвыни смаовьями. Украй&а но шала ип холопа, ни иав! 
Дальше, за ди-Ьпровскимл порогами, свили се5'Ь неприступное П11ад|| 
стеиные рыцари — козаки, г6 же вольныл д*ти вольной >' крайни: 
таиъ, въ Запорожской С'Ьчв, стояли они на отороагЬ своей родина, 
не выпуская изъ рукъ оружШ. Время огь временя они спускалип. 
изъ Запорожья на евоихъ челпахъ вннзъ по родному Днепру и 
Черное море, и тогда по только крымскп! ханъ, во н туроций 
султанъ, гроза всего хряст{анскаго м1рз, трепеталъ передъ позвав- 
вннп чубатыми гостями. Не славы лишь и добычи искали козар 
наЧерномъ мор'Ь; больше влекла ихъ туда, въ суть, полный опаг- 
йостеЯ, мысль о б*дныхъ русскихъ невольникахъ, захвачвяныгь 
хищными татарами. О, какъ ужасно было положете этихъ неволь- 
пиковъ! Стоны вхъ, звопъ ц-ЬпеЙ, отчаявныя мольбы о вол*, о 
родин*, наполняля воздухъ проклятыхъ крымскихъ невольничьип 
рынковъ; ихъ кровью, потомъ, слезами бнла пропптана Эбм.1а 
Крыма и туроцкйхъ бероговъ Черкаго моря. Сл'Ьпые, ка^йки, ко- 
торым! удавалось вернуться изъ неволи «а родииу, распевали пп 
Украине, подъ звуки кобзы, пот|)ясаюш;111 душу невольпичьп дуяы, 
и отважный сердца рвались на подвирь: «вызволить» братсыя хря- 
сйансыя души изъ тяжкой неволи или сложить буйныя головы ва 
дв* Черааго моря, па цареградской висЬлиц-Ь, подъ кияжалов'ь 
янычара, а то хоть просто залить свою злобу п жажду местн ба- 
сурманской кровью. Облегла прекрасное украинское небо адряая 
туча съ иусульманскаго юга; еш.е бол'Ёе страшная туча надвинулась 
съ е*вера огь Польши. Не до.тго вольные украинцы жили Ш»- 
братоки съ вольными поляками. Польская шляхта я гордые ма- 
гнаты, распоряжавш1еся королевскииъ прегтоломъ, разобрали между 
собой украинскую землю; съ ними пришли на православную Зкрайау 
католическая в1!ра, 1сзендзы, 1езу0ты, евреи. Настало для Укр|^Н1|[ 
тяже.1ое горе: гнбнетъ козачество съ его старой ставой, со всей 
его волей и долей; еврей откупилъ у магната церкви, и право- 
славныя д^ти растутъ безъ креста, люди женятся безъ в-Ьвца, хо- 
ронятся безъ попа. Сзываетъ Запорожье на раду евоихг атак&новъ 
и товарищей — что д-Ьлать съ вражьими ляхами? — сзываетъ в вы- 
сьыаотъ на защиту Украины одного вождя за д|)угимъ. Но м1 
клад5ть свои головы въ неравной борьб*: кровавая «Таразои 
ночь» покрыла поло трупами «ляшковъ-панконъ», но не освободала 
Украины. Но вотъ еще одно страшное уснл1е, потрясшее край изт1 К0Ш|& 
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мигвоеоцъ, — п Украйпа свободна, йзь Чнгирина править Украиной 
гетманъ Богдаиъ Хмолькпцецй, выбранный вольной козацкоа радой; 
<цесветъ булавой, и козацкоо войско закипитъ какъ море и ра- 
зольется по украинекинъ стопамъ и ираиъ. Гуляотъ козачество, ни- 
даиу не уступая дороги; льстъ, какъ воду, вина и меды, топчотъ 
ногами шелкъ и бархатъ, отбиваотъ каблукд въ бешеной пласк'Ё. 
И опять все м'Ёняется. Украину |)азбираю'гь на части сильные со- 
«кдк огь Чорнаго моря выступаюгь турки съ татарами; съ севера, 
съ Полесья, снова надвигается польская шлазта; йзъ-!)а Дн'Ьнра 
напираетъ Москва. Огая хищнпковъ покрываегь УкраВн; и мюотт. 
ее, что ость сплы. Всл'Ьдъ за чужими п свод продаютъ братьевъ В1> 
басурманское ярмо, разливантъ братнюю кровь; до сихг норъ изъ 
заЕиятыхъ могилъ поднимаются по ночамъ козацк1я тЁнп, не нахо- 
дяпия себ'Ь покоя въ зсил-Ь, какъ изм'Ьвнлки и братоубицы. Ста- 
рый гетманъ Дорошенко, Пал1Й Ооменъ, съ ихъ во.1икой любовью 
и жалостью къ врекраснон несчастной родин1;, кончаюгь новолой, 
снегами Сибири, локастырской кельеЗ. Пришолъ посд-ёдиц] конецъ 
свобод*; по одинъ бокъ Дн4ира запааовалп поляки, по другой — 
Москва. Уже ы1;тъ больше силъ бор|'яься, ао все-таки но можотъ 
украинск1и народъ нриииритьп! съ неволей. Еще разъ съ бешеной 
злобой потрясаетъ онъ своими тяжелыми ц-Ьпями, — и Воже, сколько 
ужаса, к|юви, мукъ! Съ «свячеными» ножамп въ рукахъ ненстов- 
ствуютъ гайдамаки, и Н'Ьтъ й*ры, ня краю кхъ слепой кровожа,ц- 
ной мести. Отъ К1вва до Умани вес горнтъ, поди.1ываотъ кровью. 
Н'Ьгь пощады ни одной польской и ев1№ЙскоЙ душ'Ь; плачъ, стоны, 
мольбы — все наи1)асно; гибнуть безъ разбора старики п д1>ти, ка- 
льки, женщины. Какъ въ аду, страшно черн'Ёютъ на впсЁлацахъ 
трупы, охваченные нламекемъ; но еще больше валяется этихъ тру- 
повъ по улицаиъ, на распутьнхъ, гд-Ь ихъ рвуть собаки, к.1юютъ 
вороны; тих1я стеаныя р'Ьчки красн^ють кровью. А било ли когда- 
янбудь на свЪгЬ нодобаоо тому, что делалось въ Умаап? Страшно 
вспомнить.... Напоили гайдамаки землю ш.1яхетскою кровью и ра- 
зошлись кто куда. Войска Екатерины разорили С'Ьчь, и запорожсше 
козаки ушли искать пристанищи на тих1Й Дунай, на Кубань. Все 
минуло, только порога |^евутъ, завываютъ по ста1)ому; а Украина 
заснула. Заснула Украина, заросла бурьаномъ, зацв'Ёла а.1'{!сеЕьн1. 
Розданы, разобраны, разграблены он козацк1я степи, вольный на- 
родъ закр1;пощенъ панаиъ. На разва^^иааxъ славнаго прошлаго раз- 
вернулось мрачное чудовище — имя ому: кр'Ьпостное право. О, какъ 
ивнавид'Ьлъ Шевченко кр11постное право, эту страшную, позорную 
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нлги'ть челов-Ёка надъ челов*™»!.! Мысль о томъ, что его родао! I 
украингин народъ,- — вся история котораго есть борьба за свободу,— I 
стонотъ въ яри* кр-кпостного рабства, мысль эта была для души I 
пола в-Ьчно открытой, в'Ьчио болящею язвой. Подъ ядовитыяъ дй- 
хан1емъ этой мысли меркъ, исчезалъ нзъ его души тийй ра1 ] 
украинскаго села, украинской хаты въ зеленой дубрав* дадъ про- 
зрачной водой; за^1ыxа^^н золеные сады, гнили, валились б'Ьлоиыая 
хаты, заросталн бурьяномъ тих1я воды; а среди этого поруганнаго 
|)ая «чера-Ье черной земли» брели на тяжелый подневольный труи- 
н'Ькне, одур*вш1в люди, таща за собой д*тей. Прнпомнииъ, что 
поэтъ самъ былъ кр'Ьпостнымъ, на себ* самомъ испытзлъ вееь 
ужасъ рабской зависимости. Игра случая создаегь иногда знамена- 
те.1ьяыя совпадев1я: такъ совпа^1а тяжелая личная судьба Шевчени 
|'ъ тяжелыми историческимя судьбами его родного народа. Сначала 
крепостное рабство, нагЬмъ солдатчина, мучительная ссылка въ за- 
бытыя Богомъ и людьми киргизсюя степи,- — однимъ словомъ: иэъ 
сорока семи л11тъ всеВ своей жизни Шовченко только тринадцать 
.тЬть жилъ челов^конъ свободнымъ, настол1жо свободнымъ, насколько 
могли считаться свободными русскш обыватели гЬхъ дореформенныхъ 
временъ. Мудрено лн, что онъ сум^-чъ найти таия трогательный и 
вм'бстЬ съ тЁмъ потрясаюпця душу слова, чтобъ выразить боль, 
обиду и позоръ неволн. И не только неволи, а общественной не- 
справедливости во вс'Ьхъ са вндахъ. Едва ли есть, нанрам^ръ, 
другой поэтъ, у котораго можно найти столько чарующе- в'Ёжюиъ 
и трогательныхъ выра.жен1й и образовъ для женской доли, въ ово- 
бенности для положен1л девушки -матери, .^той такъ часто солеЬхъ 
невинной жертвы минутнаго осл'Ьплетя, которой приходится иску- 
нать свою ошибку горемъ ц^лой жизни. Мы пересмотр'Ьли Кобзарь, 
и, кажется, уже ножеыъ сделать зак.эючек1е о томъ, что дал. 
нпэтъ своей родни*. Поэз1л Шевченка, какъ нрокраспое волщебное 
зеркало, отразила въ себ* в неизгладимо запечатлела Украину въ 
оя природ* п челов*к*, въ еа исторш и быт*. Конечно, будоть 
преувелнчен1емъ сказать, что ни одна черта не проскользнула миво 
этого отражон1Я. Но виолн* справедливо утверждеше, что все наи- 
более важное и характерное для украинской жизни нашло свое вы- 
ражеше въ Кобзар*,^ — и какое выражение! Страстная любовь поэт» 
къ его страдающей родин* ирвда.1а этому вы|1ажепю такую силу, 
которая неотразимо д*йствуотъ на каждаго украинца, еще ве утрт- 
тавшаго вполн* сознания своей народностп. Читая и иеречитыШ 
поэтпчесыл строки Нобзаря, украивецъ снова и снова пережйваоть 
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свое ясторочоское прошлое; снова поднвиаются въ его душ1! на- 
строенш и чувства, каклни жнветъ еш.е масса украинскаго народа, 
(«иваеть красота украивекаго слова и чудвыхъ поэтическихъ обра- 
ятгь, которые поэз1я Шовченка унасл-Ьдова.1а отъ свое8 родвой на- 
при, О0Э31И иародвой. 

Понятно, что все это доставляетъ большое удовлетворение украин- 
имиу сердцу. А доставлять удовлетвореи10 сердцу — значить творить сча- 
«ив. Но этимъ но исчерпывается значен10 Шевчонка. Есть другая сторона, 
яъ силу которой личность а д^Ьятельность Шевчонка прюбр1)та10тъ зна- 
чен1е крупнаго обш.ествонцаго историчоскаго факта. Украанс1ий 
аародъ, какъ видно и изъ сказаннаго выше, им1>лъ особую истори- 
ческую судьбу. Ему не удалось отстоять своей самостоятельностд въ 
той борьй за существован1е, на какую нацш обречены, какъ и все 
живущее на земл-Ь; и теперь онъ разд'Ьленъ между РоссШекон и 
Австр1Ёско^ ионарх^яии. Но взъ того, что украянск1й народъ ве 
отстоялъ своей полатическоа самостоятельности, еш,е но сл'Ьдуетъ, 
что онъ долженъ утратить и свою особую культуру, т.-е. языкъ, 
выть, обычай, письменность. А между тЬмъ выходить именно такъ: 
господствующая народность поглощаотъ народность зависимую, втя- 
гаваетъ ее въ себя. Такъ, въ Австр1в господствуюшдя народности, 
польская, Н'Ьмвцкая, венгерская, стремятся поглотить народность 
украинскую; но какъ та ни слаба, а все-таки п[)Отнвится поглош.ен1ю, 
благодаря свободе слова. Гораздо больше усп'Ьха въ этомъ отношен1и 
вбнаруживаеть великорусская иародность, и не удивительно: велико- 
россъ гораздо блвже, родственн'Ье украинцу, ч'Ьмъ полякъ, в*' 
говоря уже о н^нц-Ь или венгр*. Въ силу близкаго родства язы- 
ювъ, украинцы нередко оставляютъ свой языкъ для языка обш:е- 
русскаго, а вм'Ьст!! съ гЬиъ псзам1;тно утрачиваютъ и огтальнын 
особенности своей народности. Въ этой ■!:дсна1ионализац1и« украин- 
скаго народа ость Н'Ькоторыя практичосшя выгоды: удобн'Ье, когда 

люди, ЖИВуш,10 въ ОДПОМЪ государств'!!, ГОВОрЯТЪ ОДЁИМЪ языкомъ. 

Но практичосйя удобства далеко не искупаютъ етрашпыхъ духов- 
Еыхъ потерь, кашя в.10^етъ за собой это протворсн1е народности въ 
1вую. Теряя родной языкъ, народъ торяотъ вм'ЬсгЬ съ нимъ и свое 
духовное достояше, нажитое нногини В'Ёками: свой осо6елй способъ 
19онинан1Я М1ра, особый способъ передавать это понимание, свой 
вапасъ мудрости, сберегаемый въ народной поэзш, въ произведенгяхъ 
устной словесности, которыми богатъ каждый даровитый народъ. 
Познакомьтесь хотя бы, напр., съ украинскими ■^народными думами»: 
изъ нихъ ость поэтическое и вм-ЬстЬ съ тЬмъ историческое 
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ир011»ведои1с высокой художоетвепвоб н яаучной ц'Ёви. И вея я» 
народъ теряетъ вМ'Ьст* съ языкомъ. Народная душа скууЬвть,^ 
вырождается; вародъ падаетъ въ свовхъ духовныхъ силахъ, пере- 
ходить на низшую ступень развпш; слова чужого языка, хотя ■ 
родственнаго, есть для него мертвые звуки, которые не вызывают 
мыслей, чувствъ, всей той плодотворной творческой работы, какув 
вызываютъ звуки языка родного. Можетъ быть, ироЯдутъ годы, 
сменятся покол'Ьн^я, п чужой языкъ усвоится какъ родной; но нужни 
ли подвергать народную душу этой тяжелой, бол-Ьзневной ло1кБТ 
Въ такоиъ колебатсльноиъ ноложен1и находилась украинская: народ- 
ность, осаждаемая «ъ разныхъ сторопъ сильными враждебными м)я- 
Л1ЯЦИ. Появился ШовчонЕо и своей подз1ей да.1ъ ей опорную точЕу. 
Его устами какъ бы заговорилъ самъ украиясмй народъ и заявилъ 
М1ру О томъ, какъ богатъ и звученъ его языкъ, какъ содсржатадь- 
на его истор1я, какъ своеобразна я интересна вся его дуковни 
природа. По;*з1я Шевченка есть проявление нацюнальнто само- 
гознапЫ, а разъ нащя, народность созна-иь себя, какъ культурную 
особь, она т^мъ санымъ въ значительной степени обезнечнла себя отъ 
исчезновения, отъ поглощетя другой народностью. Такое особенноеш- 
чен1е Шовчонка для УкраМы, не какъ по;)та лишь, а какъ дЪятШ 
историческаго, сознается на всей обширной территории, занятой 
украинскииъ народонъ. Такъ, вапрнм'^ръ, въ Га.1вц1в, въ г. Львове, 
есть ученое общество, которое выпускаегь ежегодно разнообразные 
ученые труди на украинскомъ язык* и, в1-.роятно, скоро будеть нря- 
знано австр1йскпмъ правятельствомъ украинской Аодвм1ей Наукъ; 
(|бн];ество это вазываетъ себя -ьНауковымъ товарисгвоиъ имей 
Шевченка», хотя Шевченко никогда не ин'Ьлъ никакого отношени 
къ наук"Ь. Устами своего «;Т^1ернеца> поэтъ спраптиваетъ: 



И зто былъ съ его стороны не праздный вопросъ, ве простая кра- 
сивая фраза: это былъ вопль набол'Ёвшей дунш, измученной стри' 
дашонъ, измученной сомн1)щемъ въ себ11 и въ другнхъ. Такъ я 
унеръ онъ, НС р'Ёшивъ рокового вопроса. 



УКРАИНШЙ ЭЛЕМЕНТЪ 



втз творчЕСтв-в гоголя 



Душа Гоголя была полва тяжмшъ и неиримиримыхъ противо- 
р'Ьчи*— это знаегь каждый, кто б.1пже подходялъ къ личности всли- 
каго писателя путеиъ ли углублешя въ матер1а.1ъ б1огра|)|1Ичос1йа 
или въ произвбден1я его творчества. Наличность этихъ противор'Ё- 
Ч1Й такъ очевидна, что ъышвия даже попытки ихъ объяспов1я на 
патологической основе. Одинъ иав1)стиый псииатръ аодводилъ веб 
акобы ненорнальныи ироявленш въ П1:'Вхолог1и Гоголя еодъ одну 
форму душевнаго заболевания — нжЬстныЙ ввдъ меланхол1и. Проти- 
вор'Ъшя, разсиатриваеиия иодъ лшъ углонъ зр^шя, являются лишь 
вер1одически наступаю ш.и ни 110ирачен1я)ш а просв1(тле1]111м сознан1я, 
столь характерными д^тя н^которыхъ психичеекнхъ забол^ванШ. На 
врядъ .ш можно добиться чего-либо ц'Ьвнаго на этомъ ско^1ЬЗКОиъ 
пути. Читайте корреспонденщю Гоголя, изданную недавно подъ 
редакщей г. [Иснрока въ четырехъ солидныхъ тоиахъ и разверты- 
вающую поредъ нами личность великаго писателя, если не день за 
днеиъ, то нед-Ёля аа неделей, и-Ьсицъ за м^енцонъ, отъ ранняго 
д*тетва до могилы — и вы должны неизб'Ёжно притти къ уб^ждетю, 
что ии'Ьете Д'Ьло съ едннымъ и ц'Ь,1ьныиъ соавангеиъ, т.-с. вполне 
здоровыиъ нсихически. 

Но за всЬмъ гЬмъ все-тако остается въ на.1ичиост11 \^шть, что 
душа Гоголя была, действительно, жертвой нучлтольвыхъ противо- 
р^^й; остается н нашъ виолне естественный и нонятеый иатеросъ 
къ этону факту. 



>) .Шстяикъ Бвропы". 11Ю^, иоль 
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о полномъ осв-Ьщея^и этой темной, ст})ада.||ьчоской ду^пги 
не можотъ быть и р'Ьчи: психолопя, какъ наука, не даегь проч- 
ной почвы для СЛОЖНЫХ! психологически хъ построен^, а Гоголев- 
ски 11атор1алъ только вступаетъ въ первый фазисъ своей разработ- 
ки. Пока возможно .1яшь ва||1-Ьтнт1 некоторые эломонты атой слож- 
ной задачи, и мы хотнмх пред-южить внннан1ю читателя в-Ькоти- 
рыя, относяпцяся сюда, юображон1я, выисевныя изъ взучетя Го- 
голя вх его жизни и творев!яхъ. 



4 



Мы не нм-Ьонъ возможности распространяться зд^сь о томъ зна- 
чен1и— вполн-Ь внясненномъ современной филолопей — какое и»гЬетъ 
въ творчеств'Ь стих1я народноети: всякое творчество, и поэтическое 
въ особенности, зак^1ючеао въ ней, въ сноей народности, ею пи- 
тается, и въ свою очередь само в-ияеть на нее, расширяя ея пре- 
делы, обогащая ея содержан1е. Дута Гоголя была, прежде всего, 
поражена раздвоенностью въ этой основной стихш своего быйя. Ве- 
лиий писатель былъ роднымъ сыномъ народности ма.1орусской I 
пр1емнымъ — великорусской. Своей приемной матери онъ отдалъ ве«: 
свой велиий талантъ, жизнь свою, кровь своего сердца. Но ничм 
по могло уничтожить значете того, что и жизнь, и та.1автъ ()ЕЪ 
получилъ не отъ нея, а огъ той, отъ другой... 

Г'Ёшаемся утверждать, что, ставъ на эту точку зрЪв1я, мы пэ- 
лучимъ опору для в-Ькоторыхъ выводовъ, иначе осв*щающнхъ 
личность и творчество Гоголя, ч11мъ это было до сихъ поръ при- 



въ письнЪ къ своему великому 
нащональности. Гоголь отВ'Ьчалъ ей 



Однажды А. 0. 
другу, затронула вопросъ I 

такъ: «Окажу ванъ, что я санъ не знаю, какова у иеня душа, 
хохлацкая или русская. Знаю только то, что пикакъ бы не даль 
преимущества ни малоросс1янину передъ русскимъ, ни русскому вс- 
родъ малоросс1япиномъ. Об'Ь природы щедро одарены Вогомъ, я, какъ 
нарочно, каждая изъ нихъ порознь зак^1ючаетъ въ себ'Ь то, чего 
Н'Ьтъ въ другой»... 

Нвсомп'Ьнно, ответь .чтотъ— отв-Ьтъ впо.1Н'Ь искрени1й и прав- 
дивый. Гоголю норЬдко посылались упреки въ лицем^рш, яеис1фбв> 
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ностй, въ созиатольныхъ паи'Ь1)ен1яхъ обмануть или одурачить лю- 
дей, съ которыми им-Ьлъ д-Ёло. Но аичого подобваго не могло быть 
стноснтельао Смирновой, которую Гоголь глубоко уважа.1ъ и любнлъ. 
Мы вФрииг, что Гоголь, когда писалъ Смирновой, то д'ЁЯствитольно 
«амъ не зяалъ, ка1С01)а у него душа^хохлацкая или русская? Но 
значить ли это, что его духовный обликъ былъ лишонъ нацюналь- 
иоН окраски, и его душа не знала нащона-хьныхъ чувствъ и сим- 
патии или что их его душ* два нащона.1ЬНЫХЪ элемента ужива.1иеь 
въ полной гармон1и, никогда и иич*мъ не заяв.1яя о свонхъ взаим- 
иыхъ противор11Ч1яхъ? Едва ли можно допустить одво или другое. 
Но, можетъ быть, то, чего Гоголь но зиалъ про себя, то знали 
про него друпе: объективное наблюден1в во многпхъ случаяхъ при- 
годнее для р1)шен1я психологической задачи, ч1>мъ внутреннее самона- 
<1людвн1е. 

Обстоятельства жизни Гоголя хорошо изв'Ьстны; крои'Ь того, 
Гоголя близко звали мноПе люди, которые передали намъ свои впе- 
чатл^н1я и наблюден!». 

Гоголь былъ, по происхождентю, коренной малороссъ и провелъ 
■«вое детство на Украён* въ родномъ дом*. Домъ этогь былъ ти- 
янчБыиъ дономъ тогдашняго на.1орусскаго дворянина средней руки. 
Малорусское дворянство времевъ Гоголевскаго детства было уже въ 
значительной степени денацюнализировано; но эта девац1онализнро- 
ваавая среда была все-таки окружена атмосферой, насыщенной и(1'о- 
рическоЯ традиц1е&. Траднц1а была такъ сальна, что захватывала 
даже умы и настроен1я высшихъ м1;стныхъ представителей правн- 
«лъственяой власти. Малоросс1йск1е генералъ-губернаторы, сначала 
1кн. Лобановъ- Росте всшй, врл15дъ за нимъ кн. Гепнинъ, подаютъ 
|въ Петербургъ проектъ за проектомъ о возстановлен1и козачества, 
.|т.-е. возвращеши малорусскаго козачества изъ того положен1я ка- 
'1зввБыхъ поселянъ, въ какое ихъ поставили реформы Екатерины И, 
«къ первобытному ихъ воинственному состоявши, какъ выражаются 
ивторы проектовъ. Проекты эти потерпели ф1аско, а кн. Г'епнинъ, 
моренной руссгай вельможа, подвергся даже подозр'Ьн1ямъ въ укра- 
■нскомъ сепаратизи*. Но в-Ёдь старое козачество съ ого оригиналь- 
вой организац1ей еще держалось въ Черноморь* въ видЬ кубанскаго 
нозачьяго войска; въ устьяхъ Дуная, нодъ покровительствомъ Тур- 
Чш, существовала еще Задунайская С'Ёчь, воспроизводившая запо- 
рожсюе порядки. На Кубань и Дунай то й д^кю б'Ьжалн, постоянно 
I отовсюду, кр'Ьноетные ма-юроосы, отыскивая утраченную свободу, 
1ЯЯ т^нъ своимъ панамъ пеизелкаемый псточникъ заботъ, 
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ип>рчеи1й II толковъ. Гоголю было 1 1 Лть, когда правииадьствй 
увод^о себя имнуИЕдеввинъ произнести (ггороо крупвоо вервселеие 
козаковъ пзъ Полтавской и ЧориигонскоЗ губ. ва 1Савказъ; юрвое 
П1?ресе.1ен1о соноришлось въ годъ рождекш Гогилл: так1о факты к 
дроходягь безсл'Ьдво для общественнаго самосознанЫ. Но самосозн»- 
в!е это получало пищу п изъ иаыхъ источвиковъ. Только чти т- 
родивш!йс.я харьковсшЛ уннверснтстъ, сд'Ьлавшнсь культурныяъцевт- 
р()мъ украинской территор1я, живо отк.!иквулся на идею славлнгкаге 
возрождев!я, зашедшую съ Запада: ва харьковской аочв,% тогда 
<>ш.о сильно насыщенной ш^стной нащональноВ культурой, пдел с№ 
вянскаго воз|1оадон1я быстро превратилась въ идею возрождения 
^краивскаго. Явилась группа слободско-украинскихъ ноэтовъ в ой- 
сателей, рядъ малорусскпхъ пздаый, ученыхъ и литературвыхъ. Та 
же идея украивскаго возрожден1я бродила и развивалась въ праио- 
бервжной Украйн'Ё, принниая зд'Ёсь свою окраску, согласную съ 
польскпни «сторическиии традпц1яни края. 

Семья Гоголя, для своего времени образованная и въ високо! 
степени общительная, не иогла и1'таваться чуждой разлнчшлыъ в.ия- 
в1ямъ зтого [юда. Но она и внутри себя носила живую историче- 
скую традищю. Првдокъ Гоголей, Оетапъ, былъ при Дорошоий 
подольскимъ полковввконъ, п, когда Дорошенко переда,1ся подъ ту- 
роцкШ протекторатъ, получилъ гетианскую булаву, какъ ставлвввнсь 
Польши. Так10 факты, вообще, ае забываются потомками; а въ уыо- 
в!яхъ бита в вравовъ тогдашней Малороссш они нрюбрЁ'Ш! 
исключптельнуу) важность. .Ма-юрусское дворянство, почти все «шлешь 
я очень недавно лишь отд'Ьлившсеся отъ народной массы, ц-Ьплялось 
за всяк1Й фактъ, М017Щ1Й утвердить и украсить ихъ родословную, 
я предокъ-гетнанъ, — хотя бы лишь наказной, хотя бы лишь доль- 
ск1й и фиктивный, ^ — это былъ драго1гЬвн1!йшШ к.1ейнодъ, соиейва! 
реликв1я, на которой незыблемо покоилось достоинство а ч«ел 
семьи. Малорусская стнх1я бы.1а такъ сильна въ Гоголевской мкь), 
что отецъ Гоголя счнта.1ъ 11алорусск1Й языкъ за свой родной: нот 
его незаурядныя творчесюя силы нска.1и выхода и нриложевй, . ой! 
нашли это приложешо въ стпхш имовно родного языка. ВасиЛ 
Лоанаеьовнчъ Гоголь — авторъ двухъ на.10русгкйхъ комщцй, чк^ давп 
ому право считаться однимъ изъ родоначальвпковъ сов^юменш! 
украинской литературы. Вес это^н многое другое — не оставляй* 
нвкакяхъ сонн'кшй въ томъ, что робенкомъ Гого.1ь росъ, ок|»уяа' 
ный атмосферой ма.1орусской народности. Наковъ былъ яэыкь «« 
д'ктства} Тотъ ли «изыкъ души>,~ка1гь овъ называегь ||ало{[у*> 
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сгай языкъ въ однокъ письм'Ь къ Максимовичу — ила иной, обще- 
'РумкШ? Мы ничего но знаемъ объ этомъ. Легко допустить, что 
егй отецъ въ свопхъ заботахъ о будущей карьер* сына — и уже 
вать, непременно — заставляли ребенка говорить <по-паиски», а не 
«во-хлопски», какъ ;»то д'Ьлали н д^лаютт, тысячи нныхъ малорус- 
ншхъ отцовъ н матерей. Но Гоголь- под|и»стокъ влад^лъ языкомъ 
своей родвны, какъ роднымъ — объ зтомъ опродЪевно свидетель- 
гтвуетъ известный разсказъ Гтороженка, который сообщаетъ, какъ 
Гоголь объяснялся съ креотьпаиномъ и его жнвеюй по воводу своего 
нвзаконнаго вторжения въ ихъ огородъ. Школьная жиинь въ Н'Ь- 
жйн* но вырвала Гоголя изъ нащональной украинской с|}Оды. «Л 
що, Васылю, акъ бы гимназ1я згорила?»^повторяетъ онъвъ письм1} 
къ нежинскому товарищу запавшую ему въ голову школьную шутку, 
указывая т^мъ самыиъ, что мало[)усск1й языкъ билъ въ обычноиъ 
употрсблен1И между нежинскими школярами. 

ВелиюП писатель оставилъ родину уже сложившимся челов*комъ. 
Двадцатилетни! юноша песпособенъ меняться въ оеновныхъ чор- 
тахъ своей духовной .1нчностн, если бъ эта личность дажв и но ио- 
свда на себе отпечатка той упорнейшей индивидуальности, какую 
носить личность Гоголя. Даже украинская внешность Гоголя была 
настолько выразительна, что прозвище яхохолъ», «хохликъ>, такъ 
н осталось за нимъ въ потербу[1Гскомъ кружке Россетъ-ОмирновоЙ, 
Пушкина и Жуковскаго. Вту украинскую внешность Гоголь сохра- 
иилъ, какъ утверждаютъ наблюдатели, до конца жизни, хотя въ 
зреломъ возрастЬ только изредка и на короткое время яр1езжа.1ъ 
на родину. А известныя стороны его характера- — скрытность, упрям- 
ство, своеобразный юморъ^всегда и всёмн объяснились какъ про- 
явлете малорусскихъ нацюпа.1ьныхъ особенностей. Мы знаемъ, что 
Гоголь, въ тбчон1е своей жизни, не упусвалъ случаевъ пользоваться 
малорусской речью: по-малорусски объяснялся онъ за границей съ 
польскими эмигрантами, Богданомъ Залесскимъ и Мицковичеиъ; со- 
хранилось его ПИСЬМО къ Богдану Залесскому, написанное на народ- 
номъ ма.1орусскомъ языке,— но-малорусоки говорнлъ онъ въ Москве, 
уже передъ смертью, ео своимъ слугой, и, конечно, по-малорусс1си 
йеседовалъ со своими зеиллками. Объ йсключительномъ расположе- 
' н18 Гоголя къ землнкаиъ сохранилось мн()Го свидетельствъ. Даже 
съ Росс«тъ-Смирновой, «дамой блистательнаго света», онъ сошелся 
легко и быстро потому, что она, по ея собствонннмъ сювамъ, при- 
> влекла в, такъ сказать, приручила его заянлешями самыхъ горя- 

% «импатШ ко всему украинскому. 
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огорчен1Й а толковъ. Гоголю было 1 1 л^ть, когда правительсжг 
увйД'Ьло 1'с6я вынужденвыыъ произвести второй крупное ысреселадйц, 
|;озаковг тъ Полтавской и ^||>рииговской губ. па Кавказъ; нерв». 
пореселея1о соворшилось въ годъ рожден»! Гоголя: таше факта 
проходить безсл'Ьдно для обществоинаго самосознания. Но с.амосоз№1 
те это получало пищу и нзъ ивихъ источвнковъ. Только что Шб 
родившШся харьковсшй уаиверситстъ, ед-Ьлавщись культурнымъцш- 
ромъ украпнсвой территорш, живо отк.1Вкнулея на идею (мавянсш* 
воЗ|ЮЖден1я, зашцди1ую съ Запада: на харьковской по[1В'Ё, тош 
1.'Щ0 сильно насыщенной иФстной нащона.1ьной культурой, идоя о»--. 
вянскаго воз110Ждвн1я быстро превратилась въ ндою воарождей! 
украинскаго. Явилась группа глободско-укравнскяхъ поэтовъ и тг 
гатйлвй, рядъ малорусскихъ изданш, ученыхъ и литературныхъ. Тш 
же идея украинскаго возрождоп1я бродила и рэзвива.1ась въ арапь 
бережной Украине, принимая зд'ёсь свою окраску, сог.исиун ск- 
польскими историческими традиц1ями края. 

Секья Гоголи, для своего времени образованная и въ нысов^ 
стонони общительная, не могла оставаться чуждой разлачнмкъ 
н1яиъ лого рода. Но она и внутри себя носила живую исторвте-» 
скую традащю. Предокъ Гоголей, Остапъ, былъ при ДорошввЛ 
подольскимъ полковникомг, и, когда Дорошвико [1ореда.]сл иодъ гу- 
|юцюй протокторатъ, получилъ готманекую булаву, какъ ставлонвнй 
Польши. Таив факты, вообще, не забываются потоиками; а иъ уы*^ 
н1яхъ быта и нравовъ тогдашней Малороссии ови нр^обр^ти. 
исключительную важность. Малорусское дворянство, почти все си.10ШЬ 
п очень ведавно лишь отд1:лйвв1С(!Сяотъ вародиой массы, ц'Ёнлялось 
за веяий факгь, могушдй \твордить и украсить ихъ родословную, 
и предокъ-гетманъ, — хотя бы лишь наказной, хотя бы лишь поль- 
скШ и фиктивиый,^это былъ драгоц^ин'Ёйш1Ё клейнодъ, соыейва! 
реликв1я, на которой нозыблоио покоилось достоинство и чееп 
с«мьи. Ма.1орусская стиХ1я была тазсъ сильна въ Гоголевской се»*, 
что отецъ Гоголя считалъ иалоруссюй языкъ за свой родной: когда 
ого везаурядныя творчесюя силы иска.1И выхода и приложек1Н, («4 
нашли ;-1то приложопш въ стихш именно родного яшка. БасялИ 
Аванасьовичъ Гоголь — авгоръ двухъ малорусскихъ комедШ, чтодавп 
ему право считаться одвииъ изъ родоначальввковъ совромввян! 
украинской литературы. Всо ато — и многое другое— не остмладг 
накакихъ сонн'Ьн1й въ томъ, что ребепкомъ Гоголь росъ, о| 
ный атмосферой малорусской народности. Каковъ былъ 
детства'! Тотъ лп «язнкъ души>,^каь"ь онъ называеть 
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Его ближаб11иед|)у:1Ы1, друзья всей его жизни, ДанйловскШ и Ироко- 
повичъ, были имороссы. А то обстоятельство, что Гоголь р'Ьзко 
и'Ьнося, когда попадалъ иъ кругъ зомляковъ, и не только въ мо- 
лодости, а и въ конц'Ь жизни — ^уто заметали и вспоминали мнопе, 
нные, какъ, напр., Бергь, р'Ьако и съ нодоброжелатольствонъ под- 
черкивая утогь фактъ. Съ зомлякаии исчезала скрытность Гоголя, 
ого натанутия манеры — та напряженность и настороженность, кото- 
рая безъ словъ предупрожда.1а всякую отдаленную попытку коснутыа 
того, чти тавлось въ душ* Гоголя в'Ёчно болящею язвой... Ч»га1к 
его письма къ зомлякамъ, сравните, ихъ простой, открытый, любя- 
щи тонъ съ тоноиъ остальной ого корреснондонцш за иалыни 
исключениями, и вы почуиствуете вою огромную разннцу ого на- 
строон1Й въ томъ и другомъ случа'Ь. «Ради всиго вашего», «радн 
нашей Украины>, «наша одинствонаая бедная Украина», «душа 
сильно тоскуотъ за Украиной*— вотъ выражен1я изъ егописомъкъ 
землякамъ. Малорусскую музыку, танцы в въ особенности п11снв 
Гоголь всегда любнлт. страстно: даже поредъ смертью, ужо больной, 
съ крайне притуплённой воспр1имчивостью къ впечатл'Ьн1ямъ в иптр- 
росамъ вн'Ьшняго И1ра, писатель вспыхива.1Ъ в ожива.1ъ при зву- 
кахъ родной ц-Ьсви. А его огромный инторосъ къ ма^юрусской исто- 
р1и, которую онъ изуча.1ъ и зца^1Ъ какъ споща^шстъ, къ украин- 
скимъ л'Ьтописямъ, къ собиранш всякаго рода этвографичоскаго 
матор1ала, въ особенности п'Ьсеннаго... 

Факты этого рода можно бы умножать еще и еще; но мы пря- 
бавимъ только воп> что. Если Гоголь писа.1ъ Смирновой, что онъ 
не знаетт! самъ, какова его душа, хохлацкан или русскав, то в'Ьд!. 
онъ жо писалъ, ^правда, несколькими годами раньше— другому 
близкому человеку, известному ученому тогда, профессору въ .Москв*, 
Максимовичу: '^Бросьте, въ самомъ дЬлЬ, ату кацанш, да по-Ьзжайто 
въ гетманщину... Туда, туда, въ К^евъ! въ дровнШ, въ прекрас- 
ный К1бвъ! Онъ нашъ, онъ не ихъ, но правда ли? Тамъ или во- 
кругь него Д'Ья.1Ись Д'Ёла старины нашей... Дурни мы, право, какъ 
разсудить хорошенько... Для кого и кому мы жертвуемъ всЁиъ! 
Идемъ въ Шовъ;с... Ясно, изъ какой души вирыва.1ись эти горяч1я, 
мододыя р-Ьчи... 

Однако сколько бы мы ян собрали свид'Ьтелктвъ въ томъ «с 
род4, Бк^тючая даже ноказац1я литературннхъ враговъ Гоголя, ко- 
торые обзывали ого «хохлацкой душой* и «врагомъ Росе1н>, — 
все-таки на противоположной чашк11 в'^совъ останется одно, значи- 
тельностью своей перевешивающее все остальное: Гоголь бы.1ъ рус- 
скимъ пнсателемъ, гордостью русской, а не \краи[]скоа лпте|1атуры. 
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Намъ кажется, что для р'Ьшешя вопроса о вац1она:1ЬН01;ти Го- 
голя ЕОзач'Ьиъ обращаться аи къ его б10граф1и, дв къ его личнымъ 
свид^тельствамъ, нн къ показан1ямъ ого друзей илн враговъ. В1огра- 
фичесшя данныя могутъ быть толкуемы такъ илн ниаче; евид-Ь- 
тельсгва н покааашя всегда субъективны. Въ данвонъ вопросЬ есть 
возможвость объектввнаго р'Ьшвн1я: его даки-ъ сами провзведвн1я Го- 
г гола. 






II. 



Недавво вышло свец1а.1ьаое иасл'Ьдовав1е гельсввг^юрскаго иро- 
фессора Мандельштама: <0 характер-^ Гоголевскаго стиляз>. Проф. 
Мандельштанъ тщательно изучилъ языкъ Гоголя, сл-Ьдуя пр1е11амъ 
великвхъ языков11довъ XIX в'Ька, въ особенности Потебнн, н при- 
шелъ къ такимъ выводанъ. Овъ утверждаетъ, что «возбуждение 
мысли шло у Гоголя во коле* родного, т.-е. мадорусскаго языка». 
Учаспе малорусскаго языка, малорусской ващовальной стили, сооб- 
щаетъ художоствонному м1росозерцатю Гоголя ту особую складку, 
которая выд^ляетъ его творческую индивидуальность. Гоголь, по- 
видимому, самъ НС сознава.1ъ того, что открьгеаетъ ученый анализъ 
его слова, а именно, что онъ безеознательно пользовался стих1ей 
малорусской р'Ьчи всегда, когда ощущалъ подъемъ чувства, подъемъ 
художествен наго настроен1я. Писатать мысленно пероводялъ олова и 
обороты съ языка малорусскаго на общерусск1й, такъ что всякому, 
знакомому съ обоими языками, и чуткому человеку легко заметить 
эти мысленные переводы. Но во многихъ случаяхъ, думал на род- 
номъ язык'Ь, Гоголь и но давалъ себ1! труда пероводить, а оста- 
влялъ малоруссше обороты п выражвн1я. Отсюда происходить тотъ 
своеобразный колоритъ языка, который заставнлъ кого-то выра- 
зитьсд, что Гоголь писалъ не на русскоиъ, а на гоголевскомъ язык'Ь. 
Естественно, что въ бол'Ье равнихъ произведен1яхъ ^та сторона вы- 
ступаеп> р-Ьзче. Но и позже, когда русская р'Ьчь окрепла, все-таки 
въ моменты худож-сственнаго подъема, подъема чувства, у Гоголя 
наплывала р'Ёчь ма^юрусская. По мв'Ёв1ю проф. Мандельштама, иа- 
лорусскШ п русскШ языки связаны были въ душ* Гоголя съ раз- 
личными областями и пр1еиамп мысли, я эти области бы.ти разгра- 
ничены, хотя иногда п не очень р-Ьзко. Если бы мы не ям'Ёли нн- 
кагахъ бгографвческихъ св'Ьд'Ьшй относительно Гоголя, то т:по языку, 
шражсн1ямъ, образамъ, сравнен1амъ, входящимъ въ главвыя его 
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прин8ВбД1!111Я, ны дплжни была бы заключить, что.ии'Ьеиъ д1^10 еъ 
ыалороссомъ»... 

Вогь первое прмтиепье психической раздвоснвости, ук|)ывш- 
щойся 1гь глубочайшей глубнн'Ь души Гоголя, иодостуиной дм со- 
знавая самого художника. 

Идомъ дальше, огь слова и- стям иъ самому процессу и со- 
державш художоствоннаго творчества. 

Мног1е указнвалн на то, что въ творчеств'Ь Гоголя переше- 
таются два элемента, какъ бы несови1;стииые, исключающее другь 
друга. ;^то — лиризнъ и юиоръ-:^ЕОсторжепная, пылкая идеалвэац^ 
д-Ьйетвятельности и низведен1е ея черозъ оси'Ьянье на степень не 
только вульга|1наго, поциаго, ло и визкаго, бсзобразиаго. И, ко- 
нечно, это правда: даже въ такомъ произвсдошв, какъ Тарасъ 
;Бул1.ба, глубоко проннкнутоиъ лнрическимъ элеиентомъ, пробивамоя 
м'Ёстаии юморлстическая жплка, и такоп глубоко юиориствчб«коо 
производеиш какъ «Мортвыя Дуи[в> перерывается отст'удлониии 
страстно-лирическаго характера. Но для нашихъ ц-Ьлей .1юбопыт№) 
не это: дюбопытво просл'Ьдить нту двойетвенвость творчества Гоголи 
въ смзи съ содоржан1емъ его производен1й. И здЪсь »м зан'Ьчаоиъ 
сл'Ьдуюш.ео. Почта весь лпризмъ ого творчества изливается въ вро- 
изведеп1яхъ изъ иалорусекоИ жизни; на долю произведенш изъ жаш 
общерусской выпадаетъ только юноръ, и прнтоиъ пс топ. н'ЁжныЙ, 
магмй, такъ сказать, любовный юмо11Ъ, которымъ расцв'Ьчены такжн 
кое-гд* я малоруссшя произведен1я Гоголя, а совс'Ьи'ь ваон, холод- 
ами и суровый, бьюш,1Й и клвйияпЦй, какъ оруд10 казни. 

Собственно говоря, неп|1авильно подводить эту двойственность 
подъ опредк1ен1я лиризма и юмора. Тутъ есть кое-что другое, бол*в 



1*>ли обхватить произведен!» Г'оголя однимъ общииъ взглядов, 
то невольно получаешь такое впечатл'1)В1е, икъ будто ин'Ёешь дйдо 
съ двумя различными писателямн, правда, им'ЁК1Щини между тЫ 
много обгадго, яо сильно расходящимися въ своихъ художествен- 
нихъ яр1емахъ, въ характера творче(1Тва. Одинъ Гоголь, обращен- 
ный къ малорусской жизни, ц'Ьльно схвзтываетъ эту жизнь и вос- 
производить. Картины, образы, типы — все является перодъ вами № 
своихъ остественвыхъ отношевгяхъ; по.1ожвтольцое и отрицатедьжн, 
добро и 3-10, красота и бсзобраз1е въ ихъ отт'Ьнкахъ и комбинв- 
цшхъ — ^все отражается въ творчоств'Ь Гоголя въ той гариовШ, м- 
каи характеризуотъ полноту жизни. А главное, во всеиъ чр' 
ствувтея присутств1е всеобъемлюш,ей любви художника къ эк^.^ 
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1зпбражаемоп внъ жизни. Вы поаииаето, что художнвкъ любить не 
клько то, ^т6 онъ изображаетъ какъ црекрасноо и доброе, спра- 
ведливое п благородное: онъ любить и шлаицу Оолошя Черевика, 
> иредатоля ЛндрЬг, и соврЬмъ педоброд^тольнаго Хому Брута, и 
(Глупаго Шпоньку. Кто-то выразился, что Гоголь въ сТарасЬ Бульб'1;> 
гяредставляетъ д'Ьйствительность, освещенную бенкиьскииъ огнемъ. 
НИ*гь, ;1то во ск-Ёть бенгальскаго огня: это — тотъ особый св-Ьтъ, 
которымъ освещено въ глазахъ молодой матери лицо ея первенца. 
Жъ будничкомъ настрооН1П вы ск.10нны чувствовать иреувеличен1С 
^ описанк украинской ночи, Ди'!Ё[]ра: но если ваше настроен!» 
[вриподнято, или, если вы тоскуете на чужбин11 за родиной, какъ 
шесоив'Ёпяо тосковалъ за ной Гоголь первоо врсия своей жизни въ 
[ПетербургЬ, весь этотъ блескъ, яркость, роскошь красотгь, — все 
пахется вамъ вполи11 естественнымъ, вполне соота-Ьтствующимъ д*й- 
мтвнтельности. Лево, что художвикъ, когда писа.1ъ, жилъ заодно съ 
лзоброжаемой нмъ жизнш. 

г Но вотъ художественное творчество Гогкля обращается къ рус- 
|«ко8 действительности, — и его пр1емы рЪзко м1;няютсл. Художиикъ 
(«акъ бы помещается нв* «громадно-несупщнся передъ нимъ жизни > 
'И ваблюдаотъ ее. При нтомъ онъ пом1;щается такъ, что иожеть 

Ёйдать жизнь лишь «съ одного боку», но его собственному вы- 
н1ю. Жизнь, наблюдаемая таЕСЬ, даоть въ воспронэведеп1и своемъ 
_зн совсЬмъ иного характера. Образы эти теряютъ свои есте- 
•етввнныя очертания и еоотношешя, являются крайне преуволнчеяными 
•въ т*хъ чортахъ, въ какихъ ихъ наблюдаеть художникъ, но зато 
|врезвычаино выигрываютъ въ выразительности. По замыслу художни- 
чка, о которомъ онъ самъ опрвд11ленно свидетольствуотъ, уто должны 
;быть только каррикатуры; но сила огроинаго та^^анта, помимо воли 
Жудожника, даегь душу зтимъ каррикатурамъ: он-Ь живутъ, какъ 
ЙЙвутъ глаза въ его €Портре^>,^ — жйвугь, возбуждая см'Ьхъ, 
}йюрбь, нвгодован10, возбуждая въ саиомъ художникЬ ужасъ передъ 
созданной ииъ жизнью. Бея красота, которою Гоголь окружалъ 
йгь любовно, такъ роскопшо малорусскую д'Ьйствитольность, исчез.1а 
:л*дно. То^ ЧТ1) разворачивается теперь норедъ ваий, даже нельзя 
1ать жизнью: ло какая-то геенна, изъ которой авторсый ге111й 
1Ю волею удалйлъ «нлачъ н скрежеть зубовъ», а оставплъ только 
в, осв-Ьтивъ это бвзобраз1е такъ, что око вызывавтъ ве- 
,аый и неудержимый сн^хъ. Но изм'Ёните несколько осв^щенГе, 
1Втв см^хъ— ц чтЛ явится нередъ вами? 
«Пустынны, грустны п безлюдны наши пространства, такъ же 
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С>озпр1ютво и вепрцлЬтливо все вокругъ насъ, точно какъ-будп 
иы во у себя дона, н)^ подъ родною вашею крышей, но гдЪ-ю 
остановилЕсь безпрштно на проезжей дороге, и дипшть ааиъ отъ 
Росш ве радупшинъ роднинъ вршмомъ братьевъ, но какою-то 
холодной, занесенной вьюгой почтовой станщей, гк\> видится одинъ 
ко всему равнодушный ставщоваий смотритель съ дерствымъ отй- 
томъ: «н'Ьтъ ^^ошадой>... Какой это гешально простой и по1ря- 
гающШ скорбью образъ! Восврпмпте его иодготовдонной душой, I 
васъ будеть преследовать, какг тяжелый кошмаръ, эта холодши, 
занесенная вьюгой почтовал станщЯ; представляющая собою Роса», 
я русск1й граасданинъ- — злосчастный путникъ, который безпр1ютй1) 
бродить во мрак'Ь и холод1;, осужденный на то, чтобъ в*чно бди- 
шать одно равнодушно-грубое: «н'Ьть лошадей!» 

Итакъ, Гоголь относился къ русской хнзни, какъ постороншй 
ея наблюдатель. Постороншй, но не равнодушный: все-таки оп 
бы.1ъ связавъ съ лою жизнью кровными интересами. Однако ве- 
равводуппо это им^отъ ма.10 обшдго съ тЬнъ чувствомъ, которое 
Енталъ Гоголь къ своей малорусской родин*. Малороссе «един- 
ственно вдохновляла его», по выражетю проф. Мандельштама, т. -е. 
въ ней лишь опъ черпа.1Ъ положительное содержаше свовхъ худо- 
жественныхъ воззр'Ьнш, идеальные мотивы своего творчества. Д1Я 
Великой Росс1й у него оставалось только отрицаше, его безпощад- 
ный, злобный, неподражаемый юморъ. Но народъ, нагЦя, какъ со- 
щальЕО-духовный организмъ, ве можетъ быть содержанюнъ юмора— 
такое прсдположон1е было бы нелепостью, разрушающей себя сво- 
ими внутренними протйвор'Ёч1яии. Къ тому же вполне очевйдио, 
что Гоголь не только не зна«1Ъ воликорусскаго народа съ его стсмь 
характернымъ нащональнымъ обликомъ, но и совсёмъ не интересо- 
вался ииъ, — ни его современными особенностями, ни его историве- 
скимъ прошлымъ. Когда, во время его неудачной профессуры, ект 
предложили, со свойственной тёмъ вроменамъ безцеромонноетью, чи- 
тать русскую исторш. Гоголь ужаснулся. «Чортъ возьма>,^пииюгь 
онъ: — «если бъ я не согласился взять скор'Ье ботанику или паго- 
лопю, ч^мъ русскую исторгю. Ты хочешь, чтобъ самая должность бшй 
для меня тягостной! Если меня не будстъ занимать предметъ мой, я 
буду несчастливъ>... И это пишстъ тогь самый Гоголь, который сбиры- 
ея «удрать» нстор1ю Малороссш чуть не въ десяти томахъ, въ стольвип 
же томахъ исторш срсднихъ в15ковъ, который, по нужд*, брадсд чдтать 
и древнюю исторш, известную ому, конечно, гораздо меньше, ч*мъ иси- 
р1я Росс1в, въ силу естоствонной связи этой посл-Ьднеи съ ЙСТ0р16Й МЫО' 
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.рсюш, Н1'1'(1ми-Ьнно и 1'ерьеэно ого ннтзресовавтей. Все положитель- 
ят въ воликирусской нацш оыъ обходилъ, ножпо 6ъ сказать тбв- 
денщозно, ес^н бъ это но было такъ вполн1& бозуознательно. Его 
косковсшс пок.юнвпки главявофплЕЛ восхищались — ттчт, за но- 
|а1сЬшеиъ лущиаго — (}|нгурон кучера Селифана, воплощавшей яко- 
бы въ соб'Ь воликорусск1й народный духъ. Но вЬдь это такое же 
см'Ьишоо ироуве-чичеше и той же катогорш, какъ и сравнон1е «Мер- 
ТВБПЪ Душъ> съ поэмами Гомер, на какое рискнулъ умный, да- 
ровитый п искренне К. С. Аксаковъ. Ни кучеръ Селифанъ, м 
Петрушка, еп трактирные половые н лакеи, ни «ужаки, бес'Ьдующ1е 
о томъ, до'Ьдотъ ли колесо до Кааани — но пе-хивдруссюй народъ. 
1'оголь какъ би дазко и но подозр11валъ о сущестнонашк этой здо- 
ровой н сильной великорусской народной стихи), а судалъ о ной 
только по т1)мъ печистимъ ]иб;|;дуклассовыиъ, иеждунац^ова^1ьнымъ 
осадкамъ, которые нопзб'Ьжны при пав'Ьстныхъ услов1яхъ. Гоголь 
зна-1ъ бол'Ьо или мон'Ьо только русскую общественность — выработан- 
,выа истйр1ей формы культурной русской жизни и нонавид'ктъ какъ 
:;*тя формы, т-акъ п ихъ носителей до глубины души. Какъ онъ не- 
навид^лъ эти ([юрмы — объ этоиъ глишкомъ краснор'Ьчиво свид'Ьтель- 
.етвуюгь его лроизвадоша. Какъ онъ ненавидЬ.1ъ ихъ носителей — ■ 
хаио русское общество, воилощавшсе въ себ* эти формы, ясно изъ 
,«го иероински, изъ гЬхъ выраженш, которыя црорынаютед то тамъ, 
м самъ, напр.; «на Руси такал коллвкц1я гадкихъ рожъг-; этотъ 
<6озмозглий классъ людей» — выражения, равносильныя жесту че.]о- 
^&ка, сбрасывающаго гь своего илатья какое-нибудь отвратительное 
да-Лкомое. Вотъ этой-то ненависти и суждено было сд^латьсл источ- 
Яакомъ той огромной, историчос'кой заслуги, какую оказа.1Ъ Гоголь 
■ишему развнтш. Коронному русскому челов'Ьку, коночно, трудно 
'йыло порвать тЬ тонкЫ психологичвск1я няти кровныхъ симпатш, 
■хяил связывали его съ родныиъ пародомъ и его культурой, и нужна 
11ыла большая ВЕтутренвяя работа надъ гвоннъ образовапЕОМЪ и раз- 
Лийеяъ критической мысли, чтобъ встаи. вн4 своей среды и отне- 
ргвоь къ ней объективно. Какими судорожными усилиями мысли, ка- 
|Е08 душевной борьбой дошаиъ К'Ьлиясшй до того настровн1Я, какое 
ародиктовало ему его знаиенитоо письмо къ Гоголю; в'Ьдь но трудно 
юнять, что ЗЦ1Ч11Л0 ого иркиирешо съ дЬйствитв-1ьноетью иодъ фла- 
юиъ Гегелевской филосо(1>1и, его Бородинская годовш,ина... Первые 
10сковск1в славяно'(шлы относились вполп* отрицато^1ьно къ совре- 
ЮнноМ ииъ русской д-Ёйствительносхи и готовы были молиться на 
рогодя, какъ выразите.1а этого отрицанхя: и т^мъ не мен'Ье, какъ 
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'1'11же.10 дана.10(;ь оно яиъ, ка1;ъ упорно стреиплась нхъ мысль 1 
чувство къ положп'гельнымъ сторонамъ ругской жизни... То, что до- 
рого обходилось Б'Ь.1ннскому или Герцену, Хомякову или Лисако- 
выкъ, то далось Гоголю само собой, безъ всякаго иодготовнтель- 
наго трра и усилгй, бозъ работы критической мысли, безъ того 
душевна™ надрыва, которымъ сопровождается низввржен1е старнхъ 
(юдныхъ кумировъ. ВсЬ недостатки русскаго общественнаго строя, 
ого вои1юш.Ь[ от|ионон!я отъ челов-Ьчоской п|)авды были непосред- 
етвенво ясны холодному я наблюдательному взору Гоголя, а его 
велигай таланта уже помогь заоючить эти ваблюдон1я въ образы 
поразительной силы. 

Но значить ли это, что у Гоголя вовсе не было никакого 
«см'Ьха сквозь слезы»? что ему по надъ ч'ёмъ было плакать? Мгь, 
не значить. Слезы Гоголя надъ русской жизнью не были тЬми кро- 
вавыми, гЬми разбивающими сердце слезами, какъ слези В'Ьлипекаго; 
но все-таки это были слезы. Прежде всего, Гого.1ь по особниъ свой- 
ствамъ своей духовной природы — или, можегь быть, точн'Ье сказать, 
своей нервной оргаЕшзацш^вообще воспринима.]ь действительность 
какъ страдание: его природа была природой пессимиста. ^1ат4мъ, 
русская действительность, имъ наблюдаемая, стояла слитковъ въ 
разр4зь съ его моральными идеями и чувствами: онъ вынесъ изг 
д'Ьтства опред'Ьленное, традицшнлое, релнгшзно-нравственяое шропо- 
ниман1е и нронееъ его неприкосповоннымъ черезъ всю свою жизнь — 
свободный отъ заразы даже гЬмь легкимъ французскимъ скентвдиз- 
номь, которому отдава.11[ обычную дань современные ену нолодве 
умы. А, наконоцъ, самое главное — то, что русская д*йстютель- 
иость оскорбляла въ Гогол* одву идею, которая выросла взъ эмй 
же самой действительности. Это — идея русскат государства, кото- 
рую Гоголь какь-то странно отвлекалъ отъ всякихъ фориъ ея ВО- . 
плош.ен1л и облекаль въ своей душ'Ь настоящимь апоеоозонъ. Какъ 
сложилось въ волйкоиъ писатол-Ь првклонен10 иередь идеей русской 
государственности — трудно просл'Ьдить; совершенно очевидно лишь, 
что онъ вывезъ эту идею готовой изъ своей малорусской родиаы. 
Можетъ быть, эд^сь в,11ялн впечптл'ЬнЫ, полученный имъ еще въ 
д'Ьтств'Ь во время чаетыхъ посЬщенш, вм'ЬсгЬ съ родителями, Тро- 
П1ВНСкаго; вл1нли и ноняпя, оривитыя вь юношествЬ частью школЯ, 
частью русской литературой. Восприимчивую почву находили эти чу»- 
ства и поняия также въ южномь темперамент* Гоголя, въ вгщ вл»- 
чеши ко всему яркому, эффектному, гранд10заому. Конечно, не пр!- 
думанъ пнсатолемъ, а выброшенъ изъ глубины души зналвЕ 
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образъ, заключаюпцй первую адсть «Мертвыкъ Душъ»: «Не такъ ли 
и ты, Русь, что бойкая необгонямая тройка несешься? Дымомъ ды- 
нитса нодъ тобой дорога... летитъ мимо все, что ни есть на зомл'Ь, и, 
косясь постараняваются и даютъ ой дорогу друг1е народи и госу- 
дарства»... 

Какъ ИИ противорЬчитъ этотъ образъ приведенному выше обраау 
Россш въ вид^ занесенной вьюгой почтовой ставц1Из до оба они 
одинаково выношены въ сротиворЬчивой душ'Ь Гоголя. Н несомн^в- 
но, что ]'оголъ всю жизнь находился подъ о6аяв1вмъ идей, свизан- 
ныхъ съ згой Росс1ей, отъ которой, «косясь постараниваются дру- 
по народы н государства». Обстоятельства и услов1я жизни укр'Ьп- 
ляли въ немъ эти идеи. Кружокъ Жуковскаго, Пушкина н Россегь- 
Сиврновой, который иы'Ьлъ на Гоголя наибольшее в.111яя10, былъ 
всец'Ьло пропитанъ преданной любовью къ русской государственности. 
Наконецъ, дажо .шчпыл чувства признательяостн привяшвали Го- 
голя къ ииасратору Ыиколаю и императорскому Двору. Въ связи съ 
этими идеями и чувствами находится, конечно, и та мысль, около 
которой, какъ около неподвижной оси, вращалась писательская д1-.- 
ятельность Гогола: нысль о служб"!) государству. Еще школьпикомъ 
изъ Н1мкина Гоголь писа^^ъ своему дяд'Ь: «съ самыхъ л'Ьп! почти 
непонинав1я я пламен'Ёлъ неугасимою ревностью сд1^лать жизнь свою 
нужною для блага государства»... ^Службу государству», «благо 
государства^ Гоголь пониналъ, конечно, сперва очень элементарно: 
это значило поступить на государственную службу по министерству 
юстищи, добиться важнаго чина и такимъ путемъ сд'Ьлаться «бла- 
год'Ьтелемъ челов'Ьчества>. Да и какое иное понимание жизненннхъ 
задачъ могла дать русская жизнь того времени, жизвь Николаевской 
эпохи? Когда Гоголь въ ПетербургЬ припшлъ къ сознанш своего 
великаго таланта, первыя его производеп1я ость еще проявлей1я 
свободной, такъ сказать, стйХ1Йной игры его огромныхъ творческихъ 
силъ. Но всл'Ьдъ затЬнъ онъ уже сп11шитъ набросить на свое твор- 
чество узду изъ своей излюблонной идеи: «службы государству». 
Посмотрите, какъ Гоголь ц'Ьнитъ свои производен1я: его обычный 
критерШ есть государственная польза. Оскорбляетъ его до глубины 
души лишь то, когда противники и педоброжелато-ш отвергаютъта- 
кую пользу его ироизводвн1й или, наборотъ, утверждаютъ, что они 
прянослтъ вредъ государству. 

Вотъ именно въ этомъ нункгЁ, — въ томъ коронноиъ разграни- 
чеши, какое выступаетъ въ отношен1яхъ Гоголя, съ одной стороны, 
къ русской государственности, къ нолитическимъ формамъ жизни. 
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съ другой — къ формамъ культурной жизни русскаго обп1ества, и 
заключается одна изъ любоп1.1тн1!Й1пихъ особенвостей Гоголевсип» 
||1роаонйманШ. Окъ не вйд1;лг спл^ш между этяии двумя катего- 
р1ями явлоп1^,^связй, которая была ясна .хля другихъ ого породо- 
выхъ говремоиннковъ, для ого поклонниковъ и почнтато.1бй какъ 
славяиофяльскаго, такъ и западвическаго лагеря. Какъ могь тм- 
рвцъ <Ме|1ТВЫХЪ Душъ> не понимать, что кр*постныя отношеай 
есть отвратнтвльв-Ьйшео изъ соц1а.1ьныхъ золъ, что только въ ях'ь 
отрав.1Сню11 атмосфер'Ь могла зародиться эта возмущающая душу 
коллекц!я нравствовныхъ уродовъ, имъ иыведонныхъ? И однако онг 
не поннмалъ этого. <Объяснй мужикамгэ, — пишетъ Гоголь въ 
письм'Ь къ русскому пои-Ьщвку, — лчто ты родился ПОМ'ЬШИКОМЪ, чт» 
взыщотъ съ тебя Богь, если бъ тн пром'Ьиялъ это эваи1е на дру- 
гое, потону что всякШ должонъ служить Богу на своеиъ н'ЬстЬ, а 
не на чужоиъ, равно какъ и они, родясь подъ властью, должии 
покоряться той саиой власти, подъ которой родились... €кпхи инъ, 
что заставляешь ихъ работать вовсе не потому, чтобы нужны были 
теб* деньги на свои удовольств!я (и въ доказательство туть жй 
сожги передъ ними аглигнацш), а потому, что Богомъ повол4ни 
трудоиъ и и1.1томъ снискивать хл1>бъ... Учить мужика грамогЬ, чтчн 
бы читать книжонки, которыя издаютъ енропейсшс челоя1;колю6ян, 
есть вздоръй и т. д. Кдкъ могъ ирлимй твороцъ «Ревизора» Ш) 
понимать, что взяточничество и всяшй видъ произвола нензб'Ьхви 
въ обществ'!), связанномъ по рукамъ и иогамъ собственной темно- 
той и отданномъ тогда въ распоряжРн1о орды чиновниковъ, нев1- 
жествениоН и своекорыстной? И однако онъ не понималъ атого. Онг 
находплъ, что общ18 строй вашъ превосходенъ. «Вес полно и везд1; 
слышна законодательная муд[)Ость, какъ въ устаповлеши сампхъ вла- 
стей, такъ и въ соприкосновен1яхъ ихъ между собой... Слышно, 
что самъ Богь строилъ нпзрнно руками государей. Все устроено 
такъ, чтобы спосп'Ьшествовать въ добрыхъ д11йств1яхъ и останав^й• 
вать ыа путп къ злоупотреблсн1ямъ>... Изучение Гоголевской кор- 
респопдснцш, издавной недавно въ чотырехъ тонахъ, заключающш;! 
больше двухъ тысячъ етраннцъ, уб'Ьждаетъ васъ, что въ иринедш- 
ннхъ цитатахъ 1'оголь выражалъ мысли всей своей жизни, кото- 
рынъ онъ не нзм11нллъ никогда. Искренно, всей душой стремясь п 
воилоп1,еши) добра пъ (рормахъ тогдашней русской жизни, ГогоИ^ 
йылъ уб11ждонъ, что добро это призваны воплощать въ общсстниг- 
ныхъ нпзахъ доброд11Тбльяые отцы-пом'Ьшлкп, а на общественннлъ 
норхахъ мудрые губернаторы и геиералг-губпрвато[>ы съ ихъ ^я^ 
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етойвыни супругами, на стЛстя и оти^тствеиности которыхъ лежатх 
вбшвственные вравы. 

Итакъ, Гоголь но повималъ, что формы жнзни 1Х1сударствоаной, 
(юлитичрской, съ одной стороны^ я сощально-ктльтурной, съ дру- 
гой, находятся въ самой гЬсной связи между собой. Трудноед-Ьло— 
Втд^лить одно отъ другого, да еще отд'Ьлить такъ р'бшительло, как'1, 
втд*лялъ Гоголь, отдавая одной сторон'Ь благо говЪёноо почтовое, 
Кругой — безпощадную нагм-Ьшку. Импораторъ Николай лучше Гоголи 
вонималъ ;1то, когда сказалъ, глядя на «Ревинораз-; <Иу, коме- 
дайка! досталось вс-Ьмъ, а больше ве^хъ мн*»... Но я Гоголь, если 
но повималъ ясно, то чувствова-иъ, что его насм'Ьшка бьёть дальше 
яам'Ьченной ц'Ьли, вторгаясь въ ту область, которую онъ хогЬлъ бы 
вид'Ьть неприкосБОвеняой святыней. Отсюда то крайнее угнетен1е духа, въ 
которое онъ вналъ, когда написалъ «Ревизора»; отсюда мучитель- 
вия попытки сдвинуть «:Мертвыя Души» съ ихъ нервоначальнаго 
пути. Ничего подобнаго но могло быть, еглн бы Гоголь былъ ув*- 
ренъ въ своей правогЬ.,. 

Но чтобы представить себ-Ь всю глубину нротивор^чШ, опуты- 
вавшихъ мысль Гоголя, надо им'Ьть въ виду еще с.и'Ьдующоо. Ко- 
аечао, яе можетъ быть никакихъ сомн*н1Й, что Гоголь былъ вполн1; 
искренннмъ, когда окружалъ словеснымъ апооеозоыъ идею русской 
государственности, политичесщй строй русской жизни. Но можно ли 
вродположнть, что онъ былъ нен'Ье искренннмъ, когда, въ «Та- 
мс'Ь Вульб-Ь>, окружа^гь апороозомъ— не словеснымъ лишь, а ху- 
дожествсннымъ — совс'Ьмъ иной историчеемй строй, Дбмократичоск1н 
йрой налорусскаго козачоетва, который онъ изучилъ и прекрасно 
понаиалъ? И, конечно, мы въ драв'Ь сказать, что даже по отно- 
Ф1ев1ю къ 1«той, такъ сказать, специфически ограниченной области. 
Гоголь иосилъ въ душ-Ь дв'Ь правды, изъ которыхъ одна укрыва- 
лась въ глубвнахъ его художественно-творческой психолопи, питав- 
шейся нащональной стихгей, другая — влад11ла яоверхностной оболоч- 
кой его рсзоннруюп1;еЙ мысли... 

Такимъ образомъ, И1росозерцан1е великаго писатели било полно 
раздвоенности я тяжолыхъ яротивор'Ьчгй. Эта раздвоенность и про- 
Гввор^чнвость есть естественный н психологически необходимый ])е- 
(ультатъ того, что Гоголь оторвался отъ своей нагцональной ночвы 
«для службы- русскому шсударству, но не отр'Ьшился, и не моп, 
крошиться, отъ исоючитсльности своихъ нацйнальныхъ снмпат1Й. 
Гоголь сд11лалсл преданнымъ нр1е«яынъ сыномъ русской государ- 
кгвенвости, но до конца не могъ ассниилвронаться съ русской на- 
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ридностьк). Ковечно, но окъ первый, н*^ онъ посл'ёдшЗ 6и.п нъ 
такомъ положепик Разные люди находять изъ него разные и«ихо- 
лгачесте выходы. Гоголь нашелъ свой выходъ въ мистицизме. Съ 
точки зр'Ьшя небесъ и вечности обращались въ ничтожнун) сусп 
вс'Ь вопросы и протлиор-Ьч1я. Но па этоиъ пути ждала писашя 
гибель его волвкаго таланта, который не могь питаться однни 
«Разньш1леа1яип о божественное Лйтург1и>. Л гибель таланта сд'Ё- 
лалась гибелью и самого челов'!Ёка... 

Гоголь палъ жертвой душевной раздвоенвоств, имевшей ет 
глубочайше корни в'). раздвоенн(1Сти нацюнальной. 
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